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Esat gal skvarbiausias Indijos Zinovas Lietuvoje. Siuo
interviu rapéty paieskoti, kg tos milZiniSkos Salies dvasi-
niy jzvalgy, iSminties klodai, tikstantmeciy istorijos pa-
tirtis galéty pasialyti pasimokyti ir Lietuvai, jos ateiciai,
gyvastingumui.

Manyciau, galimas toks pragmatiskas pasirinkimas.
Po Nepriklausomybés atkdrimo mdsy Zmoniy traukos
j ta salj tikslai yra jvairiopi. Nemaza dalis lietuviy j Indi-
ja vaziuoja ieSkodami naujumo, neatrastumo virpulio
(Vakary Europos kultiroje jauc¢iamés savi, pazjstantys).
Kita nemenka dalis - turintys dvasinio ieskojimo pas-
katy, Zmonés, vaziuojantys j konkredias religines ben-
druomenes - asramas, hindy, jogy centrus. Jiems ripi
konkrecios religinés praktikos. Tokiy, mano Ziniomis,
dauguma. Yra keliaujanciyjy ekonominiais, studijy ar
darbo tikslais (tarp tokiy as). Tai jvairiy mokslo sriciy ir
orientalistikos studentai, déstytojai, specialistai...

Ar galima baty sakyti, kad tos Zmoniy slinktys jau turi
bent kiek apciuopiamg jtakg Lietuvos kultirai, kaitai?

Kaip minéjau, bene daugumos keliaujanciyjy j In-
dija tikslai susije su pasaulévaizdZio, patirciy paies-
komis. Tai — nusivylusieji vakarietiskuoju skepticizmu,
pesimizmu, nihilizmu, materializmu, vartotojiSkumu,
nerandantys atsparos krikscioniSkoje praktikoje, pa-
sauléziuroje. Jie Indijoje jogos centruose medituoja,
perima jvairias praktikos formas, grjze kuria indiskus
religinius centrus, dalyvauja jy veikloje. Kaip tokie
Zmonés keicia aplinkiniy santykj su Lietuva — nesiryz-
¢iau apibendrinti, nes Zmonés labai skirtingi. Vieni, sa-
moningai ar ne, siekia persiimti nauja religine pasaulé-
Zidra, nors puikiai Zinoma, kad hindu gali tik gimti, o ne
tapti. Nuvaziavus j Indijg, ten kiek pagyvenus, manau,
nejmanoma jsigyventi j religinius simbolinius kodus,
prasmes, adekvaciai priimti bendravimo elementus.
Jautiesi vis tiek kitos kultiros Zmogumi. Ne kartg esu
girdéjes nuogastavimy, kad vazinédamas po Indija,
studijuodamas, déstydamas ten, prarasiu savo kultu-
rine, tautine tapatybe, taCiau mano asmeniné patirtis

prieSinga. Indijg laikau savo antraisiais namais, isties
daug laiko ten praleidZiu, bet kaskart vis labiau jau-
Ciuosi lietuvis... Yra tokia labai prasminga (nuolat ja
turiu omeny) dialogo filosofijos pradininko M.Buberio
uzraSyta Lenkijos chasidy sakmé apie rabing Aizeksa,
skurdziai gyvenusj Krokuvos gete. Buvo labai dievo-
baimingas. Sapne jam Dievas pasako, kad Prahoje po
KaraliSkuoju tiltu pakastas lobis, vaZiuok ir iSsikask.
Aizekas tik numoja ranka, bet po keliy dieny ir vél jam
tas sapnas. Tredig kartg ta patj susapnaves, nuspren-
dé, kad reikia keliauti. Patraukia péscias iS Krokuvos
j Praha. Suranda ta tiltg, kolona, po kuria turéty bati
pakastas lobis, bet tiltg saugo ¢eky gvardiediai. Aize-
kas ateina cia kasdien, bandydamas iSsitirt, kaip prisi-
taikius kast. Aizekg pamato sargybos kapitonas, ima jj
klausinét, ko cia ateings, k3 norjs veikti. Aizekas mato,
kad tas gvardietis draugiskas, geranoriskas, jam atvi-
rai ir sako: Dievas sapne man liepé keliaut prie $io til-
to, nes ¢ia yra pakastas lobis. Kapitonas nusijuoké: ar
galima tikéti sapnais! Jeigu a3 tikéciau jais, tai turéciau
daryti visiSkai prieSingai. Kelis kartus sapnavau, kaip
Dievas man liepia keliaut kazkur j Lenkija, Krokuvos
miesta, kur niekad nebuves, susirast kazkokj rabing Ai-
zeka, jo name po krosnimi yra lobis! Negi as busiu toks
kvailas ir keliausiu j tg Krokuva, ieSkosiu kazkokio Ai-
zeko, kaip jj surasciau... Aizekas, viska suprates, pade-
koja ir — namo. I3siima lobj, uz kurj pastato sinagoga...
Idéja tokia: norint atrasti lobj, kuris yra masy namuo-
se, metaforiSkai suvokiant - Zidinyje, krosnyje, sakra-
liausioje vietoje, kartais reikia atlikti tolima, sunkia pi-
ligrimine kelione j kitg Salj, kit kultdra, kad suvoktum,
jog lobis slypi tavo namuose, tavo kultiroje. Indijos
tradicija, kultdrinis kitoniSkumas, paprociai, gyven-
sena, socialiné saranga tampa savotisku veidrodZiu,
kuris padeda mums geriau paZinti, atspindéti save.
Jos tauty, kalby, kultary, paprociy, religijy, kasdienio
gyvenimo ypatumy pyné, jvairové neiSvengiamai tarsi
uzastrina klausima - o kas a$ esu, kas yra mano, kas




mes, musy kultdriné, religiné pasauléziariné tapatybé,
kiek pajégiam remtis savu kulttriniu paveldu, tradicija
(kriks¢ionybés su baltiskuoju klodu nesupriesinu), ko-
kios grésmés mdisy tapatybei, kas tyko Siuolaikinéje
eurointegracijoje, kapitalistinéje vartotojiSkoje visuo-
menéje...

Bet Lietuvoje beveik visi ,,Zzino“: su Indija nuo seno-
vés esam labai ,,artimi, net Zodziy tapaciy daug turim:
,,avis, suvd, svapnas, dhumas“...

Lietuvoje dar tvyro romantiSkas santykis su Indija.
Mes manom, kad indai Sneka beveik lietuviskai. Sans-
kritas mus tarytum vienija. leSkoma bendry indoeuro-
pietisky sasajy. Taip — nuo XIX a. vidurio, nuo J. Basana-
vi¢iaus, Vydlno, V. Krévés... Senojo tikéjimo iSpazinéjai
siekia susipaZinti su indy archajine religine praktika,
mitologija, pasauléZiura, dievy vardais. Juk Indija du
takstancius mety atsilaiké prieS gana agresyvig kriks-
¢ionizacijg, iSsaugojo tapatybe, tradicijos gyvastingu-
ma visais pavidalais, tarp kuriy ir archajiskasis klodas,
vedy religinis lygmuo, kurio reikSme isties sunku neigti,
bandant rekonstruoti baltisSkojo apeigyno elementus.
Esu dalyvaves vediskose Ugnies apeigose Agnihomoje.
Zyniai jas atlikinéjo penkias paras, nepaliaujamai gie-
dojo vedy himnus, atnasavo Ugniai... Sunku suvokti
veiksmy prasme, bet sielg apémes virpuliukas gal buvo
susijes ir su tuo, kad lie¢iami labai gilas, archetipiniai sa-
monés klodai, ataidintys, matyt, ir iS senosios balty kul-
tdros, mumyse gladincio sunkiai verbalizuojamo, taciau
psichés gelméje dar gyvo paveldo. KrikS¢ionybés ant-
sluoksnis dar néra labai giliai uzklojes musy baltisSkosios
pasauléjautos klodus. Penkias apeigy dienas smelkte
smelké pojatis, kad buvau nublokstas ne tiek j Indijos
praeitj, kiek j savaja, jungiskai pasakyciau, kolektyvine
pasgmone, suvokta ne tiek i$ religiniy veiksmy, apeigy,
vaizdiniy, bet i etnogenetinés gilumos, is iSgyvenimy.

Taigi ko mus moko Indija?

Dar XIX a. viduryje religijotyros tévas Maksas M-
lleris parasé knyga ,,Ko Indija mus gali iSmokyti“. Po
pussimcio mety archetipinés psichologijos tévas Carlas
Gustavas Jungas vél tokiu pat pavadinimu parasé stu-
dija... Siy ir daugelio kity mokslininky nuomone, Indija
gali iSmokyti pirmiausia religinés tolerancijos, Zmogaus
esmés suvokimo, sgmonés gelmés pazinimo, savaran-
kiSkumo, dvasinio stabilumo. Kad ir kurig Zmogaus
pazinimo sritj paimtume, ar tai baty kalba, religija, fi-
losofija, teisé, menas, ar tradiciniai mokslai, — verta ke-
liauti j Indija, kurioje ligi Siol saugomi ir gyva tradicijos
perdava puoseléjami vertingiausi Zmonijos patirties ir
pazinimo lobiai. Miilleris saké, jog Indija moko pazvelg-
ti j save, bandyti pajusti tg slépinj, kurj vadiname gy-
venimu Sioje Zeméje. Kai matai, kokios stiprios Indijoje

Seimos, kokia pagarba vyresniesiems, koks gilus rySys
su kultdrine tradicija, akivaizdu, kad yra i§ ko moky-
tis. Indija — ypatingo kultdrinio kitoniSkumo regionas.
NuvaZiave ten, daug kas patiria net kultdrinj Soka. Tai
juo labiau verdia klausti: ,,0 kas gi as esu?“ Pasak C. G.
Jungo, Indija pirmiausia moko greztis j save patj, savo
esme, savo tikrojo ,,as“ paieskas. Jungas teigia, jog
Indija reprezentuoja kitokj Zmogaus civilizavimo bada
- be uzspaudimo, be prievartos, be perdéto raciona-
lizmo. ,,DidZiausio dvasingumo pavidale jus jZvelgiate
gyvo autentiSkumo pédsakus, o neissilavinusio, pusiau
nuogo kaimiecio melancholiSkose akyse jus regite sle-
piningy tiesy pazinima.“ Gyvenimas Indijoje dar nesusi-
trauké j galvos kapsule, kurioje lokalizuojamas Siuolaiki-
niy Vakarieliy sgmoningumas. ,,Jie vis dar gyvena visu
kanu, nekeista, kad vakarietis ¢ia jaudiasi it sapne, nes
visavertis gyvenimas Indijoje yra kazkas, apie k3 galima
tik sapnuoti“. Taiis esmés ir yra Indijos bene didziausias
jnasas j viso pasaulio kultaros lobyng. Turimos omeny
per daugelj tukstanciy mety suformuotos samonés la-
vybos formos, jogos meditacinés pratybos. Visa tai da-
bar adaptuojama ir Vakary kulttroje... Mes turim vie-
n3 Zodj — protas. Sanskrite yra 40 Zodziy, kurie nusako
jvairius proto lygmenis. Ir tai néra sinonimai. Vien kalba
liudija, koks milZiniSkas Sioje srityje jdirbis. Kai verciau j
lietuviy kalbg ,,Jogos sutra“, net DidzZiojo lietuviy kal-
bos Zodyno pagalba buvo bejégé: misy tautos lingvis-
tinis lobynas neatskleidZia, kad batume turéje milZi-
niska jdirbj, susijusj su Zmogaus samonés gelmiy kon-
templiatyviu pazinimu. Bet dirbant su indy estetikos,
dramos tekstais, kuriuose kalbama apie jvairias emoci-
nes blsenas, iSties atsiskleidZia, pasimato lietuviy kal-
bos turtingumas. Balty senosios religijos sekéjai teigia,
kad esam turéje stipry Zyniy, musy senosios kultdros
iSmanytojy luoma, saugojusj sakraly pazinima, kurj kry-
Ziuodiai esa sunaikino. Tuo visada suabejoju, nes kalba
visa tai bty iSsaugojusi savaja struktura, niuansuotom
reikSmém. Kai kalbama apie Zmogaus samone, sielg,
reikSmiy, savoky paletés lietuviy ir sanskrito kalbose
skirtumas labai didelis. Antra vertus, tautosakoje, mito-
logijoje esame iSsaugoje itin archajiSkus kalbos klodus.
Kai indams sakau, kad Lietuvos baznyciose kreipiamasi
,,O VieSpatie Dieve“, jie pasijunta net pribloksti: kodél
kazkur Siauréj gyvenanti postsovietiné tautelé sanskri-
tiSkai kreipiasi j hindy Dievg ir save vadina krikscionimis!
Mat sanskritu tai skamba ,,0 viSpati deva““. Kalba isties
didZiausias misy turtas.

Esat Vilniaus universiteto Orientalistikos centro va-
dovas, skaitote paskaitas, be abejo, Jums ripi pirmiausia
Svietimo reikalai. Bet kq Jus savo ZodZiu gal norit skelbti
Lietuvai? Kokig gal Zinig paskleisti?




Toks klausimas... Mes, lietuviai, nuo caro laiky netu-
réjom galimybiy pazinti kity kultary. Turim misionieriy
Andriy Rudaming, su jézuitais keliavusj j Kinijg, ten gy-
venusj, iSmokusj vietos kalba, turim Radvila Naslaitélj,
XVl a. aprasiusj savo kelione j Artimuosius Rytus, taciau
1810 metais Vilniaus universitete jkurtoji Ryty kalby
katedra tegyvavo vos deSimtmetj, nes ir pats univer-
sitetas 1832 metais buvo uzdraustas, uzdarytas. Nuo
ty laiky (per carizmg, sovietmetj) tik dabar atsirado
galimybés plétoti neeuropiniy, Azijos kultiry studijas.
Bandom uZpildyti dviejy Simtmeciy tuStuma ir, savaime
aiSku, Zengti toliau. Masy pastangas skatina ir suvoki-
mas, kad, badami labai negausi tauta, mes galim islikti
pazindami, absorbuodami i$ pasaulio tai, kas jame pozi-
tyviausia, taip stiprindami savo kultdros, tautinés savi-
monés pagrindus. Buve Soviety Sajungos vakarais, ta-
pome Europos Sajungos rytais, Vakaruose suvokiamais
anaiptol ne geriausiais pavidalais, jokiu badu neturim
uzsisklesti, uzsidaryti. Vienas i$ musy tiksly — formuoti
Lietuvos kultarai, mokslui, Svietimui reikalingus specia-
listus, kurie iSmanyty atskiry pasaulio regiony kultura,
filosofija, mena, religijas, kalbas, kad tai stiprinty masy
tautos akademinj lygmen; ir, be abejo, ekonominj po-
tenciala. Antra vertus, manau, kiekvienos tautos savi-
garbos reikalas turéti galimybe paZinti kitas kultdras
i$ pirminiy Saltiniy. Iki Siol vertéme i$ angly, rusy, vo-
kieciy, prancuzy kalby, tik dabar atsiranda specialisty,
galindiy versti i$ kiny, araby, persy, sanskrito kalby. Tai
labai svarbu: kitos kultiros pazinimas per tarpine kalba
neiSvengiamai iSkreipia prasme. Turédami pasaulinés
klasikinés literatiros vertimus i$ originalo, praturtina-
me savaja kultara. Praturtéja mdsy Zodynas, prie musy
priartéje kity tauty pasaulévaizdziai padeda giliau ir
visapusisSkiau suvokti save. Tampam turtingesni: be
abejo, jeigu nedekonstruojame savo paciy tapatybés,
netampame apgailétinais imitatoriais. Lietuvoje, mano
supratimu, labai pavojinga tai, kad karstligiskai siekia-
ma buti imitatoriais. Imituojame pasiturinios Vakary
Europos gyvenseng, edukologijg ir daug k3, apleisdami,
uZmirsdami mdsy tautos prioritetus. Jeigu pradétume
imituoti ir kinus ar indus, taip pat batume apgailétini.
Mes turim bati savimi. Zavimés japony ekonomika,
jtaka pasauliui, nes jie puikiai sugeba sintoistinio pa-
saulévaizdZio simbolius, pagarbg tradicijoms, praeiciai
suderinti net su moderniausiomis technologijomis. Ki-
nai, indai, beje, elgiasi taip pat: itin saugo savo etnines
vertybes, integruoja j Siandieng. Sia prasme, pazinti
Azijos kultdras - tai turéti galimybe ieSkoti atspirties sa-
voje kulturoje, savyje, neimituojant, nesistengiant buti
nei anglais, nei kinais, nei japonais, nei kuo kitu. Kartais
susilaukiam pastabuy: jas ten Orientalistikos centre gal-

Indijos Himalajuose kartu su klajojan¢iu indy vienuoliu (sadhu).

bat telkiate baze Kinijos emigrantams (neseniai jkareé-
me Konfucijaus instituta, kiny kalbos ir kultdros studijy
centry, spardiai plétojame ir araby 3aliy studijas), net
jtariami, kad esam Azijos 3aliy ,,penktoji kolona“, ro-
mantiskai orientuoti, siekiame Lietuvag paversti mazgja
Kinija, maZaja Indija ar Japonija... Jokiu badu taip néra.
Visi mano kolegos, turédami neribojamas galimybes
iSvaziuoti i8 Lietuvos ir tikrai puikiai jsikurti Vakaruose,
dirbti ta patj darba Zymiai geresnémis ekonominémis
sglygomis, dauguma lieka ¢ia. Liekame musy nuolat re-
formuojamoje ir vis vargingoje Svietimo sistemoje, jau
dvidesimt mety neZinia kuria kryptimi judancioje (jei
apskritai kur nors judancioje). Bemaz totalios evakua-
cijos i8 Lietuvos salygomis tie, kurie gyvena dia ir dirba
Lietuvai, manau, butent ir yra patriotai... Kokig Zinig
neSam Indijos studijy kontekste? IS dalies jau atsakiau:
stiprybés ieSkokime savo Saknyse ir absorbuodami tai,
kas geriausia kituose.

Prie$ porq dieny vél grjZzote i$ Indijos. Kaip ten jauciasi
Zmonés? Kokia dvasia tvyro? Kaip galima baty palyginti
Zmoniy pasauléjautq Indijoje ir Lietuvoje?




Indija yra kontrasty Salis. Daug skurdo, kurio aprais-
kos kiekviena atvykusjjj stebina, skausmingai nuteikia.
Bet dar labiau stebina matant, kaip Zmonés, gyvenan-
tys net ir nepalyginti skurdZiau uz mus, yra emociskai
sveiki, labai gyvi, atviri Zmonés. Jie iSties Sypsosi. Ben-
drauti su jais labai lengva. GrjZti j Lietuva - Cia tvyrantis
emocinis fonas — nepasitenkinimas, pavydas, puikybé,
agresija, nuolatinis skundimasis, verkslenimas. Po kiek-
vienos kelionés j Indija tai kaskart pribloskia, slegia. Net
ir galvoji Zmogus: ar mes kazkuo sergam, ar jau esam
kazka esminio prarade.

Kokias matot prieZastis, veiksnius, lemiancius tokiy,
sakytum, tapatybiy, pasauléjauty skirtumus?

Indo mastyme giliai gladi suvokimas, kad jame yra
dieviskasis pradas. Jis — ne dulké, o bitent dieviskasis
pradas — atman, — pati savastis, patybé, dieviskasis as.
Indas neturi pirminés nuodémés sampratos, mums
jdiegtos iS Biblijos. Jiems nereikia 13ganytojo atpirki-
mo. Indija indui isties yra Sventa Zemé, karmos atpirki-
mo Zemé. Indy suvokimu, pats gimimo Indijoje faktas
— didelé dovana, nesvarbu, kokioje kastoje esi gimes.
Visa tai formuoja atsakomybés jausma uz tai, kur tu
gimei, kg gavai i$ kultdros, tautos. Ypac svarbu, kad
indas jaudciasi turjs dieviskajj prada, kurj paciam reikia
atpaZinti, atrasti, atskleisti. Jis potencialiai kaip tikroji
Zmogaus esmé, tikroji esatis. Antra vertus, Indija — dau-
gelio pasauliniy religijy gimtiné: hinduizmo, budizmo,
dZainizmo, sikhizmo... Tlkstantmediais ten egzistavo
jvairios religinés kryptys, praktikos, metodai, padedan-
tys Zmogui atpazinti savo tikraja esme, iSsivaduoti, indy
supratimu, i§ mirties — gimties grandinés. Indijoje (ne
visuose regionuose) tvyro transcendencijos, anapusy-
bés pojutis... Ne sykj lankiausi Varanasyje, kremavimo
ghatuose prie Gangos upés... IS pradzZiy tai sukelia ne-
malony pojutj: ¢ia pat aplinkui verda kasdienés tikrovés
gyvenimas: vaikai ZaidZia kriketa, laksto Sunys, parda-
vinéjama arbata. Jauti diskomfortg, bet... Musy, Vaka-
ry, kultaroje mirties néra. Ji mus iStinka. Tik kai mirsta
artimas Zmogus, ji ¢ia atsiranda. Misy psiché, sgmoné
tarsi skilusi. Sgmoningumo lauke, kuriame gyvename
kasdienybe, mirtis mums yra tabu, neliec¢iama tema. O
Indijoje grieZtos takoskyros tarp kasdienés sgmonés ir
mirties néra. Gimtis, mirtis suvokiami kaip to paties pro-
ceso sudétiniai komponentai. Sia prasme indo sgmoné
pilnesné, atviresné jvairioms buties dimensijoms. Kar-
toju: sveikesné — nesugadinta socialiniy bloky, gynyby,
vaidmeny, neuroziy ir pan...

Ar indams gyvent Siame pasauly lengviau, nei, tarkim,
europieciams, mums, lietuviams?

Lengviau dar ir dél to, kad jie tiki reinkarnacija, dau-
geliu gyvenimy.

Jas pazjstat, kaip ,,veikia“ religijos, daugelj takstant-
meciy nepatyrusios prievartinio naikinimo, Sventos
Ugnies brunonisko gesinimo, Sventyjy giraiciy kirtimo -
kokia, Jisy matymu, baty buvus Lietuvos dvasiné raida,
dabartiné buklé, jei senojo, tradicinio, tikéjimo pradai
nebuty buve taip arsiai persekiojami, niekinami iki Siol.

Kiekviena religija, be abejonés, yra ir turéty bati
tradiciné, tautiné. Kiekviena tvirta kultdra turi nuosa-
va religija. Tai savasties, tapatybés atspirtis, pamatas.
Su krikS¢ionybe j Lietuvg keliavo europinés kultiros
elementai, taciau naujos religijos jdiegimas visada yra
skausmingas, traumuojantis procesas. Esame Europoje
paskutiniai pagonys, vélyvi kriks¢ionys — gal tai lemia,
kad mumyse dar daug neuZgijusiy, potrauminiy ele-
menty $leifas. Indijoje nuo apastalo Tomo laiky diegia-
ma kriks¢ionybé, jos ten niekas niekada nepersekiojo,
nedraudé, o rezultatas - fiasko. Nes susiduria skirtingi
mentalitetai, pasaulévaizdZiai, kitokios pasauléjautos
ir egzistencinés vertybés. Indai tvirti savo tautinése
Saknyse, lietuviy atspirties vektorius iki Siol ne visai
aiSkus. Tai gal ir lemia muasy pakrikima. Indijoje visais
tdkstantmeciais puikiausiai sugyveno visos religijos,
gaji tolerancija. Dabartiné Indija man primena Europos
Sajunga: ka Europa dabar bando kurti, Indijoje vyksta
nuo Antrojo pasaulinio karo, atgavus nepriklausomybe:
nuolat ieSkoma bendrabuvio, skirtingy kultary, religijy,
etniniy, lingvistiniy grupiy optimalaus sambivio. Mes
ir $ia prasme turim ko pasimokyti i$ Indijos. Siuolaikiné,
Vakary kolonijinj ir kultarinj imperializma jveikusi Indija
- moderni, demokratiska, sparciai netgi globalios eko-
nominés krizés sglygomis augancios ekonomikos 3alis.
Vienas pavyzdys: atgavus nepriklausomybe, Indijos ras-
tingumo lygis sieké tik 11 proc., dabar jis yra jau 70 proc.
Indija spardiai kuria moderniausias technologijas ir jo-
mis naudojasi, plétoja realig Ziniy visuomene (apie kurig
mes tik daug kalbame). Juk Indija yra didZiausia demo-
kratiniu valstybés valdymu grindziama 3alis. Deja, pas-
taraisiais laikais ten gana aktyviai formuojasi naciona-
listiniai sgjadziai religiniu pagrindu. Vis garsiau skamba
»Indija — indams!“ Negi indas - visada bdtinai hindas!?
Tai tampa grésme tradicinei Indijai, visada uztikrinusiai
salygas visiems, netgi nuo persekiojimy cia atvykusiai
Zydy diasporai, plétoti savas etnines tradicijas.

Gerokai nutolom nuo Lietuvos...

Nes myliu Indijg... Esu gyvenes daug kur Europos
Salyse, Amerikoje, Japonijoje, vis délto Indija - mano is-
ties antrieji namai. Ten mokesis kalbuy, turiu daug drau-
gy, iSvazinéjes 3alj skersai iSilgai, paZjstu bendravimo
ypatumus, rysiy, santykiy specifika. Bet niekad nesijau-
¢iu indu. PrieSingai, vis labiau jauciuosi lietuviu. Kai da-
lyvauju konferencijose, studijuoju indy kalbas, kultira,




— jauciuosi dirbantis naudingg darba pirmiausia Lietu-
vai. Indijoje kalbi apie Lietuva, lingvistinius balty kalby
rySius su sanskritu, apie mitologinius panasumus, se-
n3ja balty kultdrg, XX a. istorija... Daug keblumy iskyla
tik tada, kai sukyla potroskis kuo pasididziuoti. Turime
labai ribotas tam galimybes. Negi vien apie LDK laikus
kalbéti, romantiskai didinga praeit;:..

Minéjot pazjstantis rySio tarp Zmoniy Indijoje ypatu-
mus, santykiy specifikg. Kuo jie skiriasi nuo lietuviskyjy,
kokie jie?

Silti. Ten ne tik iltesnis klimatas, bet ir sklinda zmo-
giska Siluma. Pirmaisiais metais jutau net skausmin-
g3, sakytum, atsilukStenimo procesa. Auges, brendes
sovietiniais laikais, Zmogus nori nenori turéjai Zinoti,
jausti, ka gali kalbéti, apie ka patyléti. Tai vyresniesiems
jsismelke j krauja. Antra vertus, masy vakaréjanti j Eu-
ropa besiintegruojanti Lietuva iSmoksta socialinio Zaidi-
mo (matyt, vieno i$ Vakary kultaros aspekty), socialiniy
kaukiy vaidmenu: kas tu esi, kokia ,,padétj uzimi, kokj
vaidmen;j vaidini, kaip save pateiki. Saves reprezenta-
vimo vaidmenys, kuriais tarsi apsilipdome, mums labai
svarbis. NuvaZiuoji j Indijg, atsiveria visai kitokia ben-
dravimo terpé. Indas tarsi neturi ty ,,persony“, kaukiy,
vaidmeny. Jis prie taves eina kaip vaikas. Net ir paciupi-
néja tavo oda, apzZilri tave is arti. Indija neiSvengiamai
moko atsilukStenti, nusimesti savo lyg svoguno luks-
tus, pamatyti, koks esi, priimti save autentiska, tikra
— tai nelengvas procesas. O dar sunkiau, kai po keleriy
mety grjzti j Lietuva: tampi itin lengvai pazeidziamas,
tarsi nuogas. Bandai bati atviras, nuosirdus, Siltas, bet
pajunti, kad esi skaudZiai baksnojamas. Vél priverstas
dengtis kaukémis, prisiimti tam tikrus socialinio Zaidi-
mo standartus, normas... Ko mus gali iSmokyti Indija? Ji
vercia Zvelgti j savo esme, matyti, kas tu esi. Nemanau,
kad Zmogaus esme lemia vien kultdriné, tautiné pri-
klausomybé. Zmogaus gilioji esmé universali, vir§tauti-
né. Kultariné, tautiné tapatybé reikSminga, svarbi, bet
tai tik luobas, per kurj mes reflektuojam, atspindim. Yra
dar masy vidinis as, budrus stebétojas is giliau. Indija
kreipia Zvilgsnj batent j jj.

Kad Ziarétum j savo gelme, matytum savgjj ,,a8“ -
dar reikia buti ar bent - jaustis kazkuo... Kuo gi mes
jauciameés?

O kuo gi mes jauciamés! Nelaimingi, nuskriausti, ne-
patenkinti politika, ekonomika ir viskuo aplinkui, nuo-
lat ko reikalaujantys i$ valdZios, nebeturintys optimiz-
mo, siekiy, ateities vizijos (Siapusinés, ne tik transcen-
dentinés), kuri skatinty, gilinty atsakomybés, egzis-
tencinés prasmés jausma. Manydciau, masy tautos liga
yra puikybé. Puikybé ir pavydas. Tai sielos ligos, kurios
neleidZia vienytis, gerai dirbti, mobilizuotis, reikalau-

ti i$ saves, ne tik i$ kity atsakomybés. Azijos studijos
Lietuvoje reikalingos dar ir dél to, kad mes, pazindami
kitas kultaras, galétume diagnozuoti, blaiviau jvertinti
masy mentaliteta. Zvelgdamas j kita, imi suvokti, tarsi
Zvelgtij savo matymo, stebéjimo buda, giliau paZinti ir
save. Kur vieni mato Siuksles, kiti — anapusybe. O mes,
lietuviai, pirmiausia — kas juoda. Pirmoji to priezastis —
minétoji perskeltos sielos liga, galbat sukelta sovieti-
nio laikotarpio, vertusio Zmones prisitaikyti. Tuo metu
tai padéjo islikti, bet dabar iSvirto naujais pavidalais:
vienaip save pateikiu visuomenei, kitaip elgiuosi ne-
matomas - vagiu, meluoju, Zudau... Antra prieZastis
— situacija po Antrojo pasaulinio karo. Geru trec¢daliu
Lietuvoje nukraujavo genofondas. Pasiaukojantys pa-
triotai Zuvo miskuose, veikliausieji ir intelektualiausieji
atsidaré tremtyje arba pradingo uZsieniuose. Buves
tikrasis elitas didele dalimi prazuvo. Tai iS dalies kar-
tojasi ir masy jau Laisvés dienomis: pati valdZia tyliai
pateisina emigracija — liks mazesnis bedarbiy skaicius.
Objektyviai - tai ir vél genofondo naikinimas. O kas ga-
léty bati masy atspirtis (edukacija, Svietimo sistema,
kultdra, menas), kuo galétume jaustis stiprds pasauly-
je, palikta naslaite podukra.

Jasy radiniuose dazna sqvoka ,,kultlrinis rasizmas®.
Ar tai Zzymi ir dar vieng kokig mentaliteto, tapatybés ligg
ar savybe?

Daugelj mety mums buvo kalama mintis, kad Rusi-
ja yra pasaulio centras, o mes — pasalys, regionas, prie
kurio anks¢iau ar véliau priartés pasauliné revoliucija
(t. y. Rusija uZzsems). Dabar masy edukacijos schema
visai tokia pat: kaZzkur apie Londong ar Niujorka - pa-
saulio centras, o mes bandom, trokStam prie jo arté-
ti, tapti esa ,,europiediais“. Gedimino prospekte pried
penketa mety kabéjo labai ZeidZiantis sielg didZiulis
plakatas: ,,Mes jau Europoj! O Vakary Europos uni-
versitetuose studijuojama tik Vakary filosofija, nes
Rytuose esa faktiskai nieko néra, kas gali bati pava-
dinta filosofija. Vyrauja eurocentrinis rasistinis, vis dar
kolonijinis pozidris, kad Rytuose néra to ZodZio ver-
tos civilizacijos, kultdros, mastymo. Tuo poZilriu ne-
atsilieka ir Lietuva: Dailés akademijoje stinga paskaity
apie Ryty meng, kultdras, Muzikos akademijoje — apie
klasikines araby, persy, kiny, indy muzikines tradici-
jas, Vilniaus universiteto Religijos studijy centre — tik
krikS¢ionybé ir judaizmas... Lietuvoje net tarp intelek-
tualy daznai girdi: ,,Ai, tie azijatai... “ Rytai mums kaz-
kas dar menka, ,,nepriauge‘ iki masy. Nesuvokiam,
kad, pazindami pasaulio kultdry jvairove, tampam ne
tik Zinojimu turtingesni, bet ir labiau savimi. Esam lyg
apkvaitinti vesternizacijos... Gal ir tai mumyse i$ da-
lies formuoja kultdrinj, mentalinj rasizmg, ypatingumo




jausma, daugelio kity nuvertinima. Toks, sakytum, kul-
tarinis nuodas, jaunimui skleidZziamas net kai kuriy au-
toritetingy kultdrininky. O akivaizdu viena: stipresni
tampam tik visapusiskai praplésdami kultdrine patirtj.
Turim lavinti kultarinius estetinius receptorius, kad
geriau suvoktume ir save. Visiskai sutinku su Leninu:
mokytis, mokytis ir dar karta mokytis. Sig fraze galiu
kartot nuolat. Prusinimas, prusinimasis!..

Idealtis Jusy ZodZiai. Puikiai mokat juos tarti. Gera
klausytis.

Esu paskaitininkas. Tg darbg noriu dirbti gerai. Zi-
nios, iSmanymas - tautos stiprybé. Kuo labiau basim
iSsilavine, visapusiski, tuo labiau, mano supratimu, jau-
sim atsakomybe uz Lietuva.

Ryty isminties enciklopedijos pristatymo vakare Rasy-
tojy sgjungos klube pasakéte, kad, jtakojami Vakary, esa-
me cinizmo, nihilizmo akligatvyje. Nebéra orientyry...
Jeigu taip, kq gi: aklavieté mums prieSaky?

Turéjau omeny klausima, ar Vakary Europa turi ais-
kius dvasinius vertybinius orientyrus. Nors ES konstitu-
cija deklaruoja krik3c¢ioniSka paveldg, taciau net ir tikrai
aktyvas katalikai negali paaiskinti, kaip kapitalizmo
pragmatika, totaly naudos siekima, vartotojiskos vi-
suomeneés idealus suderinti su krik$cioniskomis verty-
bémis. Be to, Vakary pasaulyje akivaizdi sekuliarizacija.
Nemazai Zmoniy, kelianciy egzistencinius, prasminius,
vertybinius klausimus, skaitanciy Siuolaikine Vakary
filosofija, daznai jaudiasi nusivyle, nes neranda atsaky-
my, o tik postmodernistinj reliatyvizma, pesimizma,
ironijg, dekonstruktyvizma, pamatiniy sgvoky (géris,
grozis, Zmogus ir t.t.) ,,iSmontavima“. Daugelis nebetu-
ri j ka remtis. leSkoma pasauléZzidrinés atspirties, o néra
kelio Zenkly. Todél arba puolama j tradicionalizma, reli-
ginj fundamentalizma, arba greziamasi j kitas, takstant-
metes kultdras. leSkoma ne tiek teorinio ideologemy
pazinimo, bet kaip praktiskai jaustis gyvenime tvirtam,
saugiam, prasmingam. Zmonés ilgisi Ryty iminties, kur
rySys tarp praktikos ir teorijos daug glaudesnis nei Va-
kary filosofijoje.

Gal formuojasi koks ir ,,vidurio kelias*?

Akivaizdu, kad geopolitinis, ekonominis pasaulio
centras jau keliasi j augandia Azijg - Indijg, Kinija... An-
tra vertus, nuo XIX a. antrosios pusés Vakary kultdro-
je formuojasi jvairas sajldziai, kurie dabar jvardijami
kaip naujo amziaus (New Age) religingumas. |deologi-
niai, religiniai, pasaulézidriniai - jie nesisalina krikscio-
nybés, bet absorbuoja ir regionines religines tradici-
jas, o svarbiausia yra ne kas kita, kaip Ryty, pirmiausia
Indijos, religiniy pasaulévaizdZiy jskiepas. Zmonés jau
kaip savaime suprantamas vartoja jvairias nevakarie-
tiSkas sgvokas — reinkarnacija, karma... Net krikscio-

niy kunigai domisi meditacija. Vyksta mainai, Rytai
labai nesunkiai perima Vakary technologijos moksla,
technologijas. O j mlsy sgmone, mastyma jvairiais pa-
vidalais nuolat smelkiasi idéjy, minciy jskiepai iS Ryty.
Jau XIX-XX a. sandiros modernizmas Vakary mene
aiskiai liudijo iSsivadavima i$ klasikinés realistinés ta-
pybos, pereinant prie simbolinés (V. Kandinskis, M. K.
Ciurlionis), taip atsiveriant Tolimyjy Ryty meno tradi-
cijoms: neiSbaigtumas, nenusakomumas... Tai aiSkiai
susije su atvirumu, bandymu suvokti, perimti Ryty
meno elementus. Ir filosofinés idéjos smelkiasi j Vaka-
rus, j masy gyvenima. Ir Lietuvoje balty religijos seké-
jams, ieSkantiems keliy rekonstruoti sengjj tikéjima,
pasaulévaizdj, gyvasis Saltinis — Indija. Rytai keliauja j
Vakarus, Vakarai j Rytus.

Esu nepatyres nei nusvytimy, nei kokio ,,galutinio su-
vokimo“, nei ,,senojo balty debesy kelio*, nei Budos mo-
kymo principy — ar as labai skurdus Zmogus?

Nesakiau, kad toks Zmogus skurdus. Jokiu badu.
Lietuvis neturi tapti hindu ar musulmonu. Bet teorinis,
kultdrinis daugelio dalyky suvokimas, manau, nepa-
kenkty... NuSvitimo ir kitos gilios paieSkos Lietuvoje
neretai baigiasi ir psichiatrinéje. Su rytietiSkomis sa-
monés lavybos formomis, praktikomis reikia bati labai
atsargiems. Tai gali paveikti ir negatyviai, jei daroma
nekvalifikuotai, nekompetentingai. Nusvitimo nesu pa-
tyres. Jo gal net ir nesiekiu. Taciau jei Zmogus budizma
suvokia kaip priemoniy rinkinj, padedant;j gilinti sutelk-
tuma, démesinguma, budruma, stabiluma, tvirtuma,
vaduojantj nuo psichologiniy, emociniy jtampy - argi
tai blogai! Mano poZilris labai praktinis. Kai Zmogus
vartoja gerus vaistus nuo ligos, jam nesvarbu, kur jie
pagaminti. Lietuvos emocinis fonas Siandien nepavy-
détinas: savizudybés, nusikaltimai, depresijos, nusivy-
limai, nepasitenkinimai, issiskiriancios Seimos... Tai tik
liudija apie tustuma, kuri veriasi misy paZeistose sielo-
se. Zmonés noréty saugumo, stabilumo, pasitikéjimo,
atspirties vertybiy. Tai yra daug svarbiau, nei religinés
tapatybés jvardijimas: katalikas, musulmonas, budis-
tas... Svarbiausia, kuo Zmogus vadovaujasi gyvenime
(motyvai, vertybés) ir kiek tai padeda islikti Zmogumi
Siomis drastiSkomis sglygomis.

Kiekvieng vasarg esu kvieCiamas | jvairias jogos,
ajurvedos stovyklas: skaitau paskaitas apie Indija, jos
kultarg, religijas. Svie¢iamieji siekiai. Dalijuosi patirtimi
i$ meditacijos praktikos. Kartais sgmoningai, sakytum,
blaivinu nuo vienpusiSkai romantisko poZitrio j Indija,
kai stengiamasi imituoti hindus, kas, manau, apgailéti-
na. Pats budizmas moko ne kokio ypatingo patyrimo,
o matyti tikrove, kokia ji yra. Jis moko realumo jausmo
— Cia ir dabar. Man tai puikiai dera su buvimu Lietuvoje,




jautimusi lietuviu. O budistine meditacija as galiu prakti-
kuoti ne tik Indijoje, bet ir savame kraste: vanodamasis
lietuviskoje pirteléje, valgydamas lietuviSkus blynus...

Ar aktualus Indijai tapatybés klausimas, taip svarbus
Lietuvoje?

Atrodo, Indija nejaucia jokiy grésmiy, kaip mes da-
bar eurointegracijos kontekste. Antra vertus, Indija ta-
patybe visada siejo su religijomis. O vienija indus indis-
kumas: gimes, gyveni, dirbi Indijoje, valgai indisSka mais-
ta, rengiesi indiskai, mégsti indy filmus... MilZiniskos
hindy diasporos JAV, Danijoje, Kanadoje, Australijoje
labai stropiai saugo savo tradicine kultarg, gyvensena.
Jie Zymiai sunkiau iStirpsta, asimiliuojasi nei, tarkime,
lietuviai. NekvarSindami sau galvos tapatybés apibréz-
timis, jie puikiai iSsaugo tradicine kultara, gyvensena,
tautine religine Serdj: per Seimg, paprocius, kasdieny-
be, net sava kulinarija...

Religingumas labai svarbu, bet esama ir sampratos
indas, Indijos pilietis, valstybés narys, nepriklausomai
nuo to, kokiai religinei konfesijai priklausai. TautiSku-
mas — paskutingj vietoj. Zodis indas Zymi ne tautybe, o
Indijos gyventoja, pilietj nepriklausomai nuo to, kokia
kalba (jy saly — apie 80 ir nesuskaiciuojamai dialekty!)
Sneka. Taigi — pirmiausia religiné tapatybé.

Kai paminit Zodj religijos, - ,,juodas pavydas“ sitb-
teli, nuostaba ir vél nuostaba, kaip gali takstantmecius
jvairios religijos toj pacioj Saly kuo taikiausiai sugyvent,
vienyt, nieko per prievartas nenaikinant, nelauZant, ne-
prievartaujant, neniekinant. Turiu omeny Lietuvos liidng
istorijg. Zavus ir keistas tasai Indijos savitumas!

Nuo XX a. Indijoje grésmingai stipréja minétasis
hindy fundamentalizmas. Pavojingas ir musulmony ra-
dikalizmas. Bet, esu tikras, ta 3alis ir ateityje sugebés
iSsaugoti savo pamatines, kultirinés darnos, vertybes.

Turint omeny Indijos istorinj ilgaamziskumg, nuolat
kirba mintis palyginti su ,,meteoritine” LDK istorija. Ko
galima buvo pasimokyti is Indijos — gal neblatume iSgara-
ve kaip kamparas?..

Indija niekad nebuvo ekspansyvi karine prasme, nie-
kad neperZengé savo riby, negrobé kity. Jos pagrindi-
nis ,,eksportas‘ ir tvirtybés 3altinis buvo kultdra. Stai
ko mums reikéty mokytis! Visa Pietry¢iy Azija, Sri Lan-
ka, Tailandas, KambodZza, Laosas, Birma, Malaizija, In-
donezija, Nepalas - Indijos kultdros sferos, visur klesté-
jo tos Salies kultariniai reiSkiniai — architektdra, menas,
religijos, visur taikiu budu atkeliavusios, visur valdovai
imitavo meno mecenatyste garsius Indijos imperato-
rius. Vyravo kultariné sklaida. Vien kultdros galia aplin-
kinés Salys persiima tavimi. Ta prasme musy Didziosios
KunigaikStystés lyginti su Indija, deja, nejmanoma. Ne
kitokie mes ir Siandien: Lietuvg pasvenciam bala Zino

kam, tik anaiptol ne savos kulturos saugojimui, puo-
seléjimui, sklaidai, ne iSsilavinusiy Zzmoniy, gerbianciy
savastj, visuomenés karimui. Sia prasme mums ne tik
tolimoji Indija galéty bati puikiu pavyzdziu, bet ir paso-
néj Estija, daug investuojanti j Svietima, kurianti infor-
macine visuomene. Ir emigracijos i$ ten praktiskai nér.

Esat sukaupes kalnus Zinijos, Zmoniy dvasinés patir-
ties — kas vis délto svarbiausia Siame pasaulyje Zmogui,
kas siektina visiems?

Deramai pasiruosti mirciai.

Sunkds dalykai...

Pagrindinis dalykas: kokie mes blasime mirties aki-
vaizdoje, kaip tada jausimés, kokj sunkuma, grauzatj,
kaltés, nevilties ar kitas bisenas iSgyvensime. Gyve-
nimas — pasiruoSimas mirties akivaizdybei... O tik jau
neklauskite, kas ten po mirties, tai masy kiekvieno as-
meniskas dalykas... AS kalbu ne apie anapusinj gyveni-
ma. Indijos religijose labai daug mokymo apie mirties
priémima. Mlsy motyvacija gyvenime, ko siekiam, k3
darom, kaip save pateikiam pasaulyje, kokias turim pre-
tenzijas, ambicijas, lGkescius - tai tarsi patikrinama mir-
ties akivaizdoje. Be abejo, svarbu k3 paliekame, kokia
atmintj apie save, bet -

vienisas gimsta Zmogus,

vieniSas mirsta,

vienas jis dZiaugiasi savo darby vaisiais,

vienas jis ir kencia.

Tai Zodziai i$ Indy etikos kodekso ,,Manudharmasas-
tros“, giliai suvokus, kad gimsta Zmogus vienas ir iSeina
vienas, tadiau iséjimo akimirka labai svarbu, kaip mes
gyvenome santykio su kitais ir masy vertybémis poziu-
riu. Tg akimirkg mums taip taps asmeniskai itin svarbu.

Lithuania — India - Lithuania

Liudvikas GIEDRAITIS talks to
prof. Audrius BEINORIUS

The interlocutors discuss experiences of two dif-
ferent cultures, Lithuanian and Indian. Prof. Audrius
Beinorius thinks Lithuanians could learn from the In-
dians how to cherish their cultural heritage and tradi-
tions. Beinorius views practicing popular oriental spir-
itual teachings in Western countries with suspicion.
He believes that it is best to learn about the world, to
stay rooted in the national tradition and the culture
of origin without trying to emulate others. Authen-
ticity, according to Beinorius, is the biggest quality in
every human. Comparing the emotional atmosphere
in Lithuania and India, where he spends a lot of time
researching and that has become a second home for
him, Beinorius cannot help noticing that much poorer
Indians are much happier than Lithuanians, which he
ascribes to their religious beliefs.
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IS balty mitinio vaizdyno juodrasciy:

METEORAS 1r KOMETA

Dainius RAZAUSKAS

Straipsnio objektai — meteoras ir kometa, tiksliau,
vaizdiniai apie meteorus ir kometas balty religijoje ir mi-
tologijoje. Tikslas — remiantis Saltiniais (istoriniais, tau-
tosakos) bei tyrinétojy darbais, aptarti poziurj j meteo-
rus bei kometas balty religijoje ir mitologijoje. Straipsnis
seka ankstesnj apie zvaigzde. Metodas aprasomasis ir is
dalies struktirinis, nes ir aprasant duomenis tenka kla-
sifikuoti, o tokia klasifikacija nejmanoma be pirminés
struktirinés analizés. ISvados: 1) meteorai laikyti krin-
tanciomis zZvaigzdemis, todél ir mitiniai vaizdiniai apie
Jjuos, viena vertus, yra glaudziai susije su vaizdiniais apie
zZvaigzdes; kita vertus, esama pluostelio duomeny, kurie
leidZia meteorg laikyti savarankisku mitiniu objektu, ver-
tu atskiro, kad ir nediduko, straipsnio; 2) kometa irgi yra
savarankiskas mitinis objektas, nors atskirais atvejais
irgi susijes su vaizdiniais apie zvaigzde, Ausring bei netgi
painiojamas su meteoru.

Prasminiai ZodzZiai: meteoras, kometa, zvaigzde, dan-
gaus kiinai, balty mitologija.

METEORAS

Meteorai laikomi krintan¢iomis Zvaigzdémis, todél ir
ju mitiné samprata pirmiausia yra susijusi su vaizdiniais
apie zvaigzde-sielg, krintancig 1§ dangaus zmogui Zeméje
mirstant arba gimstant.! (Galbiit su Siais vaizdiniais i§ da-
lies galima biity susieti ir abejoting P. Dundulienés Zinia,
esg meteorai sakmése siejami ,,su lakstanciais padangése
ant raudony zirgy baltais raiteliais, t.y. protéviy vélémis®
Dndk, 67-) Taciau kai kuo mitinis meteoro, arba krintan-
¢ios, lekianios Zvaigzdés, jvaizdis iSsiskiria ir nutolsta
nuo minétojo.

L. A. Jucevicius 1846 m. raso: ,,Oro aukstybése dega
meteorai, miisy liaudies manymu, yra piktosios dvasios,
i8&jusios i§ pragaro apvaginéti vargSy zmoniy. Tokiy pik-
tyjy dvasiy vagisiy, sako, galima pirkti Rygoj i§ vokieciy, o
kartais Karaliau¢iuj, Klaipedoj ir Mintaujoj* ;. - go- Cia,
reikia manyti, turimi omeny aitvarai, neSantys savo Seimi-

ninkams i$ kity privogta turtg (jy, pagal kai kurias sakmes,
iSties galima jsigyti Rygoje). ,,Skraidancio ugnies meteo-
ro” pavidalg aitvarui priskyré ir T. Narbutas .y 7. It
B. Buraco apibiidinimu, zmonés aitvarg ,,vaizduoja kaip
$viesy kokj kiing, skraidantj padebesiais, lyg kokj meteora
ar Siaip kokig lekian€ig Sviesg™ g pp 5. Ir P. Dunduliené
pazymi: ,,Kiti krentancias zvaigzdes (meteoritus), ypac ru-
denj, laiké lakstanciais aitvarais, neSanciais savo Seiminin-
kams turtg” e s 7y Isties, Kada zvaizdeé lekia, Svyst par
dangy, sako [Zmonés]: — Eicvaras su pinigais lekia ;)
1032 (GrmTAB, 77)" J. Balys, Z. Slavitnas ir P. Dunduliené ai-
tvaro vaizdinj su meteorais sicjo net kilme pps o). gjumr.
327 = LM3, 41; DndMR, 131; DndZ, 125+ U Meteorais siejamas ir
latviy aitvaras pizkis: Senojo Stenderio (XVIII a.) zodziais:
,»Ka latviai vadina piikiu, a$ ne kartg esu mates savo aki-
mis. Giedrg vakarg atrodo, tarsi Zvaigzdés i§ dangaus kris-
ty*; panasiai Tirzos kunigo K. Silingo 1832 m. liudijimu,
»kai danguje pasirodo uodeguotos zvaigzdés ir giedra
naktj... tarsi zvaigzdés zemén krinta, tai tamsiis Zmoneés
sako puikj pinigus bei javus neSant™ g, ;4. ,Uodeguotos
zvaigzdés® Cia veikiau yra ne meteorai, o kometos, bet ir
Lietuvoje, pasak P. Dundulienés, ,,Meteorus liaudis daz-

nai mai$é su kometomis* O §tai viename latviy

DndK, 67°
tikéjime meteorai prilyginti lekianCioms gyvatéms (kurios,
reikia manyti, irgi mena aitvarus): Kad zvaigznes krit krus-
tiski... Citi saka, ka tas esot cuskas, skrienot pie burvjiem
un raganam ,,Kai zvaigzdés krinta kryzium... Kiti sako,
kad tai esg gyvatés, lekiancios pas burtininkus ir raganas‘
SmLTT, 2198: Nr. 36344

P. Dundulienés Ziniomis, ,,Apie Daugailius ir kitur ais-
kinama, kad lekiancios Zzvaigzdés — tai akmenys, kuriuos
angelai méto j velnius® py e ¢s. Si meteoro samprata prime-
na vaizdinius apie Perkiino ginkla. Taciau susije¢ vaizdiniai
apie meteorus ir su i§ dangaus krintanciais bei nukritusiais
akmenimis (meteoritais), apskritai su akmeny dangiskos
kilmés samprata. Plg.: Pirmiaus akmenis is dangaus meté
— vienus anksciau, kitus véliau, Akmenys iséje is ora, is de-
Su tokiais vaizdiniais sietini ir kai ku-

besy ir pan. s 33-
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rie Sventieji akmenys, laikomi nukrite i§ dangaus: ,,Tokio
padavimo nuotrupa Zinoma apie Cimbariskiy (Moléty r.)
Cimbario akmenj. Apie Lapyny (Tauragés r.) Buveinés
akmenj pasakojama, esg jis nukrites i§ dangaus ‘metezme-
tyje’ ir atneSes zmonéms laime bei dZiaugsma. Akmeniui
i§ dangaus nukritus, oras atSilgs ir prasidéje derlingi me-
tai, todél Zmoneés ji garbino® \,, - Kraziy apylinkése
kartais sakoma, kad i§ dangaus krintanti ne pati zZvaigzdé,
o tik jos skeveldra: Atskyla skeveldra ir krinta ant Zemés.
Kad visa zZvaigzde nukvist, tai bit negerai — iSmust duobe
ir but eZeras gy 334 It baltarusiy pasakojama, jog kai
kas esg radgs Zemén nukritusig zZvaigzde ir netgi neSiojes
ja kaip papuosala, taciau ji pasizyminti tuo, kad jos grozj
matgs tik prasalaitis, o pac¢iam savininkui ji atrodanti kaip
paprasciausias akmuo iy 20: N. 1719; M, 195°
Ir apskritai: Jei vazZiuojant ar einant keliu, Zvaigzdeé

krentazemyn, tavo noraiissipildys Darpastaraisiais

T73,363°
laikais J. Vaiskonui ,,griskabudieté A. ASmantaviciené
saké, kad, pamacius krentancig zvaigzde, reikia pagalvo-
ti apie kokj savo norg, ir jis issipildys. B. Spakauskienés
ziniomis, zmongés krentancias Zvaigzdes siejo su laime
ir nelaime: Zmonés meteoram labai didele reiksme ski-
ria. Jeigu meteoras nusileido, tai tavo laimé nusileido.
Kai kada is Sono nusileidzia, o jei Zmogui visai priesais
nusileido, tai tikrai turi kokig reikSme. Vieni sako, kad
Cia zmogaus laimé nusileido, o kiti, kad nelaimé nusilei-
do* yupsa, 25+ Sulig latviy tikejimais, irgi: Ja tai bridi,
kad zvaigzne krit, kaut ko iedomdjas jeb vélas, tad tas
piepildas ,Jei ta akimirka, kai zvaigzdé krinta, kg nors
pagalvoji arba panori, tai i$sipildo® ir pan.; uztat Kad nu
debesim kreit zvaigznes, tad vajaga idimot ti, kuo gri-
bi, tad izapildrs ,Kai i§ dangaus krinta zvaigzdés, reikia

S . e
pagalvoti apie tai, ko nori, tada i8sipildys®y ;1 5195, Ny,

36348(-)36355"
Pagal krintandias zvaigzdes spéta ne tik laimé, bet

ir blisimas oras. Antai latviuose jau 1688 m. Salomo
Guberto paliudyta, kad ,,Jei zvaigzdés krinta, tai bus sau-
sa. IS tos pusés, kur jos krinta, pts véjas®; panasiai pagal
liaudies tikéjima, Veétras un veji sagaidami, kad redza-
mas kritosSas zvaigznes ,,Vétry bei véjy lauk, kai matyti
krintan¢ios Zvaigzdes™ g ;11 2199 nr. 36360, 36369°

KoMmETA

Frydricho Pretorijaus Vyresniojo zodyne Clavis
Germanico—Lithvana (apie 1680 m.) nurodomi trys

lietuviski kometos pavadinimai: Dangaus Rykste,

Sluotzvaizdé ir Zvaizdé su uodega BRMS3, 93 (LKZ1S, 49)"
Jokiibo Brodovskio zodyne (1740 m.): Sluotzvaigzde,
Zvaigzdé su §luota arba su uodega ir Dangaus ryksté
BRMS4, 22- T Ruigio Zodynuose (1747 ir 1800 m.): Zvaigzde
uodegota, uodeguota it uOdEge |y 71, 47, 47,- Atitinkami
kometos pavadinimai visoje Lietuvoje liudijami per visa
XIX a.: Zvaizdé su uodega (Dionizas Poska) LKZ17, 4645
Uodegéta zvaizdé (Dominyko Sutkeviéiaus Zodynas,
1848 m.) |57 47> MaZojoje Lietuvoje: Sluotzvaigzdeé
(1849 m.); Kometas tai yra tokia Zvaigzdé su Sluota...
(1857 m.); Naktimis dabar ant dangaus Sluotiné zvaigzde
regima (1862 m.) | x50 10208 Shuotraziné, arba klaidi-
né, zvaigzde (1881 m.); Sluotiné Zvaizdé (kometas) prie
pietausrinio dangaus pasirodo (1882 m.); Zvaigzdé su
§luota (F. Kuriai¢io zodynas, 1883 m.); XX a.: Zvaigzdés
su Sluota (Kuliai, Plungés r.); Sluota an dangaus rodos
(Kursénai, Siauliy r.); Muno augume buvo viena 2vaigzdé
su Sluota (Taurage); IS pavasario Sluotelé prie Zvaigzdei
buvo (Stirniai, Molety r.) | 55 35 47 4 IT L.L.

Teodoras Narbutas pazyméjo (1835 m.), jog ,,daugelis
dangaus kiiny turi originalius lietuviskus vardus, pavyz-

NbLM, 193-194° 10K
kometos pavadinimo aiSkinimg sukritikavo jau Simonas

dziui: kometa — Udegita nuo degimo*

Stanevicius (1838 m. ar kiek véliau): ,,Reikia zinoti, kad
zodzio udegita lietuviy kalboje niekuomet nebuvo ir da-
bar néra. Pirmg kartg pasirodé jis veikale, antraste: O
poczgtkach narodu i jezyka litewskiego rozprawa przez
Xawiera Bohusza... 1808 roku...
kalo autorius, rades Milkaus zodyne prie vokisko ZodZio

w Warszawie. To vei-

Comet lietuviskus zodzius Zvaigzdé iidegiita, buidvardj
lideglita (uodeguota) palaiké daiktavardziu, savaran-
kisku zodziu, ir jis, kazkuriuo biidu perdirbtas | udegi-
ta, minétame veikale tarp kity lietuvisky Zzodziy buvo
i8spausdintas® g ¢ o5 1y, g7 (galbut tokj perdirbima
paaiskinti padéty lytis uodegéta). Klausimas, ar kometos
pavadinimas ,,uodeguota zvaigzdé“ — savas archajizmas,
ar vertinys i$ seniai tarptautiniu tapusio jos graikiskojo
pavadinimo xountns (dotip) ,.plaukuota, kuoduota, uo-
deguota (zvaigzdé)“.

Panasiai — klausimas, ar su kometa susij¢ tikéjimai
paveldéti is seny laiky, ar atklydo kartu su europine kul-
tira (galimas dalykas, kad ir taip, ir taip). Siaip ar taip,
Lietuvos bajoras Martynas Matusevicius 1744 m. rasé
»kartu su bendrakeleiviais mates dvi saules ir kometa, o
toks gamtos reiskinys, jo manymu, rodo, kad tame regio-
ne per keliolika kity mety daznai kils ligy epidemijos*

PknM, 115° L. A. Jucevi¢ius (1846 m.) rase, jog lietuviy




MOKSLO DARBAI

liaudies tikéjimu, ,.kometos pasirodo prie§ baisius karus
ir badg kraste® | |7,. Tai patvirtina ir tautosaka. J. Balio
apibendrinimu, ,,Visoje Lietuvoje liaudis tiki, kad ‘vode-
guotosios Zvaigzdés’, kurias vadina ‘Dievo rykstémis’,
pasirodancios prie§ dideles zmonijos nelaimes, dazniau-
siai prie§ kara, taip pat prie§ bada, marg ir kitas ‘pavie-
tres’. Tokios ‘su Sluota zvaigzdés’ nuo Zemés nusluo-
jancios daug zmoniy, todél senieji sakydavo: Su Sluota
Zvaigzdeé pasirode, visa ir isSluos. Tatai esgs besiartinan-
¢ios Dievo bausmés zenklas. Kartais, pamacius kometa,
kalbama ir apie pasaulio pabaiga, nes bijoma, kad tokia
Zvaigzdé nenukristy ant Zemes™ pipy 0. BTS2, 53 54: BITD,
Be to, ,,Kartais Vakariné pasirodanti su

20; (MZISD, 138)"
Sluotele ar uodega, tai reiskia pavojy, karg ar badg, mir-
sig daug zmoniy: Sluos jau dabar mones (Zemaitija)“
BITD, 150 Lries [Pirmaji] pasaulini karq buvo vakariné
Zvaigzdeé su rykste (Zygaiciai, Tauragés 1.); Jei pasirodé
Zvaigzdé su uodega, tai reiSkia rykste Zmonijai y 5,y 03
Pris karus, pris nelaimes Zvaizdés su uodegomis rodos
(Raudénai, Siauliy r.); Zvaizdé buvo su $luota, biis blo-
gai (Girdigke, Silalés 1) |5 10335 Uodegota Zvaigzdé
retai matos, sako, kad tik pries karus (Dusetos, Zarasy
r.); Kap tik ta zvaigzde uodega pagaus Zeme, tep azdegs
visq Zemg (Apsas, Breslaujos r., Baltarusija) 57 475 i
64 Zvaigzdé su vuodega matos — bus vaina BSIK. 364: N. 124
ir pan. P. Dundulienés duomenimis, kometa dar vadinta
»Lugnine zvaigzde® ir tiesiog ,.kardu®: ,,Jei kometa pasiro-
do kardo ar rykstés pavidalo, busias Ziaurus karas®
¢s- Dar pastaraisiais laikais, pavyzdziui, Kraziy (Kelmes
r.) apylinkiy Zzmonés kometa ,,vadina zvaigzde su uodega
arba su Sluota ir sako, kad ji pranasaujanti kara, nelaimes,
‘Sluojanti Zmones’. Prisimenama, jog tokia Zzvaigzde
buvo pasirodziusi prie§ Pirmajj pasaulinj kara™ 5 3365
panasiai GriSkabiuidzio apylinkése (Sakiy r.) kometa vadi-
nama: zvaigzdé su uodega, zvaigzde su rykste, zvaigzde
kai sluota, tiesiog Sluota, savo ruoztu, pasak J. Vaiskiino,
»Tikima, kad jy pasirodymas pranaSauja: karus, blogj,
kraujo praliejimg. Iki Siol atsimenamas ryskios kometos
pasirodymas prie§ Pirmajj pasaulinj kara: kometa — tai
sakydavo, kad sluota. Buvo ant Rusijos, paskui nusisuko
ant Vokietijos pries pirmq karg; tai pries ang karg, kai as
dar nebuvau gimus, tai, saké, maté zmonés, kad zvaigz-
de tokia léké, zvaigzdeé su tokia labai placia didele balta
uodega, taip kaip povo ta uodega, bet tik ji daug ilgesné,
daug didesné... Nu, ir ta Zvaigzdeé léké, ir ta uodega buvo
baisi ir, sako, jeigu ji uzkliudo kitq Zvaigzde arba jeigu
uzkliudyty Zeme, tai ji nusluoty viskq nuo Zemés pavir-

Siaus, ir tada po to neuzilgo buvo karas rusy su vokieciais
[Pirmasis pasaulinis], ir zmoneés kiti labai buvo jsitikine
[...], kad ta kometa (ir jg vadydavo kometa), tai, kad ta
kometa atnesé tq nelaime, tq karg (Rygiskiai) y pec -

Baltarusiai kometos pasirodymag irgi laiké blogu Zen-
klu, pranasaujanciu nelaime: kara, badg, marg ar kt.; liau-
dyje kometa vadinta mamaa ,,Sluota®, j kurig pus¢ pasi-
sukusi jos uodega, ta krasta ji ir ,,nuSluosianti g, o,,.
Pvz. i§ XX a. pradzios Polesés: Mamna monsxi mazowv
sbsaynseyya Ha nebe, kai mae Oblyb GANIKAsL BALHA, WMO
suamae wmam modseii ,,Sluota tik tuomet pasirodo dan-
guje, kai turi buti didis karas, kuris nusluoja daugybe
Zmoniy™ i3 31: Nr. 30°

Latvijoje Georgas Mancelis 1638 m. paminéjo ko-
metos pavadinimg Aftita Swaig[ne ,,Uodeguota zvaigz-

66
d&* prviss. 667
zydint javams danguje pasirodo uodeguota zvaigzdé, tai

Salomas Gubertas 1688 m. rase, jog ,.kai

bus prastas derlius®, ir apskritai ,,jei danguje pasirodo
uodeguota Zvaigzdé, tai daug Zmoniy Sirgs® g ;o1 590
N 36370, 363715 1853 m. ,,Latviy laikrastis* i§spausdino ti-
kéjima, kad Astes zvaigzne neesot uz laba... celSoties vai
nu kars, meris, bads, vai notikSot cita kada liela nelaime
»,Jodeguota zvaigzdé ne | gera... arba kils karas, maras,
badas, arba nutiks kokia kita didelé nelaimé®; o 1858
m. paskelbé liudininky ispiidzius: ,,Vakarais mes turé¢jo-
me pramogg su ta uodeguota zZvaigzde, regima net plika
akimi ir stovincia Siauréje uodega i virSy. Prietaringieji
dziaugiasi, kad uodega stovi | virSy, nes tai, sako, reis-
kia 1aime™ 111 71: . 1104, 1105 = 2200: Nr. 36373, 363745 XX
a. pirmosios pusés liaudies tikéjimais, Astes zvaigznes
paradisanas vésta par jauniem notikumiem ,,Uodeguotos
Zvaigzdes pasirodymai byloja apie naujus jvykius“ g | 1
2199: Nr. 36372> D€t daZniausiai vis delto blogus: Ja pie debe-
sim paradas astes zvaigzne ka slota, tad biis liela nelaime
prieksa: kars jeb bads ,,Jei danguje pasirodo uodeguo-
ta zvaigzdé kaip Sluota, tai laukia didelé nelaimé: karas
arba badas*; Astes zvaigzne paradas pie debesim uz kayru
un lielu nelaimi ,,Uodeguota zvaigzdé danguje pasirodo
pries kara ir didele nelaime¢*; Kad astes zvaigzne paradas
pie debesim, tad biis kars un asins izlieSana ,,Kai dan-
guje pasirodo uodeguota zvaigzdé, bus karas ir kraujo
praliejimas®; Astes zvaigznes ir zimes, ka driz biis kari
»,Uodeguotos zvaigzdés — tai Zenklai, kad netrukus bus
karas™ ¢ 11 2200: N 36375-36378° (sirp, 457)

Tirzos kunigo K. Silingo 1832 m. liudijimu, ,,kai dan-
guje pasirodo uodeguotos zvaigzdés ir giedrg naktj...
tarsi Zvaigzdés Zemén krinta, tai tamsiis Zmoneés sako

10
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puki [aitvarg] pinigus bei javus neSant ir drebédami lau-
. . . s . .
kia kokios nelaimés ar baisybiy™ g ;oo Krintancios
zvaigzdés, t.y. meteorai, kartais ities siejamos su aitva-
rais, bet ir Lietuvoje, pasak P. Dundulienés, ,,Meteorus
DndK. 67- Antai Kraziy
apylinkése uzrasyta: Zvaigzdeé nukrito — iséjo zmogus is

liaudis daznai maiSé su kometomis*

pasaulio. Bagots — [Zvaigzdé] su uodega, o kur biednas,

tai paprasta Zvaigzdike gy 33¢-
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From Rough Copies
of the Baltic Mythic Imagery:
METEOR and COMET

Dainius RAZAUSKAS

The article aims at describing the star(s) from the
mythological point of view, or, in other words, to present
the mythological data on the star(s) found in historical
sources of the Baltic religion, folklore, etc. This ar-
ticle follows the article Thread in Lithuanian Mythol-
ogy. From very early on, Christian authors asserted that
stars were worshipped by the Baltic nations, though it
is doubtful whether they actually were. In mythology
stars are firstly considered to be children of the personi-
fied Sun and Moon; secondly, they are believed to be
celestial representations of human souls. All the other
secondary mythical connotations of stars in Baltic my-
thology are more or less clearly related to this one.
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Lietuvos krikstas: istorija ir tautosaka

Vykintas VAITKEVICIUS

Straipsnio objektas — Lietuvos (Aukstaitijos ir Zemai-
tijos) krikstq nusvieciantys rasytiniai XV-XVII a. Salti-
niai ir lietuviy tautosakos kiriniai, pradéti vinkti ir pu-
blikuoti XIX a. pirmojoje puséje. Sie du dideli Saltiniy
masyvai straipsnyje analizuojami remiantis tipologiniu
ir palyginamuoju metodu. Lygindamas istorinius (Jano
Dlugoso, Enéjaus Silvijaus Piccolomini, Motiejaus Strij-
kovskio, Jono Lasickio) duomenis su pasakojamosios ir
smulkiosios tautosakos motyvais, straipsnio autorius pri-
eina prie isvados, kad tautosaka liudija tuos pacius Lie-
tuvos kriksto epizodus, kurie Zinomi is istoriniy Saltiniy.
Tai — senyjy Sventvieciy griiitis, masinis Zzmoniy krikstas
ir naujakriksty apdovanojimas, $ventos ugnies uzgesini-
mas, zalciy sunaikinimas, Sventy giraiciy iskirtimas ir
naujos religijos mokymas. Savitais tautosakiniais moty-
vais laikytini pasakojimai apie senosios religijos dvasi-
ninky zitj ir senoves lietuviy krikstg upése.

Prasminiai Zodziai: Lietuvos Didzioji Kunigaikstysteé,
krikstas, Jogaila, Vytautas, rasytiniai Saltiniai, pasakoja-
moji tradicija

1387 m. vasario antrojoje puséje, t.y. prie§ 624 me-
tus, Vilniuje buvo paraSyti svarbiausi kriksto ir su juo
susijusiy jvykiy dokumentai, kuriais remiantis, Lietuvo-
je ikurta baznytiné organizacija, pasirtipinta jos turtais,
pradéti krikStyti gyventojai, suteiktos privilegijos kriksta
priémusiems bajorams ir kt. D¢l politiniy prieZasCiy vie-
nalaikiai Ordino $altiniai Siuos jvykius nutyli, tad Lietu-
vos krikSto vaizdas yra pazenklintas lenky kronikininko
Jano Dlugo$o antspaudu.! J. Dlugosas, kurio atmintis
sieké paskutinivosius Lietuvos didziojo kunigaikscio
ir Lenkijos karaliaus Jogailos (miré 1434 m.) valdymo
metus, ,,Lenkijos istorijoje®, paraSytoje XV a. antrojoje
puséje, paliko svarbiausig kriksto aprasyma. Tiesa, XV
a. pradzioje apie Lietuvos kriksta, kuriam vadovavo pats
Jogaila, raS¢ kryziuociai jo vaizda taip pat papildé vie-
na kita detale.? Tarkim, 1401 m., kalbédami apie Jogaila,
kryziuociai ironizavo, kad jis ,,dél karalystés ir grazios
moters leido sau ant galvos uzpilti truputélj vandens.*3

1387 m. Lietuvos krikstg, kuris teoriSkai, bet ne
praktiskai, buvo ir Zemaitijos krikstas?, lydi keli Jano
Dlugoso isryskinti motyvai: didysis kunigaikstis naiki-
nas sengsias kulto vietas, zmonés krikstijami ir apdova-
nojami:

Jogaila griauna Sventoves

Karalius liepé iSgriauti §ventove ir aukurg, kur jie at-
nasaudavo aukas, iskirsti ir nuniokoti girias bei miske-
lius, juy laikomus nelieCiamais, ir, negana to, iSzudyti ir
iSnaikinti gyvates bei zal¢ius, kurie kiekvienuose namuo-
se buvo laikomi tarsi dievai namy globéjai. Barbarai tik
liejo asaras ir raudojo, zitirédami, kaip naikinami, griau-
nami ir gujami netikrieji dievai bei dievybés (...).

Zmonés krikstijami ap§lakstant juos
vandeniu ir apdovanojant

Karalius Vladislovas dosniai apdovanojo kai kuriuos
paprastus zmones i§ Lenkijos atgabentais naujais vilno-
niais marskiniais ir kitokiais drabuziais. Ir Stai tokiu i$
anksto numatytu dosnumu bei dovanomis taip paveiké
tuos nuskurdusius prastus zmones, kurie tenkinosi kas-
dieniais lininiais apdarais, kad, pasklidus gandui apie ne-
regéta dosnuma, jie pulkais traukeé i§ viso krasto kriksty-
tis, idant gauty vilnoniy drabuziy. O kadangi buvo labai
sunku kiekvieng jtikéjusj krikstyti po viena, nes krikstytis
susirinko labai daug lietuviy, tiek vyry, tiek motery, tai
karaliaus jsakymu jie buvo suvaromi j biirius, sustatomi
kyliu ir kiekvieno biirio visi Zmonés gausiai apslaksto-
mi Svestu vandeniu; kiekvienam biiriui, tai yra visiems
ten stovintiems Zmonéms, buvo duodamas krik$¢ionis-
kas jprastas vardas, atsizvelgiant j burio dydj ir lytj, prie§
tai atémus barbariSkus vardus; tarkim, pirmajam buriui
— Petro, antrajam — Povilo, tre¢iajam — Jono, ketvirtajam
— Jokiibo, penktajam — Stanislovo, o moterims, kurios
sudaré savo atskirus biirius, buvo duodami joms deran-
tys vardai, kaip antai Kotryna, Margarita, Darata, atsi-
zvelgiant | biiriy skaiciy bei diduma. Kariai ir kilmingieji
buvo atskirai krikStijami. Norédami gauti S§venta kriksta
ir pazinti tikéjimo tiesas, jie kartu su savo broliais, vai-
kais ir giminai¢iais rung¢iomis verzési j Vilniy (...).>

Autentiski 1416 m. Konstancos baznytinio susirinkimo
dokumentai taip pat liudija masinj kriksto pobiidj; nauja-
krikstai buve suskirstyti j grupes, kurios kriksto ceremoni-
jos metu §lakstytos Svestu vandeniu ir jos nariams suteiktas
kuris nors vienas vardas. Ten pat paliudytas naujakriksty
apdovanojimo vilnoniais marskiniais faktas, beje, kryZiuo-
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Ciams tvirtinant, jog dalijami drabuziai (funikos — vilnoniai
apatiniai vyry ir motery drabuziai, nesSiojami ant nuogo
kiino) lietuviams buve svarbesni uz patj kriksta.®

Pastaruoju metu atkreiptas démesys, jog baltas kriksto
drabuzis ir jo dovanojimo faktas viduramziy Saltiniuose
gali bati kaip schema, tik i3 dalies atitinkanti tikrove.’
Kita vertus, kitados Vakary Europoje krikstijant kelty ir
germany gentis, naujakrikstai taip pat buvo apdovanoja-
mi drabuZiais.®

Rasydamas apie 1413 m. Zemaitijos kriksto eiga, J.
Dlugosas i§ dalies kartojosi, bet pateiké ir naujy detaliy,
visy pirma — dialoga tarp magistro ir Zemaicio apie Ze-
més sukiirimg.” Ta¢iau ne vien J. Dlugosas XV a. raso
apie Zemaitijos krikita. Vertingy duomeny (tiesa, ne apie
kriksto akcijg, o apie Vytauto laikais surengtg misijg) pa-
liko Enéjas Silvijus Piccolomini, remdamasis Jeronimo
Prahiskio pasakojimu.

Pagal Jang Dlugosa, 1413 m. Zemaitijos kriksto metu
didysis Lietuvos kunigaikstis ir Lenkijos karalius Jogaila
griové sengsias Sventvietes, krikstijo Zzmones, Slakstyda-
mas juos vandeniu, o naujakrik§tus apdovanojo:

Jogaila griauna Sventoves

Ugnis, kurig laiké Sventa, uzgesinta, Sventi miskeliai,
girios ir Silai iSkirsti, aukurai ir stabai sutrypti (...).

Zmongs krikstijami ap§lakstant juos
vandeniu ir apdovanojant

ZemaiGiai susijauding, kad jy dievybés ir §venteny-
bés sunaikintos ir kad pats karalius juos jtikinéja, galop
sutiko priimti krik§¢ioniy tikéjima, nusikratyti pagonisky
nuodémiy ir pasikrikstyti vandeniu (...). Taigi Zymesnieji

Varduvos kilpa Sedoje (Mazeikiy r.), su kuria siejamas vaidiluciy zities ir zemaiciy krik$to motyvas. V. Vaitkeviciaus nuotrauka. 2010 m.
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zemaiciai, kurie buvo supazindinti su tikéjimu ir gerai i§-
mokyti tikéjimo tiesy, buvo krikstijami, stebint ir prizia-
rint pac¢iam Lenkijos karaliui Vladislovui, jam parinkus
kriks¢ionisky vardy. Po to visiems priémusiems kriks-
¢ioniy tikéjimg ir pakrikStytiems karalius dosniai dalijo
geriausig gelumbe, arklius, drabuzius, pinigus ir kitas
dovanas i§ malonés $ventam tikéjimui (...).

Kartg atsitiko, kad Pamokslininky ordino brolis ka-
raliskasis pamokslininkas magistras Mikalojus Venzikas
zemaicCius moké tikéjimo tiesy. Kalb¢jo su vertéju ir pla-
¢iai aiskino apie pasaulio sukiirima bei pirmojo Zmogaus
Adomo nuopuolj. Vienas i§ Zemai¢iy pamané, kad ma-
gistras Mikalojus Venzikas taip iSsamiai pasakoja apie
pasaulio sukiirimg, nes tai buve atsitik¢ jo amziuje, jo
atminimui ir jis pats matgs pasaulio suktirimg. Bidamas
paprastas kaimietis, jis nepajégé viso to suprasti ir tokiais
zodziais pratriiko: ,.Sviesiausiasis karaliau, §is kunigas,
skelbdamas, kad Sis pasaulis sukurtas, meluoja, juk jei
zmogus neilgaamzis, tai kaip jis gali liudyti atsimenas
pasaulio sukiirimg? Tarp miisy yra zmoniy daug vyres-
niy, yra ir §Simta mety pranokusiy, bet jie neprisimena to
suktirimo; zino tik, kad uz ty kalvy ir upiy visada Svieté
saulé, ménulis ir zvaigzdés®“. Karalius Vladislovas liepé
jam nutilti, sakydamas, kad magistras Mikalojus Venzi-
kas apie pasaulio sukiirima tikra teisybe kalbéjes, tik jis
nesakes, kad pasaulis buves sukurtas jo laikais (...).!°

XV a. pirmojoje puséje pirma karta detaliau Zemaiti-
jos kriksto pobtidj nupasakojo Enéjas Piccolomini:

Zal¢iy deginimas

Pirmieji lietuviai, pas kuriuos atvykau, garbino Zzal-
¢ius. Kiekvienas Seimos tévas savo namy kampe laiké
zaltj, kurj maitino ir gulin¢iam ant Sieno aukojo aukas.
Visus zal¢ius Jeronimas liepé nuzudyti ir atnestus j aiks-
te viesai sudeginti. Tarp jy atsirado vienas, didesnis uz
kitus, kurio ugnis jokiu btidu nejveiké, nors daug sykiy
buvo j ja metamas.

Sventos ugnies gesinimas

Sugriové sventykla, i8Zzarsté ugnj ir jvedé kriks¢ionis-
kus paprocius (...).

Sventy girai¢iy kirtimas

Siai genéiai daug dieny kalbéjo, aiskino tikéjimo tie-
sas, pagaliau liepé miskelj iskirsti. Kai Zmonés su kirviais
atéjo, neatsirado né vieno, kuris biity i§drjs¢s Sventus me-
dzius gelezimi paliesti. Jeronimas, paémes dviaSmenj

kirvj, pirmasis nukirto vieng aukstg medj. Tada juo karstai
paseke ir daugelis kity: vieni pjuklais, kiti kapliais, treti
kirviais pradéje kirsti miska. Kai priéje miskelio vidurj,
kur augo labai senas gzuolas, pasak Zzmoniy, $ventesnis
uz visus medzius ir laikomas dievy buveine, kurj laikg
niekas nedrjses jo paliesti. Pagaliau, kaip paprastai, at-
sirades vienas, drasesnis uz kitus. Kviesdamas j pagalba
draugus, kurie bijojo paliesti bejausmj medj, jis pakéles
dviasmenj kirvj ir, placiai uzsimojgs, tikéjosi jj nukirsti,
taciau persikirto sau blauzdg ir leisgyvis krito ant Zemés.

Aplinkui stovinti minia apstulbusi émé raudoti, aima-
nuoti, kaltinti Jeronimg, kam jkalbéjo i$niekinti $venta
dievo biisting, ir jau nebeatsirado né vieno, kuris biity
i8drjses pakelti kirvj. Tada Jeronimas, sakydamas, kad
tai — tik velniy iSmonés zmoniy akims apdumti, liepé at-
sikelti tam, kuris, kaip minéjome, pargriuvo susizeidgs,
ir parodé ji esant sveikut sveikutélj. Paskui, pakéles kir-
vi, padedant daugeliui kity, su dideliu triuk§Smu nuvertes
milZiniska medj ir i3kirtes visg miskelj.!!

Ragytiné Lietuvos ir Zemaitijos kriksto istorija, pateik-
ta XV a. veikaluose, vélesniy autoriy kartojama, i§ dalies
perkuriama ir net papildoma, — tikétina, remiantis atitinka-
mos epochos Zodine tradicija. Pavyzdziui, Motiejaus Strij-
kovskio ,,Kronika® (1582 m.) ir Jono Lasickio veikalas
»Apie zemaiciy dievus® (1615 m.). Pagal M. Strijkovski,
Vilniuje surikiuoty naujakriks$ty vyry buiriams teko vardai:
Staniulis, Laurynas, Matulis, Stepulis, Petrulis, Janulis
(plg. J. Dlugosa: Petras, Povilas, Jonas, Jokiibas, Stanis-
lovas), motery — Kotryna, Jadziulé, Ona (plg. J. Dlugosa:
Kotryna, Margarita ir Darata).'> Zemaicius ,karalius liepé
pulkais rikiuoti, vardan Tévo ir Siinaus ir Sventosios Dva-
sios vandeniu §lakstyti ir duoti kiekvienam pulkui skyrium
po varda — Petrulis, Staniulis ir t.t. Taip pat ir moterims —
Aniulé, Magrulé, Jadziulé.“!? Pakartodamas dialogg tarp
magistro ir zemaicio, M. Strijkovskis lenkisSkame tekste
jterpia iSkraipytg lietuviska fraze: ,,Welna azyn, tassaj Ku-
nigs meluj, Milastiwas Karalau.“!4

Pagal Jona Lasickj, krikstytis zemaiciai buvo sukvies-
ti prie Satrijos kalno, o tai daryti karalius juos ragino duo-
damas pinigy, zydry drapany ir raudony kepuriy.'

ISvada galéty buti tokia: tolstant 1387 ir 1413 m.
kriksto datoms, pasakojimai apie juos émé jgyti tauto-
sakai buidingy bruozy. Antai M. Strijkovskio lietuviska
frazé priartina minéto dialogo teksta prie liaudies pasa-
kojamy anekdoty arba buitiniy pasaky.'® Véliau, jau po
1387 ir 1413 m. vykusios kriksto akcijos ir misijos galé-
jo teikti peno pirminiy teksty korekcijoms ir j vélesnius
istorijos veikalus galéjo patekti nei J. Dlugoso, nei E.
Piccolomini neuzfiksuotos su kriksto eiga ir ypatumais
susijusios detalés.
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Tautosakos apie Lietuvos ir Zemaitijos krikita motyvai: 1) krikstas; 2) naujakriksty apdovanojimas; 3) §ventvie¢iy griditis; 4) dvasininky Ztis;

5) $venty medziy kirtimas; 6) zal¢iy naikinimas; 7) naujos religijos mokymas.

Kartografuotos vietovés: 1) Akmuo (Varénos r., Nuotakos akmuo); 2) Alanta (Moléty r., Alkas); 3) Alka (Kretingos r., Alkos kalnas); 4) Antakmené
(Tgnalinos r., Auky akmuo); 5) Ardiskis (Sirvinty r., Bareikos gzuolas); 6) Azuozeriai (Anyki&iy r., Karalienés lifinas); 7) Biriai (Vilniaus r.);

8) Dovainonys (Kaisiadoriy r., Mergakalnis); 9) Géluva (Raseiniy r., Birutés akis); 10) Geniai (Radviliskio r., Sventupis); 11) Kernavés apyl.
(Sirvinty r., Daubuliai); 12) Krikstonys (Lazdijy r.); 13) Marcinkonys (Varénos r., Krikscinis); 14) Padievytis (Silalés r., Dievycio eZeras);

15) Padvariai (Telsiy r., 4Zuolo kelmas); 16) Pagirgzdutis (Kelmés r., Martyno akmuo); 17) Pasatrija (Tel$iy r., Satrijos kalnas); 18) Renavas
(Mazeikiy r., Varduva); 19) Rubikiy ezeras (AnyksCiy r.); 20) Seda (Mazeikiy r., Varduva); 21) Senoji Ipiltis (Kretingos r., Kunigy vingis),

22) Senyjy Traky apyl. (Traky r.); 23) Seredzius (Jurbarko r.); 24) Smilgiai (Vilniaus r., Hadki); 25) Stelmuzé (Zarasy r.); 26) SventeZeris (Lazdijy r.);
27) Sventininkai (Traky r.); 28) Sventoji, upé (Zarasy, Utenos, Anykséiy, Ukmerges, Jonavos r.); 29) Viestovénai (Plungés r., Mingélos gzuolas);
30) Vilkai (Teliy r., Katino eeras); 31) Vilnius; 32) Zemai¢iy Kalvarija (Plungés r., Varduva). Braizé V. Vaitkevi¢ius. 2011 m.

Istoriniy jvykiy refleksija padavimuose ir pasakoji-
muose néra isskirtiné lietuviy tautosakos ypatybé. Ir uz
Lietuvos riby pasakojimuose minimi krik§to motyvai.
Pavyzdziui, prie Drujos (Breslaujos r., Baltarusijoje)
telkSo ezeras Olzanka (Onvorcanxa), kurio vandeniu Zmo-
nes esg krikstijo kunigaikstiené Olga.!” Suomijoje, Turku
mieste turistams rodomas biuvetés tipo statinys su Suliniu
viduje, kur, pasakojama, 1155 m. buvo krikstijami senieji
vietos gyventojai. Estijoje, Saaremo saloje, XIII a. jvy-
kusio krik§to motyvas siejamas su Suliniu ant piliakalnio
Valjalos vietovéje.

Nepaisant §io konteksto, i tautosaking senovés lietu-
viy ir Zemaiciy kriksto versijg nei XIX a. pabaigoje, nei
XX a. nebuvo zZvelgiama rimtai. Tautosakoje pasitaikan-
tys tokio pobtidzio motyvai vertinti kaip autoriné kuryba
arba laisva istoriniy temy interpretacija. Sj poziiirj galéjo
formuoti populiariis grozinés literatiiros kiiriniai. Taciau
negalime abejoti, jog kun. Juozo Tumo-Vaizganto (1869—

1933), Vinco Krévés-Mickeviciaus (1882—1954), Antano
Zukausko-Vienuolio (1882—1957) ir kity autoriy kiryba
rémési pasakojimais ir padavimais, girdétais i$ senyjy pa-
teikéjy ltpy. Démesio nusipelno ir vélesniy autoriy kiry-
boje, pavyzdziui, Ceslavo Milo3o ,,Isos slényje*, minimi
lietuviy padavimy motyvai, bet tai jau specialaus tyrimo
objektas.

Pasakojamojoje tautosakoje, lietuviy liaudies padavi-
my klasifikacijoje paskutiniu pazZymétas vos keletg teksty
aprépiantis padavimy tipas ,,KrikStas. Upéje buvo ap-
krik$tyti zmonés* (Nr. 175)!® Siandien turéty buti atidziai
patikrintas, papildytas ir, su derama kritika, reabilituotas.

Tyrinéjant Sventvietes paaiskéjo, jog senovés lietuviy
ir zemaiciy krikSto motyvas iki $iol minimas padavimuo-
se apie kultiirines vietas arba sengsias Sventvietes. Kai
kurie i3 iy padavimy aikina vietovardziy (pvz., Sven-
tosios ir Varduvos upiy, Krikstoniy gyvenvietés) kilme, o
kiti aiSkesnés motyvacijos i§ pirmo zvilgsnio neturi, bet
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juose kalbama apie su Sventvietémis susijusi ivyki — se-
noves lietuviy religijos pakeitimg nauja, — tai ir yra lem-
tingoji motyvacija.

Specialaus démesio nusipelno Vilniaus krastas, kuria-
me XIX a. pabaigoje, tautinio atgimimo metu, lietuviy ir
lenky kalbos, taigi ir tapatybés konfrontacija buvo nuola-
tine.!” Viena jos apraisSky — kova uz lietuviy kalba bazny-
¢ioje. ,,Dievas lietuviskai nesupranta!“ — senesnés kartos
pateikéjai j Sig konfrontacijg iki Siol daznai zvelgia kaip
] opozicijg tarp pagoniy ir kataliky, tarp laukiniy kultt-
ros ir aukstosios civilizacijos. Siame kontekste senovés
lietuviy krik$to motyvas (jtvirtinantis ir lenky pranasuma
lietuviy atzvilgiu) yra gana populiarus tarp save lenkais
laikanéiy Vilniaus krasto gyventojy, kartais jis jgija situ-
aciniy pasakymy ar net anekdoty formas.

Trumpai pazvelkime j padavimy motyvus ta pacia
seka, kaip juos savo veikaluose pateiké J. Dlugosas ir E.
S. Piccolomini.

Senyju Sventviefiy griutis ir dvasininky Zitis.
Sventvieéiy sunaikinimas padavimuose Zinomas, ta¢iau
retai detalizuojamas. Pavyzdziui, pasakojama, kad pa-
goniy garbinamas Perkiino stabas buves uzkastas po Ar-
diskio gzuolu (Sirvinty r.),20 arba paskandintas Dievy¢io
ezere (Silalés r.).2!

Prie Antakmenés Auky akmens (Ignalinos r.) ,,ma-
tydavos ugnis ir senelis baltais riibais; tas senelis mylé-
damas senovés tikybg nusiskandings. Tan aukuran tuoj
perkiinas trenkes* (uzra§yta XX a. pirmojoje puséje).?
Vilniaus apylinkése pasakojama apie Neryje paskandintg
Birute ir ten pat buvusig Sventviete (uzrasyta XX a. pir-
mojoje puséje).>’ Bemaz chrestomatiniu laikytinas pada-
vimas apie Azuozeriy Karalienés liting (Anyksciy r.):

Uz visas labiau insismegé man atmintin pasaka apé
lietuve ,,Karalieng® (nezinia ar tai vardas, ar tai kilmé.
— A. 7)), kuri katalikystés Lietuvon invedimo laikuose,
nenorédama permainytie savo tikéjimo (...) i§ apmaudo
ir Sirdies skausmo prisigirdzius viename, lietuviy didziai
gerbiamame, Sventame litine, kuris nuo to laiko ir liko jos
atminciai ,,Karaliené” vadintas. (...) Zmones, uzklausti
kieno vardu litinas pavadintas ,,Karaliené*, atsako maz-
daug teip, jog pagoné ,,Karaliené®, nenorédama priimtie
kriksto ir visur uzvaziuodama pas apsikrikstijusius zmo-
nes, gailédamasi iskirsty ir iSdeginty Sventy giriy ir pa-
Svesty viety, i§ apmaudo ir susikremtimo, ketvertu arkliy
»karétoje* pakinkyty, jvaziavusi dar in nepaSvesta liting
ir paskendusi (...).%*

Galimas daiktas, kad aptrup¢j¢ to paties motyvo vari-
antai buvo siejami su Birutés akimi vadintu Saltiniu Du-
bysos pakrantéje, Géluvos piliakalnio papédéje (Raseiniy

1.),> Mergakalniu ant Nemuno kranto prie Dovainoniy
(Kaiiadoriy r.),2° pelkémis Senyjy Traky apylinkése.?’

Padavimas apie Katino ezerg Dievo kréslo papédéje
Zarény miskuose (TelSiy r.) pasakoja, kad, nenorédamos
pripazZinti naujos religijos, skandinosi ne vien vaidilu-
tés, bet ir paprasti Zzmonés: ,,Vaideliutes meldies er buva
zmuones... natekun¢iy daug Dieva kriesle. Leip anus
tikietie... (...) ir tiej zmuones kreta i vundenj ton, i ton
ezerg (...). Skundenuos — natikieje any* (uzraSyta XX a.
antrojoje puséje).?® Salanty Alkos kalno (Kretingos r.)
vaidilutés, pasakojama, pradzioje gynési kareiviams j
akis berdamos pelenus i§ savo prijuoséiy, o pamatg, jog
neatsilaikys, tiesiog i§¢jo i§ §ventvietés.?

Ibride j upe Zmonés krikstijami. Pasakojimai apie
masinj zmoniy kriks$ta upéje arba apslakstant juos upés
vandeniu yra patys populiariausi.>’ Bene seniausias Zino-
mas Sios riiSies padavimas — Jogaila jsakes upéje pakriks-
tyti pagonis — publikuotas 1846 m., kalbant apie Auks-
taitijos Sventajg (desinjjj Neries intakg).3! Analogiskas
motyvas apie pajiirio Sventaja ir jos kairiajame krante
prie Senosios Jpilties kaimo (Kretingos r.) esantj Kunigy
vingj 1856 m. buvo jtrauktas j kun. Benedikto Smigelsko
parengta Skuodo dekanato apraSyma: ,,Pasakojama, kad
¢ia zemaiciai buvo pakrikstyti, toji lanka [prie upés] iki
Siol vadinama Kunigy vingiu“ (Jest podanie zZe tu Zmu-
dzini chrest przyjmowali, a tgka ta dotgd od wszystkich
zwana Kunigu Wingis).’?> Véliau $ie padavimai ne kartg
fiksuoti ir pasakojant apie Varduvos upés (kairysis Ventos
intakas) pavadinimo kilme Zemai¢iy Kalvarijoje (Plun-
gés r.), Sedoje ir Renave (Mazeikiy r.): ,,Kai didysis Lie-
tuvos kunigaikstis Vytautas ir Lenkijos—Lietuvos karalius
Jogaila atvaziavo j Zemaitius juos krikstyti, tada suva-
rydavo zmones biiriais j vandenj ir duodavo kiekvienam
buriui vardg. Pavyzdziui, vienas vyry biirys bus gaves
Jono varda, ir Zmonés, esg tame biryje visi bus Jonai. Ki-
tame biiryje bus moterys, ir jos visos taip pat turés vieng
varda. Kadangi toje upéje zmones krikstijo ir davé var-
dus, tai §i upé ir buvo pavadinta Varduva (Vardadaveé)“33
(zr. fotografija).

Kriksto up¢je motyvas néra kurio nors vieno regiono
ypatybé. Pasakojant apie sengsias Sventvietes — akmenis,
upelius ir jy pakrantés lankas, geografiniy vietoviy ir gy-
venvie¢iy pavadinimy kilme, — krik§to motyvas minimas
Zemaitijoje ir Aukstaitijoje, Vidurio Lietuvoje, Dziikijoje
ir Uznemunéje (zr. Zemélapj). Antai Pagirgzdutyje (Kel-
més 1.) biiriui Krazantéje prie Martyno akmens pakriks-
tyty Zzmoniy buvo suteiktas vienas — Martyno vardas.>*
Priimant krik§¢ionybg, stabmeldziai, pasakojama, buvo
krikstijami upelyje prie Geniy (Radviliskio r.), ir nuo to
laiko jis vadinamas Sventupiu.>® Marcinkonyse (Varénos
r.), prie Griidos esan¢iame Kriks¢iniame vingyje, Jogailos
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Viestovénuose (Plungés r.) augantis Mingélos gzuolas. V. Vaitkeviciaus nuotrauka. 2009 m.

laikais i$ kaimy buvo varomi Zmongs ir krikstijami upés
vandeniu.3

Kaip ir galima tikeétis, apie panaSiomis aplinkybémis
vykusj lietuviy kriksta Siandien galima iSgirsti i§ lenkais
save laikan¢iy Vilniaus krasto gyventojy lipy.3” Ginéuo-
se lenkai lietuviams prikiSdavo tariamai netikrg kriksta,
nes pastarieji esg buve tik per upg pervesti, uzuot tikrai
jos vandeniu pakrikstyti: ,,Mnie tu moéwili. On byt Polak,
a ten Litwin. On moéwi: — A ty niedowiarek, — mowi, —
[ty] nieprawidtowo krzczony, tyko przez rzeka przepro-
wadzony. (...) Taki ,,nienormalny [chrzeécijanin].*3

Naujakriks$tai apdovanojami. Sis padavimy moty-
vas mazai paplites ir retai detalizuojamas. Taciau labai
idomus faktas, kad situacinis pasakymas ,,Ar nenori rau-
donos kepurés?* i§ Seredziaus (Jurbarko r.) susiSaukia su
J. Lasickio Zinia apie naujakrikStams Zemaic¢iams dova-
nojamas raudonas kepures: ,,Sakoma, kad kunigaikstis

parkrykstitiems lietuviams dovenodaves po raudong ke-
pure. Nezinia, ar taip tikrai buvo, ar tik taip paSiepiama.
Bet tas priezodis dar ir dabar [1958 m. — V. Vait.] taikomas
nenorin¢iam prie bendro reikalo prisidét asmeniui. >

Vilniaus kraste krik§to upé¢je motyva lydi origina-
li sakmé, kuri aiSkina, kodél lietuviai yra prasti katali-
kai. To priezastis — blogas Jadvygos krikstas (7e Litwiny
kiepskie, ktorych Jadwiga kiepsko chrzcita). Jadvyga mat
buvusi neissilavinusi ir apsiskai¢iavo, ne visiems lietu-
viams uzteko ilgy balty krik§to marskiniy (plg. J. Dlu-
goSo minimas tunikas). Tiems, kuriems ilgy marskiniy
truko, Jadvyga davusi trumpus, o nuogas kojas tuomet
nudaziusi kalkémis, kad klaida nebiity matoma. Sie lietu-
viai tad ir buvo blogai pakrikstyti.*0

Zaltiy (gyvadiy) i§varymas. Tarptautinis pasaky
motyvas apie zmoguy, kuris i kaimo ar kurios kitos vietos
iSveda gyvates, jvilioja jas j duobe ir visiems laikams
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iSnaikina sudegindamas, Vilniaus apylinkése taip pat
kartais yra savitas, o Lietuvos kriksto istorijos kontekste
reiSkia daugiau nei vien mitologiné sakmé.

Pasakojimg i§ Smilgiy kaimo (Vilniaus r.) pradeda
teiginys, kad senovéje visur namuose gyveno gyvatés, o
tiksliau — zaléiai, kurie laisvai jautési, kartu su vaikais
valgeé i§ vieno dubenélio ir pan. Ir §tai pasiekus tam tikra
riba, kuomet $iy zalciy jau buvo nepaprastai daug, vienas
1§ nezinia kur atvykes kunigas (variantuose — vienuolis
dominikonas) apsiémé ZalCius iSvesti | miskg ir ten juos
sunaikinti. Kunigg lydéjo sékmé, o zal¢iy sunaikinimo
vieta j Siaur¢ nuo kaimo plytin¢iame miske nuo to laiko
vadinama Gyvatyne (Hadki).*!

Paminétina, kad padavimas i§ Akmens kaimo (Va-
rénos r.) vaizduoja krikstui vadovavusio Vytauto ir jam
padedanciy kunigy kova su zal¢iu Merkio pakrantéje.*?

Sventy aZuoly Kirtimas — padavimy motyvas i§ Ze-
maitijos. Apie Padvariy vietove, vadinamg AZuolo kelmu
(Telsiy r.), pasakojama, kad krik§to metu kunigai liepé
nukirsti ten augusj §venta gzuola — Pong Dieva. Uzpyke
pagonys katalikams esg jrodé, kad gzuole tikrai gyveno
Dievas, naktj apvarvine medzio kamieng vistos krauju.*?

Apie Mingélos azuola (Plungées r.), kuris yra vienas
seniausiy Lietuvos medziy, 7,8 m apimties, kadaise nu-
kirsta virSiine (Zr. fotografija), pasakojama, kad jau Ze-
maiciy krik§to metu Sis medis buves senas ir laikomas
Sventu. Tuo metu neatsirado né vieno, kuris biity i8drj-
ses gzuolg nukirsti, ir tik kai uz §j darbg buvo pazadéta
10 metry audeklo ir muskieta, Mingéla sutikes (kartais
teigiama, kad j minig buvo sviesta kepuré, ir medj kirsti
turéjes tas, 1 kuri ji pataikiusi). Vis délto Mingéla jstenges
nukirsti tik gzuolo vir§iing ir véliau uz tai sumokéjes gy-
vybe — kaimynai jj paskandine Minijoje.**

Neéra pagrindo abejoti, kad gzuolo virsiing nupjové jo
savininkai Mingélos ir ten aukstai, tarp medzio Saky su-
formuotoje aiksteléje, pastaté nedidele koplytéle. Taciau
kalbama ne apie XV a. pradzia, o veikiausiai apie keliy
paskutiniy Simtmeciy laikotarpj. Gali buti, kad Mingélos
azuolo pasventinimas buvo susijes su Jézuity ordino jsi-
kiirimu netoli esan¢iame Kuliy miestelyje XVIII a. arba
su siekiu prie svarbaus kelio pazenklinti vieng i§ Kuliy
parapijos riby — Sioje vietoje Minija skiria Kulius nuo
Plungés.

Matyt, neatsitiktinai vir§tiné kitados buvo nukirsta ir
Stelmuzés gzuolui (Zarasy r.). Yra pagrindas manyti, kad
tai galéjo biiti padaryta kovojant su senosios religijos ap-
raiSkomis po kriks¢ionybés jvedimo.®

Naujos religijos mokymas. Tai apibendrintas ir sa-
lyginis motyvo pavadinimas, kuris galéty biti taikomas
J. Dlugoso aprasytam zemaicio ir magistro dialogui apie
Zemés sukiirima ir Adomo nuopuolj. Padavimas apie tai,

kaip naujakrikstai buvo mokomi liturgijos ir su kokiais
sunkumais susidiiré jy mokytojai, 2003 m. buvo uzfik-
suotas Kernavés apylinkése, Padvariuose: menama, kad
po azuolu Daubuliy Sventvietéje pagonys buvo krikstija-
mi, taip pat mokomi Zegnotis ir poteriauti (,,tam ich uczy-
li, zegnac¢ sie uczyli, pacierzy uczyli“). Bet kuomet nau-
jakrikStus paéme uz rankos ir moke Zzegnotis, Sie Saukte
Sauké, kad Perkiinas jiems kaulus lauzas! (,,jak zegnac
sie ich wodzili za reke, oni krzyczeli gwattu, ze Piorun
kosci tami*).46

Sis pasakojimas yra susijes su §ventviete, esancia gre-
ta XIII-XIV a. administracinio ir politinio centro Ker-
naveéje, o unikalus jo motyvas akivaizdziai paliudija rysj
tarp senovés lietuviy kryziaus — Perkiino ir ugnies Zen-
klo, ir kryZiaus — krik§¢ionybés simbolio. Pirmasis buvo
pieSiamas ore rankos mostu, norint apsisaugoti arba su-
teikti apsaugg nuo ugnies, antrasis — jprasta zegnojimosi
schema. Tai tema naujam tyrimui, kuris apimty visas, tiek
apciuopiamas, tiek neregimas senosios religijos ir kriks-
Clonybés sandiros realijas.

Pateikti duomenys leidzia tvirtinti, kad pasakojamoji
ir smulkioji tautosaka atspindi i§ esmés visus XV-XVII
a. istorijos veikaluose nurodytus Lietuvos kriksto epizo-
dus: $ventvieCiy grifiti, masinj zmoniy krikstg ir nauja-
krik$ty apdovanojima, §ventos ugnies uzgesinima, zalciy
sunaikinimg, Sventy gzuoly kirtimg ir naujosios religijos
mokyma.

Savitais, iSimtinai tautosakiniais motyvais laikytini
pasakojimai apie senosios religijos dvasininky zitj (mir-
ti, bet naujos religijos nepripazinti) ir Zmoniy kriksta
upése (variantuose krikstas rengiamas vandens telkiniy
pakrantése).

Neatmestina, kad pirmuoju atveju tautosakinis mo-
tyvas gali biiti susijes su kunigaikStienés Birutés zutimi.
Pagal Vyganda Marburgietj (1394 m.), Biruté buvo pa-
skandinta (metrem autem submergunt) — matyt, tuoj po
Kestu€io mirties kunigaikstiene paSalino Jogaila, bai-
mindamasis kad $i kerSydama nesuburty kokios prie-
siskos didiky grupés.*’ Si vaidilutés i§ Palangos, véliau
Zemaitijos ir Traky kunigaiki¢io Kestugio zmonos, Vy-
tauto Didziojo motinos Birutés nuzudymo istorija galéjo
paveikti pasakojamaja tradicijg, susijusia su senosiomis
$ventvietémis. Kaip kunigaikstiené arba vaidiluté Biruté
iSnyra padavimuose ir vietovardziuose. Birutomis, Biru-
témis, Birutés kalnais, Birutkalniais ir panasiai vadinamy
viety Lietuvoje uzfiksuota apie penkiasdesimt,*® bet jos
dar laukia specialaus kultiiros istorijos tyréjy démesio.

Antrasis tautosakinis motyvas — senovés lietuviy
krikstas upéje — gali biiti susijes su senaja, dar ikikriks-
¢ioniskoje epochoje kilusia kriksto (vardo suteikimo ir
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religinio tapatumo jtvirtinimo) samprata. Tokios galimy-
bés neleidzia atmesti Livonijos kronika, kuri pasakoja
apie XIII a. pradzios jvykius, kuomet lyviai, atsimete nuo
kriksS¢ionybés, ,,iSeina i§ savo piréiy, apsilieja Dauguvos
upés vandeniu sakydami: ,,Cia mes krik§to vanden; ir pa-
¢ig krik§¢ionybe nuplauname upés vandeniu ir, nusimetg
nuo saves priimtg tikéjima, siunciame ji su griztanciais
saksais atgal.“4

Sekant tradicinés kultiiros vaizdiniais, vanduo (ir ypac
srauniai tekantis upiy vanduo) kriksto reikalams taip pat
puikiai tinka. 2007 m. Neries ekspedicijoje surinktais duo-
menimis, pereiti i§ vienos religijos ] kita zmogus gali ir
isibrides j upe: (...). Zmogaus krikstas nebitinai yra vien-
kartinis ir neatSaukiamas. Dar XX a. Dzikijoje buvo prak-
tikuojamas vadinamas perkrikstijimas arba krikstijimas
antrg karta: ,,Kap biina gavénios pus¢ ir yra apsigimis vai-
kas, nevykis... Tai jei jis ir krik§Cytas, turé¢jo sulaukc pusé
gavénios (vaikas gali biic ir keliy mety jau), vesdavo pa-
krikScyc antrykart. Jj gali perkrikscyc ir tuoj pacu vardu.
Perkrik$¢ina per Krikstus, kad Dievas padét, kad nuimt
ligas. Va i§ Ziogeliy Ona du kartus krik§¢yta...«.5

Apibendrinimas

Lietuvos (Aukstaitijos ir Zemaitijos) krikstg nugvie-
¢iantys XV—XVII a. rasytiniai Saltiniai ir nuo XIX a. pir-
mosios pusés renkami tautosakos kiiriniai yra du dideli
Saltiniy masyvai, kuriuos iki Siol buvo jprasta nagrinéti
atsietai vieng nuo kito, remiantis skirtingomis prielaido-
mis ir metodais. Sis straipsnis, kuris yra pirmasis tokio
pobiidzio tyrimas, rodo kompleksiniy tyrimy bitinybe,
atskleidzia glaudy ry$;j tarp rasytiniy Saltiniy ir tautosakos
kiiriniy, pabrézia geografiniy viety svarba.

Gyvenvietés ir ypac senosios Sventvietés, su kuriomis
visoje Lietuvoje yra siejama krikSto istorija, yra vienas
1§ svarbiausiy argumenty, kad XIX a. pirmosios pusés —
XXI a. pradzios lietuviy tautosakos kiiriniai yra ne XV—
XVII a. rasytiniy Saltiniy refleksijos, kopijos ar perdir-
biniai, bet savarankiska ir savita tradicija, kuri kyla 1§ ty
paciy 1387, 1413, 1421 ir vélesniy mety jvykiy Lietuvo-
je. Galima tvirtai teigti, kad tuo metu, kai apibendrintas
ir paprastai nelokalizuotas, i§ raSytiniy Saltiniy pazjsta-
mas motyvas tampa (jeigu apskritai tampa) konkrecios
gyvenvietés ar Sventvietés padavimu, jis pavirsta sava-
rankisku lietuviy kulttros istorijos faktu, kurio pazinimas
yra aktualus kompleksiniy tyrinéjimy uzdavinys.

Daugeliu atvejy tautosaka liudija tuos pacius Lietuvos
krikSto epizodus, kurie Zinomi i§ istoriniy Saltiniy. Tai:
senyjy Sventvieciy griditis, masinis zmoniy krikstas, nau-
jakrik$ty apdovanojimas, $ventos ugnies gesinimas, zal-
¢iy naikinimas, Sventy giraiciy kirtimas ir naujos religi-
jos mokymas. Savitais, iSimtinai tautosakiniais motyvais

laikytina senosios religijos dvasininky Zitis ir senovés
lietuviy krikstas upése, galbiit ir eZeruose.

Tautosakos kiiriniy kriksto tema gausa ir jvairové ne-
leidzia jy vadinti vien menine kiiryba ar rasytiniy Saltiniy
interpretacija. Siandien tampa aisku, kad tai vertingas,
placiy tyrinéjimy reikalaujantis ir su daugeliu jvairiy kul-
tiros paveldo vertybiy susijgs Lietuvos istorijos Saltinis.

Straipsnis parengtas pranesimo ,, Lietuvos kriksto
atgarsiai zodinéje tradicijoje , perskaityto

2009 m. vasario mén. 26 d. Marijos Gimbutienés
skaitymuose ‘2009, pagrindu.
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Lithuania’s Christening: History and
Folklore

Vykintas VAITKEVICIUS

Two massive and different blocks of sources, the writ-
ten sources on Lithuania’s Christening from the 15" to the
17% centuries and the oral history that started to be recorded
at the beginning of the 19™ century, have so far been dealt
with separately using different premises and methods. This
article, which is the first article of this kind, highlights the
importance of an integrated research, shows a close rela-
tionship between written sources and folklore material as
well as stressing the importance of geographical locations
in Lithuanian historical research.

Settlements and especially natural holy places which
feature in every history of Lithuanian christening provide
strong arguments for saying that Lithuanian folklore ma-
terial from the beginning of the 19 to the beginning of
the 21% centuries are not reflections, copies or recycles of
the written sources from the 15™ —17% centuries, but an in-
dependent and original tradition based on later historical
events in Lithuania dating back to 1387, 1413, and 1421.

In many cases folklore testifies to the same episodes
of Lithuania’s christening that are known from historical
sources. That is, the destruction of the ancient holy places,
mass christening of the people, awarding the newly chris-
tened, putting out the holy fire, extermination of grass-
snakes, cutting down holy forests and teaching of the new
religion. The death of the ancient priests and christening of
the old Lithuanians in rivers should be seen as original and
exclusively folkloric features.

The large number of folklore works on the topic of
Lithuania’s christening is not a reason to see them only
as fiction or interpretation of written sources. Today it
becomes clear that these are a valuable and rich field of
Lithuanian historical research related to many facets of cul-
tural heritage.

Klaipédos universiteto Baltijos regiono istorijos ir archeologijos
institutas, Herkaus Manto g. 84, LT-92294, Klaipéda
el.p. vykintas.vaitkevicius@gmail.com
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Apie senosios balty religijos likima

Libertas KLIMKA

Straipsnio tikslas — iskelti senosios balty religijos, iki
Lietuvos kriksto praktikuotos kaip valstybiné ideologi-
Jja, nykimo ir degradacijos proceso tyrinéjimy svarbq.
Jame glidi daugelio tautos tradicinés kultiiros dvasiniy
Jfenomeny Saknys, o ir lietuviskojo religingumo ypatybiy
paaiskinimas. Evangelijos inkultiiracijos procese gali-
ma jzvelgti tam tikrus etapus, susijusius su krasto isto-
rine ir socialine raida. Darbe aptariamos jy priezastys
ir bandoma nustatyti jy apytikre chronologijq. Tyrimo
metodas — istorinis, analitinis. ISvadose teigiama, kad
pagonybés Lietuvoje terminas adekvaciau tinka apibii-
dinti laiko tarpsniui nuo Lietuvos kriksto iki pilnutinés
evangelizacijos, kai krikscionybé tapo visy tautos nariy
esminiu tautinés savimonés démeniu.

Prasminiai ZodzZiai: senoji balty religija, pagonybe,
evangelizacija, inkultiracija, liaudiski tikéjimai, tauti-
niai paprociai.

Ivadas

Sio darbo akstinu buvo diskusijos, o tiksliau — lais-
vi pasnekesiai, vyke su religijotyrininku dr. Gintaru
Beresnevi¢iumi po Etninés kultiiros eksperty tarybos
posédziy LR kultiros ministerijoje. Mus abudu stebino
menkas zurnalisty iSprusimas apie sengja balty mitolo-
gija bei religija. Tarsi M. Gimbutienés, A. J. Greimo, o ir
paties pasnekovo knygos biity raSomos ne visuomenei, o
tik siauram akademiniam ratui. Ir Siandien tebekartojami
naivis stereotipai, susidare pazodZziui suvokus priesiskai
Lietuvos valstybei nusiteikusiy metrastininky tekstus.
Tai pasakytina tiek apie atskirus religinius fenomenus,
tiek ir apie pacios balty religijos pobud;. Klaidingi jvaiz-
dziai jsitvirtina visuomenéje, o dabar pastebimai auga
doméjimasis tautos dvasinés kultiiros paveldu. Stai daz-
nai tenka i$girsti sakant, kad senoji balty religija ir mi-
tologija esanti pagonybé¢, pagoniy religija. Ar teisingai
vartojamas §is terminas? Vieningai sutaréme, kad ver-
ta panagrinéti §j klausima, o iSvadas paskleisti placiau.
G. Beresnevicius apie tai paras¢ nedidele studija [1].
Taciau tai, jo paties vertinimu, tebuvo jzvalgos, reika-
laujancios detalesnio pagrindimo. Neabejotinai reikalin-
ga ir pokalbiuose i$sakyty minéiy sklaida visuomengje.
Visa tai — pateisinimas Siam rasiniui...

Balty religinés sistemos tyriné¢jimy svarba

Kiekvienas etnosas kuria ir tobulina savajj pasaulio
modelj, i jo bruozus sudédamas gyvensenos priorite-
tus. Struktiiruota erdvé ir laikas, jy daliy paskirstymas
atskiry dievybiy globai sukuria Zmogui saugumo jau-
sena, biuting produktyviai veiklai bendruomengje [2].
Garsiyjy mitologijos tyrinétojy jzvalgos labai sureiks-
mina senovés balty mitologijos ir religijos vietg indo-
europeistikoje. Mircea Eliade teigia: ,,Balty religija yra
nepaprastai jdomi, kadangi per etnografija ir folklora
pasireiskia ypatingas jos archajiskumas® [3]. Siag mintj
praplecia Marija Gimbutiené: ,,Lyginamajai religijos is-
torijai lietuviy bei latviy tautosaka ir liaudies menas turi
tokia pat vertg, kokia balty kalbos turi indoeuropieciy
prokalbés rekonstrukcijai. Ikikriks¢ioniSkasis sluoksnis
¢ia yra labai senas, ir jis, be abejo, siekia priesistore,
bent jau gelezies amziy...“ [4]. Algirdas Julius Greimas
pazymi senosios religijos reikSme tautos islikimui isto-
rijos vingiuose: ,,Turint galvoje, kad véliy valdovas yra
tuo paciu ir karo dievas, visai suprantama, kad kiekvie-
na lietuviy gentis Zygiuoja j karg su savo véliava, su vi-
sais savo mirusiaisiais, semdamasi i$ jy jégy ir drgsos‘
[5]. Aiski ir hierarchizuota religiné sistema juolab buvo
reikalinga balty gentims konsoliduojantis j valstybe. Ir
tik stebétis tenka Lietuvos laisvés gynéjy tvirtybe, atlai-
kiusia kryziuociy agresija, kurig rémé daugelis Europos
krik$¢ioniskyjy valstybiy. Be institucionizuotos ir labai
tvirtai surgstos ideologijos tai biity nejmanoma. Tad bal-
tiskosios religinés sistemos realiu egzistavimu istorijoje
netenka abejoti.

Apie senaja balty tauty religija kiek daugiau Ziniy
turime tik i§ X VI a. istoriografiniy $altiniy, Renesanso
idéjoms pazadinus doméjimasi prigimtine Kkultiira.
Zinia, fiksuojami tebuvo reliktai, gana sparéiai benyks-
tantys po Lietuvos kriksto. Biitent dél to ir kyla klau-
simas, ka apibréZztume pagonybés terminu? ,,Paganus‘
lotyniskai reiskia kaimietj. Taigi pagoniskoji religija,
romeény, priémusiy kriks¢ionybe kaip valstybing religija
imperatoriaus Teodozijaus laikais, poziiiriu, buvo kai-
miska, nereglamentuota, neturinti Sventrasc¢io, nesudés-
tyta 1 nuosekliag kalendorine liturging sistema. Galima
sakyti, pagal §iuos pozymius, — primityvi. Viduramziais
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krik$¢ioniskyjy valstybiy pareiglinai pagonimis pravar-
dziuodavo tas kaimynines tautas, kurios dar laikési pri-
gimtinés religijos. Lietuviy valstybé taja paniekinancia
prasme ir yra paskutiné pagoniska valstybé Europoje. Ja
krikstijo valdovas Mindaugas 1253 metais, bet nesék-
mingai; tada Jogaila 1387-aisiais; zemaicius — Vytautas
Didysis 1413-1417 m.

Kas gi vyko po oficialaus Lietuvos kriks§to? Lietuvos
Vyskupy konferencijos 1996 m. laiske bendroji evan-
gelizacijos raida taip apibiidinama: ,Lietuviy tautos
ir Kataliky baznycios santykiai buvo sudétingi ne tik
pradiniame etape, bet ir per visus krikS¢ioniSkosios
Lietuvos 600 mety. Todél jie paliko gilius randus lietu-
viy samonéje bei kai kuriuos papiktinimus, apsunkinan-
¢ius Baznycios misijg dabartinéje Lietuvoje... Lietuvos
valdovy Jogailos ir Vytauto pastangomis jvesta kriks-
¢ionybé liko gana pasyvi iki pat protestantizmo kilimo
bangos, nes mazai riipintasi skelbti Evangelijg liaudziai
suprantama lietuviy kalba, nesiriipinta Evangelijos in-
kultiirizacija senose balty tautose. O véliau, lietuviams
gyvenant su lenky tauta vienoje valstybe¢je, katalikiska-
sis tikéjimas jau neiSvengiamai buvo tapatinamas su len-
ky kalbos vartosena ir lenky tautine kultiira. Lietuviska
kultiira liko tik valstietiska baudziauninky kulttra, o lie-
tuviskai kalbancios liaudies apastalai buvo pravardziuo-
jami; pavyzdziui, didysis XIX Simtmecio vyskupas
M. Valancius turéjo ,,muziky vyskupo” pravarde. Tai
zeidé XIX Simtmetyje i$ liaudies atgimusig lietuviy tau-
ta, kuri sudaro miisy Salies kataliky dauguma. Lietuvoje
Bazny¢ia liko skolinga lietuviskajai kultrai, nes jai per
mazai skyré démesio™ [6]. Dar vienas labai svarbus pa-
steb¢jimas Siame laiSke: ,,Evangelijos inkultirizacijos
krasto etninéje kulttiroje problemos iki Siol pas mus ne-
nagrinétos su reikiamu démesiu®.

Senosios religinés sistemos irimo procesas

Kadangi naujoji ideologija buvo diegiama ,,i§ vir-
Saus“, ne jtikinéjimo, bet gana formaliu, o kartais ir
prievartiniu biidu, jos akceptacija uztruko ilgai. Zmoniy
pasauléziiira, ypa¢ brandinama Seimose, staiga nepa-
sikeiCia. Vyko palaipsnis senosios religijos nykimo
ir tautos evangelizacijos procesas, uzsitgses ne vieng
Simtmet] [7]. Parapijy i§ pradziy buvo jsteigta nedaug,
baznycios toli viena nuo kitos. Kunigai, kol nepradéjo
veikti Vilniaus akademija — universitetas, buvo atvykeé-
liai i§ Lenkijos, sunkiai suprantantys vietine kalba. Dar
ir dabar Snekamojoje kalboje daugelis religiniy termi-
ny — svetimzodziai, dazniausiai slavizmai. Pavyzdziui,
Svenciy tarmiski pavadinimai Blovies¢iai, Zviastavoneé,

Grabny¢ios. Literatiirinéje kalboje jsitvirtino Kucios,
Velykos, Kalédos, net ir pats Sventyklos jvardijimas
,bazny¢ia“. Siam laiko tarpsniui — nuo Lietuvos kriksto
iki pilnos evangelizacijos, kai krik$¢ionybé tapo esmine
visy tautos nariy tapatybés dalimi, pagonybés terminas
ir tikty geriausiai [8]. Jis adekvaciai atitikty lotyniskojo
zodzio prasme, o senoji tautos prigimtiné religija nebiity
pravardziuojama...

Vis délto senoji religiné sistema istorijos buvo pa-
smerkta. Jos agonijos, degradacijos procese galima
jzvelgti tam tikrus etapus. Pirmiausia ji neteko krasto
kilmingyjy paramos. Valdovo jsakymu buvo panaikin-
tas zyniy luomas, griaunamos $ventvietés. Taciau refor-
mos eiga nebuvo pernelyg spartinama, vengiant sukelti
zmoniy pasipriesinimg. Apie tai kalba ir nutikimas su
Jeronimu Prahiskiu, nukirtusiu S$ventajj azuolg [9].
Misionieriaus uolumg naikinant senosios religijos Sven-
tyklas ir tokiu biidu jrodinéjant krik$c¢ioniskojo tikéjimo
pranasuma turéjo pristabdyti pats Lietuvos didysis kuni-
gaikstis Vytautas. Kryziuociai kartais taip pat nestokojo
subtilumo, diegdami krik$c¢ioniskasias elgsenos formas
uzgrobtose Zemése. Pavyzdziui, XV a. pradZioje, uzé-
me pajlrio ruoza ties Palanga, Cia praktikuojama die-
vai¢io Ganiklio kultg sugebéjo pakeisti §v. Jurgio ado-
racija. Buvo pasinaudota kalendoriniy daty, nustatomy
paleoastronominiu Birutés alko jrenginiu, sutapimu su
$v. kankiniy vardadieniais [10]. Taciau lietuvio valstie-
¢io sgmongje Sv. Jurgis i$ riteriy patrono tapo gyvuliy
globéju, taigi neabejotinai perémé dievai¢io Ganiklio
funkecijas.

Toli nuo administraciniy centry baltiskasis tikéjimas
tebegyvavo, kol dar buvo gyva senoji karta ar atmena-
mi jos priesakai; §is procesas galéjo uzsitgsti iki XV a.
paskutiniojo ketvir¢io. Vietomis gal ir dar ilgiau, nes
zyniai, tape kerdziais ar elgetomis, neprarado visiskai
savo buvusio auksto socialinio statuso. Jdomu pazymé-
ti, kad kai kurios svarbios Zyniy funkcijos — tarpininko
tarp dieviskosios sferos ir Zemiskojo pasaulio, jaunosios
kartos mokytojo — isliko ryskios §iy asmeny gyvensenos
apibréztyse [11].

XV a. pabaigoje Lietuvoje buvo 109 bazny¢ios: 91
Vilniaus vyskupijoje ir 18 — Zemaiciy (Medininky) vys-
kupijoje. KriksCionybé greitai jsitvirtino miestuose ir
parapijy centruose, taciau provincijoje ja plétoti tiesiog
stigo pajégy. Kaimo zZmonés, lik¢ be dvasiniy vadovy,
religingje praktikoje elgési kaip kas iSmané. Todel jvai-
riy kulty, tikéjimy ir prietary lygmenyje émé rastis dau-
gybé mitiniy biitybiy. Jas fiksuoja X VI a. i§samesni isto-
riografiniai $altiniai, pavyzdziui, Jono Lasickio knygelé
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»Apie zemaiéiy dievus®. Tarp joje suminéty dievybiy
yra ir visai nezinomy tautosakoje ar kituose saltiniuose.
Taigi XVI a. jau nebebuvo hierarchinés religinés siste-
mos, kokio nors vieningesnio panteono, o j dievybés
rangg galéjo iskilti vietinés reikSmés dvasios. Taciau ir
tada aiSkiai iSsiskiria du dievybiy lygmenys: Zmogaus
gyvenima lydincios ir likima sprendziancios dievybeés
ir jo darbus globojancios mitinés biitybés. Skirtingos
yra ir jy pasireiSkimo erdvés: pirmosios yra namy, an-
trosios — sodybos, dirbamy lauky ir apskritai gamtinés
aplinkos dievybés. Jdomu pastebéti, kad tarp jy daznai
galima rasti poras; tai atitinka Seimos modelj [12]. Beje,
tai budingas visy prigimtiniy religijy bruozas. Bet koks
mitiniy biitybiy grupavimas, be abejo, yra labai salygis-
kas, — néra zinomas jvaizdziy susiformavimo laikas bei
geografiné (gentiné) priklausomybé.

Pagrindinés dievybiy funkcijos ilgainiui galéjo
kisti. ValstieCiy terpéje svarbiausias yra zemdirbis-
kas religijos matmuo. Kaimiskasis religingumas ap-
ima zemdirbystés kalendorines $ventes, o religiniuose
jvaizdziuose iSkelia vaisingumo ir derlumo dievybes.
XVI a. sengja balty religija neblogai paZing autoriai
— J. Lasickis, S. Grunau, L. Davidas — iSties daug jy
sumini. Daug ir todél, kad jy zinios surinktos i$ jvairiy
vietoviy. Tokios lokalinés ir nelabai tvarios sistemos
galéjo biiti gyvybingos iki XVI a. antrosios pusés. Sie
nauji religiniai dariniai bus paveldéje kai kuriuos se-
nosios religijos bruozus, taciau toliau jau rutuliojosi
pagal savo vidinius désnius. Tuo metu pradéta Valaky
reforma jbaudziavino valstieCius ir pradéjo formuoti
gana uzdaras kaimo bendruomenes. Pagoniskos ap-
eigos tada jau nebegaléjo biiti vieSos, jos uzsisklendé
Seimos rate, palaipsniui tapdamos tradiciniais papro-
¢iais. Tokiais kaip karviy vainikavimas per Sekmines,
duonos auka zemei, iSariant pirmaja vaga ar baigiant
rugiapjute. Lygiai ir daugybé mitiniy atodairy per Sei-
mos S$ventes. Kai kurie religiniai ritualai ,,pasislépé®
vaiky zaidimuose; tarkime, ziemos Saukimo paprotyje,
vedant 0Zj aplink berzg Sv. Martyno dieng.

XVII a. suintensyvéjo didiky fundatoriy remia-
ma baznyCiy statyba ir naujy vienuolyny steigimas.
Randantis naujoms parapijoms, ypac¢ vienuolijy mo-
kykloms, senosios religijos reliktai émé sparciai virsti
etnografiniais tikéjimais. Sis reiskinys akivaizdZiai atsi-
skleidzia vyskupo Merkelio Giedrai€io ir jézuity ordino
veiklos kontekste [13, 14]. Kai kuriy dievybiy jvaizdziai
patyré radikalias metamorfozes. Pavyzdziui, vienas vy-
riausiyjy indoeuropietiSkojo panteono dievy Velinas,
pozemio sferos valdytojas ir gyvulininkystés globéjas,

tapo folkloriniu velniuku, pravardziuojamu vokietu-
ku, pinciuku, kriau¢iuku. Jo dieviska prigimtj primena
sakmé apie bendrg Zmogaus ir velnio tkininkavima.
O chtoniska esme iSduoda apsireiskimas pelkése, rais-
tuose bei slapstymasis nuo Perkiino kulky po akmeniu.
Raganos jvaizdis neigiamus bruozus tikriausiai jgavo
po XV—XVIII a. per Europa persiritusios ragany teis-
my bangos. Kenkéjiskos ragany galios ypac pasireis-
kiancios per svarbias krik§¢ioniSkas Sventes — Jurgines,
Jonines. Tada jos ,,nuZzitirin¢ios* pikta akimi kaimyny
prieauglj, atimancios i§ karviy pieng, atliekancios kitus
blogus veiksmus. Nors kitu metu gelbsti kaimo Zmo-
néms, nes yra zolininkés ir aiskiaregés.

Inkultiiracijos procesas vyko ir per visg XVIII a.
Baudziavos laikotarpis labai pakeité tautos psichologija;
bajorijai praradus vieng svarbiausiy tautinés tapatybeés
sandy — kalba, tradiciné kultiira pasitrauké j socialinj
uzribj. Gal tai buvo ir viena i§ salygy liaudiskiems ti-
kéjimams bei paproc¢iams islikti kaimo bendruomenéje,
iki juos émé uZzraSinéti etnografai ir kraStotyrininkai...

Senosios religijos reliktai etningje kultiiroje

Idomias metamorfozes senosios ideologijos nyki-
mo procese patyré kalendorius, atneStas kraStui kartu
su Lietuvos krikstu. I§ kalendariumo buvo iSrinktos ir
sureik§mintos tos Sventés, kuriy datos atitiko zemdir-
bystés terminus ar gamtos virsmus [15]. O jy Sventyjy
globéjy vardai paplito liaudyje kaip patys populiariausi.
Tradiciniy Svenciy turinio atzvilgiu tai apibiidinama sin-
kretizmo terminu. Ir kitose Europos tautose valstietiSka-
sis religingumas egzistuoja, suteikdamas kriks¢ioniskie-
siems ritualams etniSkumo spalva. Taciau miisy krasto
tradicinéje kulttiroje tai iSreiksta stipriau, nes jsitvirtino
tada, kai senosios religijos jvaizdziai dar nebuvo visai
i8dilg i$ tautos atminties [16].

Baznycios jtaka kaimo Zmogui vis tik nebuvo tokia
stipri, kad i$ jo samonés galutinai i$Sluoty senosios mi-
tologijos likucCius, savita kosmogonija ir kosmologija
[17]. Visa tai sakmiy, pasaky, tikéjimy forma, perduo-
dant i§ lupy | lipas, i$liko labai ilgai. XIX a. viduryje
tai imta fiksuoti folkloro rinkéjy. Tuo laikmeciu net ir
kai kurios apeigos dar tebebuvo atlickamos, apie tai, pa-
vyzdziui, kalba vyskupas Motiejus Valancius savo ga-
nytojiSkame laiske, bardamas uz meskininky tradicijos
laikymasi [18].

Tautinio atgimimo laikais, émus pladiau ir giliau
dométis tradicine kultiira, atsirado zmoniy, bandanciy
atgaivinti ir praktikuoti baltiskaja religija. Taip gimé
dievturiy judéjimas Latvijoje ir Visuomio (Domo

23



MOKSLO DARBAI

Sidlausko) ratelis Lietuvoje. Tokiomis idéjomis gy-
vuoja ir Siandienos Romuvos bendruomené, kuri yra
oficialiai registruota kaip religiné. Savitai senoji bal-
ty religija reflektuojama jaunimo subkulttrose [19].
Taciau Siy praktiky negalima laikyti senosios balty
religijos tgsiniu, nes Sios rekonstrukcija, nei jos ritu-
alinés, nei mitologinés dalies, néra atlikta. Uzdavinys
pernelyg sudétingas, ir turint tik tokius menkus Ziniy
Saltinius, vargu ar apskritai iSsprendziamas.

Siandien Kataliky bazny¢ia Lietuvoje toleruoja tau-
tinius paprocius religiniame gyvenime, pavyzdziui,
bazny¢iose $ventinami velykiniai marguéiai, Zolinés
puokstés ir kt. Tautiniais riibais puoSiasi religiniy pro-
cesijy dalyviai. Unikalus lietuviskojo religingumo pa-
minklas — KryZiy kalnas Siauliy rajone. Visa tai laikoma
tautiniy dalyky inkultiiracija j krik$¢ionybg. Pasaulis
grazus ir jdomus savo jvairove...

ISvados

Senosios balty religijos nykimo ir degradacijos pro-
cesas nagrinétinas kaip liaudies tikéjimy bei tradiciniy
paprociy kilmés iStaka. Jame galima jzvelgti tam tikrus
etapus: pirmasis — tai formalioji krasto evangelizacija ir
senosios religinés sistemos ardymas (iki XV a. pasku-
tiniojo ketvir€io); antrasis — pagonybé¢, valstieCiams i$-
laikius ir sureikSminus senosios religijos Zemdirbiskajj
matmenj (iki XVI a. vidurio); tretysis — i$plitus bazny-
tiniy parapijy tinklui, pagoniskyjy apeigy praktikavimas
jau tik Seimos rate (iki XVIII a. pradzios); ketvirtasis —
senosios religijos relikty galutinis virtimas etnografiniais
dvasinés kultiiros reiskiniais (per XVIII a.). Pagonybés
Lietuvoje terminas adekvaciau tinka apibuidinti laikotar-
piui nuo Lietuvos kriksto iki visiS§kos christianizacijos,
kol jvestoji kriks¢ionybé dar nebuvo tapusi visy tautos
nariy tautinés savimonés démeniu.
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On the Fate of the Ancient
Baltic Religion

Libertas KLIMKA

The process of the decline and degradation of the
ancient Baltic religion can be seen as a source of folk
beliefs and traditional customs. It is possible to discern
several stages in this process: first, formal evangelisa-
tion followed by christening and destruction of the old
religious system (up to the last decade of the 15 cen-
tury); second, paganism based on the peasants’ overem-
phasising its agricultural aspect (up to mid 15% century);
third, after the spread of church parishes, practicing pa-
gan rites exclusively within the confines of the family
(up to the beginning of the 18™ ¢.); and fourth, the relics
of the ancient religion finally becoming ethnographical
cultural phenomena (during the 18% c.). The term of
paganism in Lithuania is more adequately appropriate
for the period from Lithuania’s christening up to full
Christianisation, through to Christianity becoming part
of Lithuanian national identity.

Vilniaus pedagoginis universitetas, T. Sevéenkos g. 31,
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XVI-XVII a.
Lietuvos totoriy motery antroponimija

Jurate CIRUNAITE

Tyrimo objektas — XVI-XVII a. Lietuvos totoriy
motery jvardijimo sistema. Tikslas — apzvelgti totoriy
motery uzrasymus oficialivose XVI-XVII a. dokumen-
tuose, istirti, kurie motery asmenvardziai buvo sudaryti
is tévo, kurie — is sutuoktinio, o kurie — is kity Seimos
nariy antroponimy. Naudojamas aprasomasis metodas.
Pagrindinés isvados: neistekéjusi totoré buvo uzrasoma
is tévo asmenvardziy sudarytais antroponimais, isteke-
Jjusi totoré galéjo biiti uzrasoma: a) is tévo arba vyro
asmenvardziy sudarytais antroponimais, b) is tévo ir
vyro asmenvardziy sudarytais antroponimais, c) is tévo,
mirusio vyro ir dabartinio vyro asmenvardziy sudarytais
antroponimais;, moterj uzrasant keliy Seimos nariy as-
menvardziais pirmiausia biidavo nurodomas jos vardas
ir antroponimai is tévo jvardijimo, po to — antroponimai
i§ pirmojo vyro jvardijimo, gale — antroponimai is an-
trojo vyro jvardijimo; tame paciame dokumente moterj
minint kelis kartus jos uzraSymai skyrési.

Prasminiai ZodZiai: Lietuvos totorés, asmenvardis,
patronimas, andronimas, -sk- tipo antroponimas, jvar-
dijimas.

Lietuvos totoriy vardynas dar tik pradétas tyrinéti. Pir-
masis $io darbo émési istorikas Stanislovas Kri¢inskis.!
Monografijos ,,Lietuvos totoriai“ skyriy jis paskyré Lie-
tuvos totoriy asmenvardziams, jy kilmei. Visy Lietuvos
totoriy pavardes, kuriy dauguma yra pasiekusios miisy lai-
kus, knygoje ,,Herbarz rodzin tatarskich w Polsce* paskel-
bé Stanislovas Dziadulewiczius.? Joje yra i$spausdintas ir
Jokiibo Szynkiewicziaus rytietiSky zodziy ir vardy Zody-
nélis. XVI a. Lietuvos totoriy vardyno lituanizmus tyreé,’?
Lietuvos totoriy pavardziy formavimgsi XV-XVII a.,* to-
toriy jvardijimg LDK kariuomenés dokumentuose,’ totoriy
motery jvardijimo biidus® ir jvardijimo struktiirg tyré $io
straipsnio autoré.” Apie totoriy vardus rasé¢ Andrzejus B.
Zakrzewskis,® apie Punios parapijos tiurkiskus asmenvar-
dZius — Jonas Palionis.’

Sio straipsnio medziaga rinkta daugiausia i§ XVI-XVII
a. teismy byly, bet panaudoti ir kitokio pobtdzio Saltiniai
— gyventojy suraS§ymo dokumentai, administraciniai aktai.

Visi straipsnyje pateikiami jvardijimai yra metrikuoti
(po ivardijimo skliaustuose nurodomas Saltinio numeris,
po kablelio — puslapis).

UZraSymas oficialiuose dokumentuose

XVI-XVII a. LDK totoriy motery uzraSymas dar nebu-
vo nusistovéjes. Jeigu XVI a. dokumente iStekéjusi mote-
ris buvo uzraSoma su sutuoktiniu, paprastai buvo nurodo-
mas jos mergautinis jvardijimas, pavyzdziui, vyras — kHs3
Abpacum Mypmasuu ,kunigaikStis Abrahimas, Murtozos
stinus*, Zmona — instr. sg. Xagxoro O6oviiusroro (1, 73) ,,su
Chavka, Abdulos dukteria“; vyras — 3exeps Juancysosuuns,
mamapun nogemy Ilopooenckoeo (1, 103/104) ,,Zekeria,
Dzansuvo siinus, Gardino pavieto totorius®, Zzmona — ins-
tr. sg. @ammoro Aonauuxosnoro (1, 103/104) ,,su Fatma,
Adnaciko dukteria“; vyras — gen. sg. Kynb3umana Hyxesuua
Hcetimosuua (1, 95) ,,Kulzimano, Jackos, kuris yra Iseito
stinus, sinaus®, Zmona — gen. sg. Pabvouuu Hypceiimosuvl
(1, 95) ,,Rabicios, Nurseito dukters*; sutuoktiniai — dat. sg.
mamapwity 20pvekomy nosemy Menwckozo @ypcy Xopomuiu
u manvaconye e2o Ha ume 3acpeu Xanunesne (1,47) ,,valdo-
vo totoriui i§ Minsko pavieto Fursui Choromsai ir jo zmonai,
vardu Zagrei, Chalilo dukteriai‘.

Kitu atveju uzrasyti broliai mamape nosvmy [opooen-
ckoeo Cenumvua a Xazbeu Ayxoseuuu Acaumosuua (1,
207) ,,Gardino pavieto totoriai Selimsa ir Chazbéjus, Jac-
kos, Asaito stinaus, stiniis” ir brolio Selim§os Zmona — instr.
sg. Yunoro O60ynosnorw bynamosuua (1,207) ,,su Umna,
Abdulos, Bulato siinaus, dukteria®. UZrasant moter] mer-
gautiniu jvardijimu vardas + tévavardis (+ tévo tévavardis)
bendry su vyru asmenvardziy gali biiti tik atsitiktinai, jeigu
sutampa sutuoktiniy tévy asmenvardziai. IStekéjusia mo-
terj uzrasyti mergautiniu jvardijimu (kai kartu minimas ir
jos vyras) ypac buvo jprasta XVI a. teismy bylose. XVII a.
iStekéjusios moterys jau buvo uzraSomos sutuoktinio an-
troponimy vediniais.

Jeigu istekéjusi moteris dokumente buvo minima be
sutuoktinio (kariuomenés surasymuose ir valdy revizijose
paprastai taip nurodomos naslés), dazniausiai ji buvo uzra-
Soma sutuoktinio asmenvardziu, pavyzdziui, Mypamosas
yoosa (4, 117) ,,Murato naslé”, Kuseuns Taxmamviuosas
(4, 119) ,kunigaiks¢io TaktamySo Zzmona“; Acanosas
Heawxosuua'® (4, 1361) ,,Asano, Ivaskos siinaus, Zmona“,
Chasieniowa Bogdanowiczowa, wdowa (3, 83) ,,Haseno,
Bogdano siinaus, naslé®.

Su antruoju sutuoktiniu minima moteris galéjo biiti uz-
raSoma pagal téva ir pirmajj sutuoktinj, pavyzdziui, vyro,
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vardu Roman Reczypowicz (1, 315) ,,Romanas, Recipo
stnus®, zmona — Chalima Achmeciowna Szachmancerowa
Szakatowiczowa (1, 315) ,,Chalima, Achmeto dukté, [bu-
vusi] Sachmancero, Sakalo stinaus, Zmona*.

Teismy bylose, tiek uzrasant vieng moterj, tiek ir pa-
minint (paprastai mirusj) sutuoktinj, buvo nurodomi ir
moters mergautiniai asmenvardziai, ir asmenvardziai pa-
gal sutuoktinj, pavyzdziui, gen. sg. kHecunu Axmemesoil
Ulaev3zademaememesuvl xopyscanku Ouimenckoe (1, 101)
,kunigaikstienés Achmeto Zmonos, Sagzademagmeto,
ASmenos véliavininko, dukters®; Acanosas bBoedanosuua
Xaevka u Xaosa Aneesuvt Munxesuua'’ (1, 178) ,,Asano,
Bogdano sitinaus, Zzmona Chavka ir Chadia, [abi] Aléjaus,
Minko stinaus, dukterys*; boedana Opazoena Ocmanosas
mamapka 2copvckas nogvmy lopoodenckoeo (1, 98) ,,val-
dovo totoré i$ Gardino pavieto Bogdana, Orazo dukté, Os-
mano zmona“. Kartais bidavo nurodomi asmenvardziai
pagal téva ir pagal abu sutuoktinius — buvusj ir dabartinj,
pavyzdziui, Eeanna Boedanosna Oviguias Abpwieumosas
FOxnosuua a menepewvnes Myxkywosas FOnycosuua (1,
210) ,,Johana, Bogdano dukté, buvusi Abrahimo, Juchno
sunaus, Zzmona, dabartiné MukuSo, Junuso stinaus, zmo-
na‘“; Pacia Alejewna, przeszia Opazowa Asiejewiczowa a
potem Jozefowa Januszewiczowa (3, 127) ,,Pacia (Fatma),
Aléjaus dukté, buvusi Opazo, Aséjaus slinaus, Zmona, pas-
kui Juzefo, JonuSo siinaus, Zmona“. Moterj uzrasant pagal
téva ir abu sutuoktinius pirmiausia buvo jraSomi asmen-
vardziai i§ tévo jvardijimo, po to — i§ pirmojo sutuoktinio
jvardijimo ir pabaigoje — i§ antrojo sutuoktinio jvardijimo.
Tik viename moters uzraSyme §i tvarka pakeista (pirmiau-
sia jrasyti asmenvardZiai i$ antrojo vyro jvardijimo, po to
— asmenvardziai i§ tévo jvardijimo, dar toliau — i§ pirmo-
jo vyro jvardijimo ir baigiama mergautiniais asmenvar-
dziais): dat. sg. Ocanosoti Yceiinosuua Xaou Enuxanogvhe
Llabanosene Mammexosoii Iabvinesuu, Hycye Enuxasne
ILllabanosne (1, 67) ,[dabartinei] Asano, Useino siinaus,
7monai Chadei, Jenichano Sabano dukteriai, [buvusiai]
Mamteko, Gabylo stinaus, zmonai Nuskai, Jenichano Sa-
bano dukteriai.

Neistekéjusios moterys buvo uzraSomos mergauti-
niais jvardijimais — vardu ir asmenvardziais i$§ tévo jvar-
dijimo. Pavyzdziui, acc. sg. [lamwo Illaxmanyvipoerny
(1, 216) ,,Pagig (Fatma), Sachmancyro dukterj*; Auiua
Hlaxvmanywiposna Abpacumosuya (1, 211) ,,Aisa, Sach-
mancyro, Abrahimo stnaus, dukté; instr. sg. Xasxowo
Abpazumosnoio FOxnosuua (1, 210) ,,su Chavka, Abrahi-
mo, Juchno siinaus, dukteria®. Neistekéjusios moterys do-
kumentuose buvo minimos retai.

Dokumentuose ta pati moteris galéjo biiti uzraSoma
skirtingais jvardijimais. Pavyzdziui, 1595 m. balandzio 4
d. dokumente moteris uzrasyta keturiais skirtingais jvar-
dijimo budais. Trys jvardijimo buidai sudaryti pagal téva

ir pagal vyra: acc. sg. Kyuxy Hmewosny Muxatinosyio
AHnoasnemesuuosyro (1, 232) ,Kunka, IteSo dukterj,
Michailo, Jandavleto siinaus, zmona“, dat. sg. Kynwye
Hmewoene Muxaiinosoti Anoaeénemesuua'®> (1, 235);
Kynka Umewosna Muxaiinosas (1, 233) ,Kunka, IteSo
dukté, Michailo Zzmona®. Vienas jvardijimo buidas — mer-
gautinis (taip moteris uzraSyta 24 kartus): gen. sg. Kyuku
Hmewosnwt (1,233) ,, Kunkos, IteSo dukters®.

Asmenvardziai i§ tévo antroponimy

Patronimai (tévavardziai). IS tévo jvardijimo Lietu-
vos totorés moters jvardijime dazniausias buvo tévavar-
dis (priesagos -osna/-esna vedinys arba kartais priesagos
-anka vedinys). Jis paprastai buvo uzraSomas po moters
vardo: pavyzdziui, boeoana Yceiinosua (1, 265) ,.Bog-
dana, Useino dukté®, Sios moters tévas — gen. sg. Yceiina
Manukvoawwiua (1, 265) ,,Useino, MalikbaSos siinaus‘;
dat. sg. Xasye Abpacumosne (1, 254) ,.Chavkai, Abra-
himo dukteriai®, Sios moters tévas — gen. sg. nHedowbika
Abpacuma FOxnosuua (1,254) ,,velionio Abrahimo, Juchno
stinaus‘; dat. sg. Paxume Ucnsimosne (1, 317) ,,Rachimai,
Islamo dukteriai“, Sios moters tévas — gen. sg. Hedowuxa
Ucnauma Abwamemesuua (1, 317) ,,velionio Islamo, Ab-
Sameto stinaus®.

Motery tévavardziy Saknys visada sutapdavo su jy bro-
liy tévavardziy Saknimis (LDK totoriy vardyne — tai visa-
da slavisky priesagy -osuuv/-esuun vediniai): pavyzdziui,
instr. sg. Xagorwo Kyasumanosnoio (1, 136) ,,su Chava, Kul-
zimano dukteria®, Sios moters brolis — mamapun 2opckuii
nosvmy Iopoodencrkoco Mycko Kynzumanosuuwn (1, 136)
,»valdovo totorius i§ Gardino pavieto Muska, Kulzimano
stinus®; dat. sg. Xaouuwt lllabanosne (1, 44) ,,Chadicai, Sa-
bano dukteriai®, Sios moters broliai — gen. sg. Macvmems
Ulabanosuua <..> boeywa Illlabanosuua enrana (1, 44)
»Magmeto, Sabano siinaus, <...> ulono Boguso, Saba-
no stnaus‘; mamapxu ecopckue nogenty IopodeHsvcko2o
Borvoywa a Anyxa Opazosuwt (1, 250) ,,valdovo totorés
i§ Gardino pavieto Boldusa ir Janucha, Orazo dukterys®,
§iy motery brolis — dat. sg. Myxymio Opazosuuy (1, 250)
,,Muchuciui, Orazo stnui.

AsmenvardZiai i§ tévo tévavardzio. Kartais moters
jvardijime po jos vardo ir tévavardzio buvo nurodomas ir
jos tévo tévavardis (vyriskasis patronimas, uzrasytas kil-
mininko linksniu). Pavyzdziui, duwa [llaxvmanyviposha
Abpazumosuua (1, 211) ,Aifa, Sachmanciro, Abrahimo
stinaus, dukté®. Sios moters antrasis ir trediasis asmen-
vardziai sudaryti i§ jos tévo jvardijimo pirmojo ir antrojo
asmenvardziy (vardo ir tévavardZio): gen. sg. nedowbika
Hlaxvmanvyvipa Abpacumosuua FOxmosuua (1, 217)
,velionio Sachmanciro, Abrahimo stinaus, Juchno anii-
ko*. Kitas Sio tipo moters jvardijimas — instr. sg. Xaekorw
Abpaeumosnor FOxuosuua (1, 210) ,,su Chavka, Abrahi-

26



JURATE CIRUNAITE. XVI-XVII A. LIETUVOS TOTORIY MOTERY ANTROPONIMIJA

mo, Juchno siinaus, dukteria®. Sios moters tévas — gen. sg.
Abpazuma FOxnosuua (1,210) ,,Abrahimo, Juchno siinaus®.
Viename dokumente uZraSytos dvi seserys: Acanogas
boedanosuua Xasvka u Xaos Aneesnvr Munxesuua (1, 178)
,»Chavka, Asano, Bogdano stinaus, zmona ir Chadia — [abi]
Aléjaus, Minko siinaus, dukterys®. Siy motery tévas — Aneii
Munwvrosuuw (1, 178) ,,Aléjus, Minko stinus“. Dokumente
minimas ir motery brolis fOcypv Aneesuuv Munvkosuua
(1, 178) ,,Jusufas, Aléjaus, Minko stinaus, stinus*. Motery
ir jy brolio asmenvardziai sutampa su asmens, kuris doku-
mente minimas kaip $iy Zmoniy tévas, antroponimais.

Tévo tévavardis moters jvardijime galéjo biiti uzraso-
mas ir priesagos -oeHa/-egna vediniu i§ vyriskojo patroni-
mo (8i forma dazniau pasitaikydavo XVII a. dokumentuo-
se, o patronimas kilmininko linksniu buvo daznesnis XVI
a. rastuose), pavyzdziui, gen. sg. Chaliny Achmeciowny
Siunciukowiczowny (3, 125) ,,Halinos, Achmeto, Siunciu-
ko siinaus, dukters®. Sios moters tévas dokumente nemi-
nimas, taciau abejoniy nekelia tai, kad antrasis ir treciasis
moters asmenvardziai yra biitent i$ jos tévo jvardijimo. Tai
liudija patroniminés abiejy asmenvardziy (moteriskojo pa-
tronimo — tévavardzio ir iSkart po jo einancio moteriskojo
patronimo, kuris sudarytas i§ vyriskojo patronimo — taigi
moters tévo tévavardzio) priesagos. Atmetus moteriska-
sias patronimines priesagas galima rekonstruoti minimos
moters tévo asmenvardzius: *Achmet Siunciukowicz. Tai,
kad abu asmenvardziai yra sudaryti i§ vieno asmens antro-
ponimy, galima spresti ir pagal analogija su motery jvar-
dijimais, kuriuose asmenvardziai — andronimas (priesagos
-oeasi/-esas vedinys arba priesagos -unas vedinys) ir an-
droniminés priesagos -ogas/-egas vedinys i§ vyriskojo pa-
tronimo — yra sudaryti i§ sutuoktinio antroponimy. Apie §j
jvardijimo buida Zr. skyriuje ,,Asmenvardziai i$§ sutuoktinio
antroponimy*.

-sk- tipo asmenvardZiai. Moters jvardijime po asmen-
vardzio i$ tévo tévavardzio galéjo biti ir -sk- tipo asmenvar-
dis 1§ jos tévo jvardijimo. Pavyzdziui, c mamapxoio epcxoro
soesoocmea Tpoyxozo xueeumnero Xaoseerwo Aneesnoro
Tanxoeckoro  Kynvsumarnosnoro Xaozeesnorwo Aneesoro
Kanunosoro (1, 327). Siame uzrasyme abejoniy nekelia du
paskutiniai asmenvardziai instr. sg. Areesoro Kanrunosoio —
jie tikrai sudaryti i§ moters sutuoktinio, vardu Azei Kanuna
(1, 328), asmenvardziy. Ketvirtasis §io jvardijimo asmen-
vardis instr. sg. Kyrw3umanosnyro galbiit netaisyklingai su-
darytas i§ moters tévo tévavardzio (neabejotina tai, kad Sis
asmenvardis yra uzraSymo klaida, nes moteris dviejy téva-
vardziy — instr. sg. Aneesnoro ir instr. sg. Kynwv3umarnogrorw
—tikrai negaléjo turéti: tokio tipo vyrisky jvardijimy papras-
Ciausiai nebuvo). Galbiit antrasis moteriskasis patronimas
buvo uzrasytas praleidziant vyriskaja patroniming priesaga
-o6uuy ir turéjo buti *Kynvzumanosuuoenoro? Taciau tokiu
atveju jis biity uzrasytas i§ karto po moteriskojo patroni-

mo dar prie§ -sk- tipo asmenvardj, nes -sk- tipo asmen-
vardziai vyro jvardijime eidavo po patronimy, o j moters
jvardijimg i§ vyro (tévo arba sutuoktinio) jvardijimy ba-
davo perkeliami i$ eilés: pirmiausia — vedinys i§ vardo, po
to — tévavardzio kilmininkas arba vedinys i§ tévavardzio,
pacioje pabaigoje — -sk- tipo asmenvardzio vedinys. Penk-
tasis minimas moters asmenvardis instr. sg. Xaozeegnow
taip pat turi patroniming priesagg, bet §is patronimas su-
darytas i§ moteriSko vardo Xao3s. Kitaip sakant, ¢ia pa-
kartotas (tik jau iskreipta forma) tos pacios moters vardas,
kuris pirmg kartg uzraSytas instr. sg. Xaozeero. Galima
manyti, jog pirmieji trys moters asmenvardZiai instr. sg.
Xaoszeero Aneesnoro Taakosckyr uzrasyti be klaidy. Sam-
protauti galima taip: vardas ir tévavardis — jprastas moters
jvardijimo biidas. Tai, kad -sk- tipo asmenvardis instr. sg.
Tanxosckyro yra i$ tévo, o ne sutuoktinio jvardijimo, rodo
sutuoktinio jvardijimas Anei Kanuna. Jame tokio asmen-
vardzio néra, o jei asmenvardis biity i$ sutuoktinio jvardi-
jimo, jis ir biity jrasytas po moters antroponimy, sudaryty
i§ jos vyro asmenvardziy instr. sg. Arneegoro Kanunosoro, o
ne po asmenvardziy, sudaryty i§ tévo asmenvardziy. Tai,
kad -sk- tipo asmenvardis yra i§ moters tévo jvardijimo,
leidzia teigti jo vieta moters jvardijime: jis eina iSkart po
moteriskojo patronimo — taigi priklauso asmenvardziy jun-
giniui i§ mergautinio moters jvardijimo. Yra ir kitas jrody-
mas: kitame jvardijime moteris uzraSyta instr. sg. Xaoero
Aneesnoro Tankoswanxy Kanununow (1, 331), jame pir-
mojo moters jvardijimo -sk- tipo asmenvardis instr. sg.
Tanxosckoio pakeistas moteriSkuoju patronimu acc. sg.
Tankoswanky.'> Moteriska patroniminé asmenvardZio acc.
sg. Tanxkoswanxy priesaga liudija, jog asmenvardis tegalé-
jo biiti sudarytas tik i§ moters tévo tévavardzio. Taigi pir-
maji moters uzraSyma ¢ mamapkor epcKoi 80e800CHEd
Tpoyxozo kHsacunero Xaozeeio Aneegnoio Tankoeckorw
Kynvsumanosnoio Xaoszeesnoio Aneesoro Kanunosoio (1,
327) galima i$sifruoti taip: ,,su valdovo totore i§ Traky vai-
vadijos kunigaikstiene Chadze, Aléjaus Talkovskio, [gal-
but] Kulzimano siinaus, dukteria Chadze, Aléjaus Kalinos
Zmona*.

Asmenvardziai i§ sutuoktinio antroponimy

Andronimai. DaZniausiai pasitaikantis asmenvardis
i$ sutuoktinio jvardijimo moters jvardijime — andronimas
(priesagos -ogas/-esasn vedinys i§ sutuoktinio vardo). Pa-
vyzdziui, vyro, uzraSyto Heoowwix myxcv mou Myxapem
(1, 194) ,velionis mano vyras Mucharemas®, Zmona
mamapxa 2opvckas nosemy Tpoykozo, na ume Pamoma
Tapvibepoeesna Myxapemosas (1, 194) ,valdovo toto-
ré i§ Traky pavieto, vardu Fatma, Tariberd¢jaus dukté,
Mucharemo Zmona“. Siame jvardijime andronimas yra
Myxapemosas. Kito asmens, vadinamo dat. sg. Abpacumy
Ilnaxesuuy (1, 141) , Abrahimui, Spako siinui“, Zmona
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— mamapka ecopckas nosemy Iopooenckozo Pazmems
Ocmanosna Abpacumosasi (1, 141) ,,valdovo totoré i§ Gar-
dino pavieto Ragmeté¢, Osmano dukté, Abrahimo Zmona“.
Siame jvardijime andronimas yra A6paeumosas. Moters
jvardijimg gali sudaryti vien andronimas ($iuo atveju jis
uzrasytas su prievardziu): xuseuns llaxmanyeposasi (1, 8)
,kunigaikstiene Sachmancero mona“. Sios moters vyras
— dat. sg. kuazio laxmanyepy Kacvimosuuy (1, 8) ,.kuni-
gaiks¢iui Sachmancerui, Kasimo stnui®.

Moters andronimo S$aknis visada sutampa su jos stiny
tévavardziy Saknimi, pavyzdziui, gen. sg. [ acanosoe — gen.
pl. Iacanosuuoew: moteris — gen. sg. kueeunu I acanosoe,
Kkueeunu Hcu Axmems Ynanosnwvt (1, 43) , kunigaikstienés
Asano zmonos, kunigaikstienés Jasios, Achmetulano duk-
ters®, stindis — gen. sg. kua3s Macka, kusaza Manukvoauisl
u kHaza Ones Iacanosuuoss (1, 43) , kunigaikscio Masko,
kunigaik$cio MalikbaSos ir kunigaiksc¢io Al¢jaus, Asano
stiny®.

Andronimas galé¢jo buti sudarytas ir su priesaga
-unas, pavyzdziui, gen. sg. Mopmysunoe jvardijime gen.
sg. Mopmysunoe knezunu @ammul Kacvimoswvnor (1, 43)
»Mortuzos zmonos kunigaikstienés Fatmos, Kasimo duk-
ters“. Sios moters andronimo gen. sg. Mopmysunoe $aknis
sutampa su jos siiny tévavardziy gen. sg. Mopmy3uuoew Sa-
knimi: gen. sg. xkusazsa Axeuwa, kuass Macka u kusassa fAcka
Mopmysuuoew (1, 43) ,kunigaikscio AgisSo, kunigaikscio
Masko ir kunigaiksc¢io Jasko, Mortuzos siiny*“. Pagal mo-
ters andronima ir jos vaiky tévavardzius lengvai galima re-
konstruoti moters sutuoktinio ir jos vaiky tévo varda.

Asmenvardziai i§ sutuoktinio tévavardzio. Po andro-
nimo daznai moters jvardijime eidavo jos vyro tévavardis,
uzraSytas genityvu, pavyzdziui, A6pamoguua ir gen. sg.
Aneesuua moters jvardijime xHeaurnvl Axymut Ab0yKo6HbI,
oviswoe Lllaxmanywviposoe Abpacumosuua, a menepeutnee
Acanoeoe Aneesuua (1, 210) ,kunigaikstienés Jachutos,
Alduko dukters, buvusios Sachmanciro, Abrahimo siinaus,
Zmonos, o dabar Asano, Aléjaus stinaus, Zmonos*. Sios mo-
ters pirmasis vyras — gen. sg. nedowwixa Lllaxvmanyvipa
Abpazumosuya FOxnosuua (1, 217) ,velionio Sachman-
ciro, Abrahimo, kuris yra Juchno siinus, siinaus*. Moters
asmenvardziai gen. sg. [llaxmanyviposoe Abpacumosuua
yra sudaryti i§ jos pirmojo sutuoktinio asmenvardziy gen.
sg. lllaxmanyvipa Abpazumosuua. Minimos moters antra-
sis vyras — mamapun 2cOpckui nosemy Bunensckozo KHA3
Acan Aneesuus (1, 210) ,,valdovo totorius i§ Vilniaus pa-
vieto kunigaikstis Asanas, Al¢jaus stinus“. Moters asmen-
vardziai gen. sg. Acanogoe Aneesuua yra sudaryti i§ jos
antrojo sutuoktinio asmenvardziy Acan Aneeguus.

Kita moteris, kurios jvardijime yra asmenvardis i$ jos
sutuoktinio tévavardzio, — gen. sg. xopyoicunoe mamapcroe
Abpazumosoe Acanosuua Hemor Kapuesckoe (1, 309) ,,to-
toriy véliavininko Abrahimo, Asano stinaus, zmonos Netos,

Karcevskio dukters®. Moters vyras — instr. sg. Heboublkom
Abpacumom Acanosuyom (1, 309). Moters asmenvardziai
gen. sg. Abpacumogoe Acanosuua yra sudaryti i§ jos vyro
asmenvardziy instr. sg. A6pacumom Acarosuuom.

Moters ir jos stiny jvardijimuose moters andronimo ir
asmenvardzio, sudaryto i§ jos vyro tévavardzio, ir stiny té-
vavardziy ir asmenvardziy, sudaryty i§ tévo tévavardzio,
Saknys sutampa, pavyzdziui, motina acc. sg. [lamvmy
bozoanosvny Axmemesyio Ainioaposuua (1, 261) ,Fatma,
Bogdano dukterj, Achmeto, Aidaro stinaus, zmong®, stiniis
— instr. sg. Mypmo3soio, Acanomv, Muckoms, Abpacumoms,
bozoanomw, Ucynomv Axmemesuunt Atioaposuua (1, 261)
,»Su Murtoza, Asanu, Misku, Abrahimu, Bogdanu, Isupu,
kurie yra Achmeto, Aidaro stinaus, siiniis®.

Asmenvardis i§ sutuoktinio tévavardzio j moters jvardi-
jima galéjo biiti perkeliamas ne keic¢iant linksnj genityvu, o
darant androniminés priesagos -ogas/-egas vedinj i§ vyris-
kojo patronimo. Pavyzdziui, asmens, vardu Dziunay Bohus-
zewicz (1, 360) ,,Dziunajus, Bohuso stinus®, zmona — Fatma
Abrahimowna Nawranka Dziunaiowa Bohuszewiczowa (1,
360) ,,Fatma, Abrahimo Navros dukté, Dziunajaus, Bohu-
So slinaus, Zmona“. Vyro asmenvardZiai Dziunay Bohusze-
wicz jo zmonos jvardijime uzrasyti androniminés priesagos
-owa/-ewa vediniais: Dziunaiowa Bohuszewiczowa. Kito
zmogaus, vardu kwsz Mycaum Xawaesuy (1, 375) ,,Musli-
mas, ChoSo stnus®, zmona — xkueaunu Mypycs AHb6roucka
Mycaumosas Xowaesuuosa (1, 375) ,kunigaikstien¢ Mu-
rusia, Jablonskio dukté, Muslimo, ChoSo stinaus, zmona“.
I8 vyro asmenvardziy Mycaum Xawaesuu moters jvardijime
sudaryti antroponimai Myciumosa Xowaesuuosa.

Tame paciame moters jvardijime galéjo buti uzrasytos
skirtingos vyriskojo patronimo formos — genityvas ir prie-
sagos -osas/-eeas vedinys: xkneeunu 3enuxa [llacHosvha
bapanoscka 6wvisuwa Anowosa Etidaposuya menepeuines:
Mycmadghuna Azronesuvosa (1, 367) ,kunigaikstiené Ze-
licha, S¢asno Baranovskio dukté, buvusi Jonuso, Eidaro
stinaus, zmona, dabar Mustafos, Aziulio stinaus, Zmona“.
Pirmojo vyro tévavardis moters jvardijime yra uzraSytas
genityvu — Eiidaposuua, antrojo vyro tévavardis uzraSytas
priesagos vediniu — A3ronesuuosa.

Asmenvardis, sudarytas i§ sutuoktinio tévavardzio, mo-
ters jvardijime kartais bidavo uzrasomas praleidziant an-
dronima (taciau tai budavo tik tais atvejais, kai i§ sutuok-
tinio tévavardzio biidavo daromas priesagos vedinys; ge-
nityvo atvejy néra): vyras — dat. sg. kniaziu Safarowi Sza-
mowiczowi (1, 376) ,.kunigaik$ciui Safarui, Samo stinui®,
zmona — dat. sg. Chalimie Mucharemownie Szamowiczo-
wey (1, 376) ,,Chalimai, Mucharemo dukteriai, Samo si-
naus zmonai®; vyras — kus3 3anembex Hnuswesuy (1, 347)
»kunigaikstis Zalembekas, Elijo sinus®, Zmona — xuezunu
Damma Mypmoszanra Hnuswesuuosa (1, 347) ,.kunigaiks-
tiené Fatma, Murtozos dukté, Elijo stinaus zmona“.
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Viena moteris pirmame jvardijime ir pagal pirmajj, ir
pagal antrajj sutuoktinj uzrasyta praleidziant andronima
(praleistas taip pat ir moters tévavardis, jrasytas tik tévo té-
vavardis): dat. sg. knecunu Atiwsl A3ronesutosre 6v18ULOL
Kapeyesuuoeoii, a menepewneii Cenvikesuuosotl (1, 370)
kunigaikstienei AiSai, Aziulio stinaus dukteriai, buvusiai
Karaciaus stinaus Zmonai, o dabartinei Senko stinaus Zmo-
nai”. Antrame tos pacios moters jvardijime jau jraSytas
andronimas Pomanosa, sudarytas i§ jos antrojo sutuokti-
nio xusnz Poman Cenxesuu (1, 370) vardo: xneeuns Aiiwa
Asztonesuuosna oOviswan Kapayeseuuosa, a menepewnss
Pomanosa Cenwvresuvosa (1, 372) ,kunigaikstiené Aisa,
Aziulio stinaus dukté, buvusi Kara¢iaus stinaus zmona, o
dabartiné Romano, Senko stinaus, Zmona”.

Vyriskasis patronimas (sutuoktinio tévavardis) j zmo-
nos jvardijima galéjo biiti perkeliamas ir tiesiogiai — nomi-
natyvu. Pavyzdziui, Aiicuys — Alicuus : vyras — mamapwin
ecopwvekuil  8oesoocmea Menvckoco KkHA3w  Abpazum
Aticuuw (1, 282) ,,valdovo totorius i§ Minsko vaivadijos
kunigaikstis Abrahimas, Aisos siinus“, zmona — Aiwa
Aneesvrua Abpacumosas Aiicuuw (1, 282) ,,Aisa, Alejaus
dukté, Abrahimo, Aisos siinaus, Zzmona“. Kitame stinaus
ir motinos jvardijime bendrasakniai yra asmenvardziai
Tobvinesuy — I'abvineguy: stinus i§ pirmosios jo motinos
santuokos — mamapuin 2ocnooapckuii kuas [llagoasnems
Mammexosuu Iobwiresuu (1, 55) ,,valdovo totorius kuni-
gaikstis Savdavletas, Mamteko, Gobylo stinaus, siinus®,
motina — dat. sg. Ocanogou Ycetinosuua Xaou Enu-
xanoswvhe [llabanosne Mamwmexosoii Iabvinesuy, Hycye
Enuxasne Illabanosne (1, 67) ,,[dabartinei] Asano, Usei-
no sinaus, zmonai Chadei, Jenichano Sabano dukteriai,
[buvusiai] Mamteko, Gabylo stinaus, Zzmonai Nuskai,
Jenichano Sabano dukteriai“. Kitame $ios moters jvardi-
jime pirmojo sutuoktinio tévavardis uZraSytas genityvu:
gen. sg. Mamvmerosoe I'abvinesuua (1, 61) ,,Mamteko,
Gabylo stinaus, Zmonos*“.

Vyro tévavardzio uzraS§ymas taip pat jvairuoja kitos
moters jvardijimuose: viename jvardijime vyro tévavar-
dis uzraSytas nominatyvu (nekeiciant linksnio ir neda-
rant priesagos vedinio) — Agvoapesuuy, kitame — genityvu
Otidaposuua. Pirmasis §ios moters uzraSymas — mamapka
eopckas nogemy Menckoeo Axmemeesas Aevoapesuy
Tlamoma Munaxosna (1, 199) ,,valdovo totoré i§ Minsko
pavieto Achmeto, Aidaro stinaus, Zmona Fatma, Minako
dukté“. Antrasis moters uzraS§ymas — xnecunu Oxmemegoe
Otiooposuua (1,200) , kunigaikstiené Achmeto, Aidaro st-
naus, Zzmona‘“.

-sk- tipo asmenvardzZiai. Motery jvardijime po as-
menvardzio i§ sutuoktinio tévavardzio budavo ir —sk-
tipo asmenvardziy i$ sutuoktinio jvardijimo: dat. sg.
Llonxoeckomy — dat. sg. [llonkoseckoii. Vyras — dat. sg.
kuaswo  Dypce Llonxosckomy (1, 344) ,kunigaiksciui

Fursui Solkovskiui®. Zmona — dat. sg. kneeunu ®@amme
Hbnowanye @ypcosoui llonxosckoii (1, 344) ,kunigaiks-
tienei Fatmai, Jablonskio dukteriai, Furso Solkovskio zmo-
nai“ gen. sg. Gietwanowskiego — dat. sg. Keieneanosckoil.

Vyras — gen. sg. kniazia lanusza Mustoficza Gietwa-
nowskiego (1, 338) ,kunigaiks¢io JanusSo, Mustafos si-
naus, Gielvanovskio“. Zmona — dat. sg. kuecunu JKenuce
HJacnosne bapanosckot Anywosoi Keiensanosckoii (1,
339) , kunigaikitienei Zelisai, S¢asno Baranovskio dukte-
riai, JanusSo Gielvanovskio zmonai‘ gen. sg. Juszynskiego
— gen. sg. luszynskiey.

Vyras — gen. sg. dziada moiego kniazia Asana Usiey-
niewicza murzy Juszynskiego (1, 325) ,,mano senelio ku-
nigaiks$cio Asano, Useino stinaus, murzos Jusinskio (arba:
Juginy véliavos murzos) . Zmona — gen. sg. kniehini Ayszy
lunczoranki, babki moiey Asanowey luszynskiey (1, 326)
kunigaikstienés AiSos, Juncoros dukters, mano senelés,
Asano Jusinskio Zzmonos*.

-sk- tipo asmenvardZiai vyry jvardijimuose visada buvo
raSomi gale po kity asmenvardziy (paprastai po vardo ir
tévavardzio). Motery jvardijimuose -sk- tipo asmenvardis
i$ sutuoktinio jvardijimo visada pabaigdavo asmenvardziy
junginj i§ sutuoktinio asmenvardziy. Kadangi asmenvar-
dziy grupé is sutuoktinio asmenvardziy paprastai uzraSoma
po asmenvardziy grupés i§ tévo asmenvardziy, tai -sk- tipo
asmenvardis i§ sutuoktinio jvardijimo paprastai ir pabaig-
davo moters jvardijima.

Asmenvardziai i$ kity Seimos nariy antroponimy

1528 m. dokumente vienos moters asmenvardis
Onuwwkosa buvo sudarytas i$ jos stinaus vardo Onuuko
(4, 110): mamvka Onuwxosa (4, 110). Tai ir yra vieninte-
lis pastebétas netradicinis motery asmenvardziy sudarymo
atvejis totoriy vardyne.

Kity LDK tauty bajoriy motery vardyne buvo asmen-
vardziy sudarymo i$ siinaus, brolio, dieverio, motinos as-
menvardziy atvejy.!* Be abejo, tai atsitiktinio pobiidzio
reiskiniai.

I$vados

1. Neistekéjusi totoré moteris buvo uzraSoma i§ tévo
antroponimy sudarytais antroponimais.

2. Istekeéjusi totoré moteris gal¢jo biiti uzraSoma: a) is
tévo antroponimy sudarytais antroponimais (jeigu buvo
minima kartu su vyru), b) i§ vyro antroponimy sudarytais
antroponimais, c) i$ tévo ir i§ vyro antroponimy sudarytais
antroponimais, d) i§ tévo, i§ buvusio ir dabartinio vyro an-
troponimy sudarytais antroponimais.

3. I§ tévo antroponimy yra sudaryti Sie moters antropo-
nimai: a) moteriskasis patronimas, b) antroponimas i§ tévo
patronimo, ¢) —sk- tipo antroponimas. Moters jvardijime
Sie asmenvardziai buvo i§déstomi nurodyta tvarka.
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4. 18 sutuoktinio antroponimy yra sudaryti §ie moters
antroponimai: a) andronimas, b) antroponimas i§ sutuokti-
nio patronimo, c) -sk- tipo antroponimas. Moters jvardiji-
me Sie asmenvardziai buvo i§déstomi nurodyta tvarka.

5. Kartais pasitaikydavo nedésningy asmenvardziy da-
rybos atvejy (bidavo uzraSomos ne tos priesagos).

6. Vienos moters antroponimas sudarytas nestandartis-
kai — i§ jos stinaus vardo.

7. Moterj uzraSant keliy Seimos nariy antroponimais
pirmiausia buvo nurodomas jos vardas ir antroponimai i§
tévo jvardijimo, po to — antroponimai i§ pirmojo vyro jvar-
dijimo, gale — antroponimai i$ antrojo vyro jvardijimo.

8. Viena moteris, kurios jvardijimas sudarytas i$ keliy
Seimos nariy antroponimy, uzrasyta nestandartiskai (nesi-
laikant pries tai nurodyto eiliskumo).

9. Tame paciame dokumente minint moterj kelis kartus
jos uzraSymai skyreési.
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10. Salia nurodytas antrasis moters sutuoktinis Axyems @ypcosuus (2,
1361) ,,Achmetas, Furso stinus*. Moters asmenvardziai sudaryti i§
pirmojo vyro antroponimy.

11. Siame jvardijime uZrasytos seserys: viena istekéjusi (nurodomi jos
asmenvardziai, sudaryti i§ sutuoktinio antroponimy), kita — ne.
Asmenvardziai, sudaryti i§ tévo antroponimy, uzraSyti daugiskaita
ir yra bendri abiems seserims.

12. Sis jvardijimas nuo pries tai uzradytojo skiriasi sutuoktinio tévavar-
dzio forma, bet j lietuviy kalbg veréiamas taip pat.

13. Priesaga -awuxa, kaip ir priesaga -osHa/-esHa, buvo patroniminé.

Galima palyginti su moters jvardijimu, kuriame moteriskasis patro-

nimas sudarytas su priesaga -auka: gen. sg. Xaoviuu Mopmyssauku

(4, 321). Tai, kad priesagos -anxa vedinys yra i§ tévo, o ne i§ vyro

asmenvardziy, rodo moters sutuoktinio jvardijimas: gen. sg. kHs3s

A60yne Hrkybosuua (2,321). Jame asmenvardzio Mopmysa, i§ kurio
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Nel

padarytas moters antroponimas, néra. Priesaga -anka taip pat buvo
vartojama mergautiniuose prievardziuose, pavyzdziui, mypssanka
,,murzos [totoriy kunigaikscio] dukté*.

14. CIRONAITE, J. Motery jvardijimas Lietuvos Didziosios Kunigaiks-
tystés kariuomenés dokumentuose (daktaro disertacijos santrauka).
Kaunas: VDU leidykla, 2000, p. 9.
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Standards of Recording Tartar Women’s
Names in 16" —17% ¢. Lithuania

Jurate CIRUNAITE

A single Tartar woman could be recorded using the
anthroponyms made from her father’s anthroponyms.

A married Tartar woman could be recorded as follows:
a) by means of anthroponyms made from her father’s an-
throponyms (if she was mentioned together with her hus-
band); b) by anthroponyms formed from her husband’s an-
throponyms; c) using the anthroponyms formed from her
father’s and husband’s anthroponyms; and d) by means of
anthroponyms made from her father’s and from both her
father’s and her husband’s anthroponyms.

The following woman‘s anthroponyms are formed
from the anthroponyms of her father:

a)patronyms, b) anthroponyms that are made from the
patronym of a woman’s father, ¢) —sk- type anthroponym.

Women’s anthroponyms made from her husband’s
anthroponyms are as follows: a) andronyms, b) anthropo-
nyms from the patronym of a woman’s husband, c) —sk-
type anthroponyms.

Sometimes mistakes of the formation of personal
names occur (the wrong suffixes are recorded). One case
of a non-standard anthroponym has been found (i. e.
formed with the help of her son’s anthroponym). Nam-
ing a woman by means of anthroponyms of several fam-
ily members, the first anthroponyms are those that contain
the naming of the father (patronymic), then follows the
naming of her first husband, and finally that of her second
husband. The anthroponym of one woman consisting of
several family members has been recorded not following
the order described above.

Vytauto Didziojo universitetas, Humanitariniy moksly fakultetas,
Lietuviy kalbos katedra, K. Donelaicio g. 52, LT-44244 Kaunas,
el. p. j.cirunaite@hmf.vdu.lt

Gauta 2011-02-25, jteikta spaudai 2011-04-22
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Kulttrine ly¢iy specifika
Pranés Dundulienés tyrin¢jimuose

Rasa PAUKSTYTE-SAKNIENE

Etnologé Prané Dunduliené nemazai nuveiké tyrine-
dama lietuviy kalendorinius, darbo ir Seimos paprocius.
Ji pirmoji publikavo kalendoriniams ir darbo papro-
Ciams aptarti skirtq monografijq. Paskutinéje jos knygoje
., Senieji lietuviy Seimos paprociai®, be tradiciskai na-
grinéjamy gimtuviy ir krikStyny, vestuviy ir laidotuviy, ji
analizavo vaikystés ir piemenavimo paprocius, apzvelgée
vyry ir motery darbus ikyje, sugyvenimq Seimoje, namy
tvarkos palaikymgq ir higieng, Seimos santykius su kaimy-
nais. Tokiame kontekste isryskéjo paprociy konstruojama
kultiriné Iyties specifika. Tai leidzZia Sig knygq isskirti is
kity Seimai skirty darby ir Siame straipsnyje panagrinéti
minétus P. Dundulienés tyrinéjimus.

Straipsnyje istoriniu lyginamuoju metodu isanaliza-
vus P. Dundulienés darbus prieinama prie isvados, kad
autorés issamiai iSnagrinéti Zemdirbystés, namy Zidinio
ir duonos kepimo, Seimos paprociai suteiké galimybe
placiau pazvelgti ir suvokti kultiring lyciy specifikq bei
Sios temos vietq to meto lietuviy etnologijoje. Nepaisant
tuo metu populiariy matristinés kultiiros paiesky, roman-
tisko poziurio j sengjq Lietuvos kultirg, riboty galimy-
biy naudotis ir ypac jvardyti Vakary tyrinétojy darbus,
P. Dunduliené, remdamasi etnografiniais lauko tyrimais,
vengé stereotipiniy teiginiy ir, turédama bent menkiausiy
duomeny apie nukrypimus nuo jsigaléjusios tradicijos,
tuos faktus paminédavo. Bendrame etnologiniy tyrinéji-
my lyciy tematika kontekste P. Dundulienés pateiktos is-
vados ir pastebéjimai papildo bei praplecia kity Lietuvos
etnology tyrimus.

Prasminiai zZodziai: Prané Dunduliené, paprociai,
Seima, lyciy studijos.

Gintautas Mazeikis pastebi, kad XX a. antrojoje pu-
séje ly¢iy studijos tapo ta filosofine, socialiniy moksly
sfera, kurioje iSryskéjo didziausi intelektiniai postkiai,
svarbiausi filosofiniai sprendimai, Iémg¢ kity socialiniy ir
humanitariniy moksly poky¢ius.! Zymis poky¢iai vyko
antropologijos moksle. Michelle Zimbalist Rosaldo,
Sherry Ortner, Karen Sacks ir kity tyrinétojy darbai su-
formavo feminizmo pakraipg antropologijoje,” 0 Marylin
Strathern atvéré kelig lyCiy, o ne vienos lyties kultliros

studijoms. Pasak M. Strathern, Siuolaikiné antropologi-
ja turi ne atsakyti j klausima, kas i§ tikryjy yra lytis, bet
pazvelgti i socialing ir kultiiring lyties konstrukcijg bei
santykj su vyriskumo ir moteriskumo formavimu.* Pas-
taryjy mety antropologiniai tyrimai jau neapsiriboja vien
,moters padéties™ atskleidimu, jie vis dazniau apsistoja
ties jvairiy motery ir vyry santykiy aspekty skirtingose
visuomenése nagrinéjimu.* Soviety Sajungoje pirmasis
tokio pobuidzio didesnés apimties darbas, kompleksiskai
nagrinéjes ly¢iy diferenciacija, buvo publikuotas pasku-
tiniaisiais soviety valdzios metais.’> Tais pafiais metais,
taciau jau laisvoje Lietuvoje, miré profesoré P. Dundulie-
né, kurios gimimo Simtmecio pamingjimui skirtoje kon-
ferencijoje skaityto praneSimo pagrindu parengtas ir $is
straipsnis.®

Ly¢iy studijos Lietuvos etnologijoje

Lietuvos etnology moksliniuose tyrinéjimuose kai ku-
riy kulttiros reiskiniy santykis su konkrecia lytimi daznai
buvo minimas ir praeityje,’ ta¢iau lyties tyrin¢jimai kaip
atskira tyrimy sritis tik neseniai sudomino Lietuvos etno-
logus. Rasa Racdiiinaité-Pauzuoliené, aptardama lyties
tyringjimus lietuviy etninéje kulttiroje, iSskyré etnology
tyrinéjimus, glaudZziai susijusius su §eimos bei Zmogaus
socializacijos, socialinés ly¢iy brandos tyrimais,® ir savo
knyga ,,Moteris tradicinéje lietuviy kultiiroje jvardijo
kaip pirmg moters lyties studijoms skirtag monografija.’
Taciau minétame leidinyje apibendrinama tik vienos ly-
ties kultiira. Zymiai maZiau nuveikta lyginant dviejy ly-
¢iy kulturing specifika, vienai ar kitai ly¢iai priskiriant
budingus pasireiskimus.

Analizuodamas XIX a. ir XX a. pr. Lietuvos ir Latvijos
kaimus kaip socialing struktiirg, ly¢iy skirtumus atskleidé
Vokietijoje gyvenantis lietuviy kilmés etnologas Gerhar-
das Baueris, teigdamas, kad Seimoje, maldos namuose ir
vieSuose renginiuose vyrai ir moterys laikési tam tikros
distancijos — sédéjo ant atskiry suoly, bendravo savo ly-
ties biiryje. Jo teigimu, moterys kaimo struktiiroje vaidino
antraeilj vaidmenj. Oficiallis ir bendruomeniniai santykiai
buvo vyry reikalas, o motery bendrijos suaktyvédavo, kai
kam nors reikédavo pagalbos: lankyti ligonius, riipintis
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seneliais ar naslai¢iais.'® Netrukus panaSaus pobudZio
darby pasirodé ir Lietuvoje. Vitalis Morkiinas nagrinéjo
vyresniy Zmoniy darbo pasiskirstymo pagal lytj tematika.
I8 etnologo tyrimy matyti, kad dél darbo jrankiy kitimo
bégant laikui merginy darbo diena trumpéjo daug 1éciau,
nes bet kokia Zemés iikio technika ar mechanizacija pir-
miausia biidavo jvedama ,,vyriskiems™ lauky darbams
pagreitinti. Intensyvéjantis mésos ir pieno gyvulininkys-
tes tkis gulé ant moters peciy. Moters darbo diena pama-
zu galgjo trumpéti tik labiau pasidalijant darbus ir i§ da-
lies trumpéjant vyro darbo dienai.!! Véliau tyrimus Sioje
srityje praplété Auksuolé Cepaitiené, Zilvytis Saknys ir
Vacys Milius.!'? Skirtingus berniuky ir mergai¢iy zaidi-
mus bei pirmuosius pagal lytj atliekamus darbus iSsky-
ré ir apibiidino Angelé Vy$niauskaité,'® véliau iSplétojo
Romanas Vasiliauskas.!* Kultiiriné lyties specifika taip
pat buvo i$skirta analizuojant vyry ir motery drabuZius,'®
mitybg,'® liaudies Zinijg.!” Taciau galbiit daugiausia $iuo
aspektu tyrinéta analizuojant Seimos ir bendruomeninius
jaunimo paprocius (Angelés Vysniauskaités, Irenos Ce-
pienés, Rasos Racifnaités, Rasos Paukstytés, Zilvygio
Saknio darbai).'8

Etnologé P. Dunduliené taip pat nemazai nuveiké tyri-
nédama lietuviy kalendorinius, darbo, Seimos paprocius.
Ji pirmoji publikavo atskira kalendoriniams ir darbo pa-
pro¢iams skirta monografijg. Paskutiné jos knyga ,,Se-
nieji lietuviy Seimos paprociai® buvo skirta Seimos pa-
proc¢iams, kurioje, be tradiciskai nagrinéjamy gimtuviy ir
krikStyny, vestuviy ir laidotuviy, ji analizavo vaikystés ir
piemenavimo paprocius, apzvelgé vyry ir motery darbus
ikyje, sugyvenima Seimoje, namy tvarkos palaikyma ir
higiena, Seimos santykius su kaimynais.!® Tokiame kon-
tekste gana rySkiai atsiskleidé paprociais konstruojama
kultiiriné ly¢iy specifika — tai leidzia $ig knyga iSskirti
i3 kity $eimos tematikai skirty darby. Siame straipsnyje i
ly€iy tyringjimy specifikg lietuviy etnologijoje méginsiu
pazvelgti remdamasi P. Dundulienés darbais.

Darbo pasiskirstymas pagal lyti
zemdirbystés studijose

Rasydama straipsnius ir knygas, P. Dunduliené ré-
mési gausia etnografine bei tautosakos medziaga. Kelis
desimtmecius ji paskyré iSsamioms zemdirbystés stu-
dijoms. Kulttriné ly¢iy specifika tam tikru aspektu at-
skleista monografijoje ,,Zemdirbysté Lietuvoje®.20 Ais-
kiausiai ly¢iy skirtumai pastebéti tyrinéjant rugiapjiités
paprocius. Autorés teigimu:

Tautosakiniai, rasSytiniai ir etnografiniai Saltiniai
rodo, kad kaimuose rugius dazniausiai pjaudavo tik Sei-
mos nariai: Seimininké, jos dukros ir marcios. Vyrai ru-

giapjités metu bidavo tik pagalbiné darbo jéga: jie ris-
davo pédus ir statydavo gubas. Senoviné Svencioniskiy
daina sako:

Merga pjove rugelius,

Bernas riso pédelius...

Net XX a. pradzioje Ryty ir Piety Lietuvoje vyrai ru-
giy pjovimg laikydavo moterisku darbu ir niekad neim-
davo j rankas pjautuvo. Jeigu rugiai byrédavo, tai vyras
vis tiek dirbdavo kokj nors kitq darbg arba ir be darbo
vaikstinedavo namuose ir j rugiy laukq eidavo tik pava-
kariais guby sustatyti ar Ziarédavo, kaip vyksta darbas,
ar daug nupjauta.*'

Analizuojant pjovimg dalgiu nurodoma, kad pagalbi-
nis pédy riSimo darbas jau priskirtas moterims. Tarpinis
derliaus nuémimo jrankis — dalgelé, pasak tyrinétojos,
taip pat buvo skirtas vyrams, bet jeigu rugiai byréda-
Vo, juo pjaudavo ir stipresnés moterys.?* Siame darbe
P. Dunduliené atkreipé démesj i fizinio darbo, atsizvel-
giant j lytj, pasiskirstymo specifika. Darbo pasidalijimas
pagal lytj tuo metu domino ne tik naujojo pasaulio kul-
tiiras nagrinéjusius antropologus, bet ir Europos realijas
analizavusius socialinius istorikus. Tokio pobudzio ty-
rimai buvo vykdomi jvairiose Vakary salyse. I$skir¢iau
1986 m. Barbaros A. Hanavalt sudaryta knyga ,,Moteris
ir darbas ikiindustrinéje Europoje®,?® kurioje deSimtyje
straipsniy aptariamas jvairios socialinés padéties ir skir-
tingose Salyse XIII-XVI a. gyvenusiy motery darbas ir
jy indélis j ekonomikg. Tadiau tolimesni P. Dundulienés
darbai jgavo kitg kryptj, — ji pradéjo senosios pagonis-
kosios Lietuvos kultiros studijas bei pasuko | matristi-
nés kultiiros rekonstrukcija.?* Irvinas Wiliamas Thomp-
sonas pastebéjo, kad patriarchatas sukuria jstatymus ir
iktinija karing galig, o matriarchatas — paprocius ir re-
liging jtaka. Patriarchatas formuoja individualias kario
vertybes, o matriarchatas kuria tradicijos biidu zmones
jungiancig bendrija.>

Vyras ir moteris Seimos tyrinéjimuose

Namy zidinio ir duonos studijos. Manau, kad vienas
1§ esminiy jos darby, davusiy pagrindg tolesniems tyri-
néjimams ir kartu skirtas Seimos problematikai, susijes
su namy zidinio kulto studijomis. 1964 m. P. Dunduliené
paskelbé iSsamig studijg ,,Namy zidinio kultas Lietuvo-
je“.26 Pratarméje pabréziama, kad Siai temai atskleisti
nepakanka vien senyjy rasytiniy $altiniy, tam reikalingi
ir etnografiniai duomenys, nes daug apeigy isliko iki XIX
a. ir net XX a. pr. Siekdama atskleisti namy Zidinio kulto
atsiradima ir raidg jvairiais istorijos tarpsniais, ji pastebé-
jo, kad tiek klajokliy lauzo ugnis, tiek sésliai gyvenanciy
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zmoniy namy zidinys jungé drauge gyvenusia ir kolek-
tyviai dirbusig gimining bendruomene.?’ Etnologés tei-
gimu, namy zidinio saugotoja ir globéja visais amziais
buvo moteris. Ji atliko namy Zidinio vaidilutés pareigas ir
su Gabijos kultu susietas apeigas. XIX a. pab.—XX a. pr.,
anot P. Dundulienés, ugnj galéjo jkurti Seimininkas, Sei-
mininké ar kitas suauges Seimos narys. Tai daryti draus-
davo vaikams, né$¢ioms moterims, gimdyvéms (matyt,
iki jvesdinimo — R. P-S.) ar piktadarybe jvykdZiusiems
7monéms.”® Vis délto daugiausia su ugnimi bendravo
moteris, kuri privaléjo jg ,,maitinti“, aukoti aukas, kloti
jai ,,patala® ir saugoti nuo galimo uZter§imo. Aptardama
galin€iy ugnj uztersti jvairiy nusizengéliy grupe, ji iSsky-
ré jvairiy kategorijy ,,neSvarias moteris“ — menstruacijy
metu, néscias bei 40 dieny ,,neSvarias* po gimdymo — ir
pabrézé, kad tokiy motery uztersta ugnis esti labai kers-
tinga ir pavojinga Zmonéms.

Analizuodama namy zidinio kulto raiskg gimtuviy
paprociuose, tyrinétoja pastebéjo paprotj gimus bet ko-
kios lyties kuidikiui pirmojo prausimo vandenj iSpilti po
krosnimi ir Sio paproc¢io modifikacijg, kai vandenj prie
zidinio pradéta pilti tik nuprausus berniuka. Tai ji sie-
jo su motininés santvarkos laikotarpiu susiformavusiy
paprociy (kai vyrai ir moterys buvo lygiaverciai) kaita.
Ilgainiui, pasak etnologés, tikrasis zidinio bendrininkas
pasidaré vyras, o moteris savo namy zidinj iStekédama
turéjo palikti. Seimose tapo jprasta laukti vyriskos lyties
kudikiy.?? Siekj iSlaikyti moters dominavimg $eimoje ga-
lima rasti skyrelyje ,,Namy zidinys ir nuotaka“. Etnologé
teigé, kad kai kur Lietuvoje isliko paprotys, kad moteris,
i§ savo namy iSeidama j vyro namus, turéjo veztis savo
namy zidinio ugnies ir taip palaikyti matriarchalines tra-
dicijas.*” Tai turéjo simbolizuoti moters siekimg pirmauti
Seimoje, vietoje senojo vyro namy zidinio sukurti nauja,
jau véliau, pasak jos, mazéjant moters vaidmeniui ben-
druomengje, ,,formavosi vestuviy apeigos, kuriy esming
dalj sudaré¢ iStekancios moters atskyrimas nuo jos tévy
namy Zidinio ir priri§imas prie vyro namy zidinio*.3! Dél
to susiformavo nemaza vestuviniy apeigy, burty, prieta-
ry, kuriais buvo siekiama moter] atplésti nuo jos buvusio
namy Zidinio.>? Si studija po vienuolikos mety virto mo-
nografija ,,Ugnis lietuviy liaudies pasauléjautoje*, kurio-
je minéti pasikeitimai jau chronologizuojami ir teigiama,
kad net nuo ankstyvojo paleolito laiky ugnis buvo saugo-
susiskirscius § mazas Seimas, moteris ir toliau pasiliko
namy ugnelés saugotoja, nors tuo metu apeigose su ugni-
mi vis dazniau reiskési vyras.>

Namy zidinio studijos galblit paskatino iSsamius
paprociy tyrimus, susijusius su duona. Lokalinés Sven-

tés apraso ribas praplété jau 1941 m. Zurnale ,,Gimtasai
krastas* publikuotas straipsnis ,,Karvojus, kaipo ritualiné
duona vestuviy apeigose pas mus ir kitur*.3* Analizuoda-
ma apeiginés duonos kilme, etnologé rémeési ne tik lietu-
viy, bet ir slavy, Traky karaimy, netgi angly paprociais.
Darbe akcentuojama, kad gyvenimo ciklo apeigose svar-
bia duona — karvojy — kepa istekéjusios, visy gerbiamos
moterys, ta¢iau netrukus prideda, kad kartais §j darbg at-
lieka ir vyrai.’

Gana rySkus moters-motinos kulto akcentas pastebi-
mas 1974 m. publikuotame straipsnyje ,,Duona lietuviy
liaudies gyvenime*.>® Teigiama, kad moteris — duonos
chalinéje Seimoje uzémé garbingg vieta, todél duonos
kepimas priklausé Seimininkei-motinai.’” 1989 m. buvo
iSleista knyga ,,Duona lietuviy buityje ir papro¢iuose*,®
kurioje, analizuojant duonos reikSme¢ Seimyninése apei-
gose, akcentuojamas ir naujy paprociy jsigaléjimas. Joje
pazymima, kad, iSlaikant paprotj nusiveZzti pas vyra savo
namy zidinio ugnies pirmajai duonai kepti (dar prakti-
kuota XX a. pr. Ryty Lietuvoje), palaipsniui moteris vis
labiau netekdavo Siy savo teisiy ir priklausydavo nuo
vyro ir jo §eimos.>® Analizuojant duonos reik§me vardy-
nose pazyméti paprociai, kuriais siekiama nulemti, kad
gimty berniukai, duonos uzdirbéjai, taciau teisé einant j
Sermenis nestis duong priskirta moterims — pirmosioms
Zemdirbéms.*0

Seimos santykiy kaita. P. Dundulienés nuodugniai
tyrinéti zemdirbystés, namy zidinio ir duonos kepimo
paprociai, manau, leido jai giliau pazvelgti ir | lietuviy
Seimg.*! Seimos tyrimus ji apibendrino 1982 m. publi-
kuotoje knygoje ,,Lietuvos etnografija“. Anot tyrinétojos,
akmens amziuje misy kraste, kaip ir kitur, blita matriar-
chalinés santvarkos, kurioje moteris, bidama pagrindine
gamintoja, namy Zzidinio prizitirétoja, vaiky gimdytoja
bei augintoja, bendruomeng¢je uzéme svarbig ir garbinga
vietag. Manoma, kad patriarchaliné santvarka susijusi su
lydiminés zemdirbystés atsiradimu ir plitimu, nes pagrin-
ding jos darbo jéga sudaré vyrai. Tobuléjant darbo jran-
kiams vyro vaidmuo didéjo.*> Pasak P. Dunduliengs, i3
tautosakos galima spresti, kad Seimos formos Lietuvoje
keitési ,.kaip ir visame pasaulyje* — poriné Seima forma-
vosi grupinés Seimos gelmése, 0 monogaminés Seimos
santuoka galéjo nutraukti tik vyras.*3

Nevaisingumas Seimoje, kaimo zmoniy pozilriu,
buvo laikomas didziule nelaime, o j bevaike moter] Zitiré-
ta labai nepalankiai. Etnologés teigimu, Zmonés niekada
negalvojo, kad dél nevaisingumo galéjo biiti kaltas vyras,
todél gydydavo tik moteris.** Taip pat noréta, kad Sei-
moje pirmasis gimty siinus,*> spéliota ir netgi maginiais
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veiksmais siekta nulemti biisimo kidikio lytj.*® Aptarda-
ma besilaukiancios moters darbus, ji rasé:

Néscios moterys dirbo visus darbus: pjaudavo ru-
gius, grébdavo Sieng, kuldavo, ruosdavosi apie namus,
verpdavo, ausdavo ir t.t. Tinginiauti buvo vengiama, ti-
kint, kad biisimasis Zmogus_galjs apsigimti tinginiu. Vy-
ras ir kiti Seimos nariai ripinosi, kad néscioji lengviau
dirbty, geriau pavalgyty, nes tai reikalinga jos nesioja-
mam kiidikiui.*

P. Dunduliené atkreipé démes; ir j dorovinius jaunimo
nusizengimus, teigdama, kad lietuviy kultiiroje pavaini-
kio kiidikio susilaukusig merging baudé ne tik tévai, bet
visi jos pazjstami ir draugai, o j vaikino nusizengimg ziti-
réta atlaidziau.*® Teisus etnologas Petras Kalnius, rasy-
damas, kad:

P. Dunduliené, skirtingai negu kai kurie kiti lietuviy
autoriai, rase Seimos klausimais, neidealizavo ankstes-
niais amziais egzistavusiy lietuviy dorovés principy bei
Jy poziurio | nukrypimus nuo Lietuvos visuomenéje pri-
imty paprotiniy Seimos ir vedybiniy santykiy normy.*

Mazai nuo aptartojo skyrési Seimos ir jos paproc¢iams
skirtas skyrius ir antrajame $ios knygos leidime, pavadin-
tame ,,Lietuviy etnologija*.>"

Paskutinioji papro¢iams skirta knyga ,,Senieji lietuviy
Seimos paprociai‘ buvo publikuota praéjus aStuoneriems
metams po autorés mirties. Pasak Reginos Merkienés,
Sioje knygoje P. Dunduliené j Seimg zvelgia kaip | tar-
pusavio jsipareigojimais ir ekonominiais saitais susieta
socialing bendrija, o remdamasi darbo ir Seimos papro-
Ciais, jg traktuoja kaip neatskiriamg kaimo bendruomenés
dalj.5! Siame darbe P. Dundulien¢, analizuodama XIX a.
pab.—XX a. paprocius, apibendrino ankstesnius Seimos
tyrimus ir i§kélé panaSias mintis, plétotas ir ankstesniuo-
se jos darbuose. Etnologe, analizuodama patriarchaling
Seima, neretai joje jzvelgé i§ matriarchato paveldétus Sios
sanklodos bruozus ir pazyméjo, kad tuo laikotarpiu do-
minavusi moters teisiné ir paprotiné galia (paveldéjimas
pagal motinos linija ir kt.) véliau isliko reik§minga ir pa-
triarchalinéje Seimoje, nors ir buvo jZengta j vyry domi-
navimo erg. Teigta, kad tokioje Seimoje vyras buvo ,,ne-
pakeiCiamas zemes dirb¢jas ir tvarké tkinius, teisinius,
moralinius reikalus, tuo tarpu ant jos peciy gulé ne tik
daugelis tkio darby, bet kartu buvo gerbiama kaip vaiky
buvo laikomas Seimos galva, iSskyrus atvejus, kai jis
budavo uzkurys (atéjes | moters namus). Teigiama, kad
vyras uzkurys buvo mazai reikSmingas, ypac jei atsinesé
nedidele¢ pasoga — jis buvo paklusnus, pirmasis Zzmonos

iikio darbininkas, uzkurio Zzmona — savarankiSka namy
Seimininké. Pasak profesorés, valsCiy teismai pripazino
nesantuokiniy vaiky, sugyventy naslés iki santuokos, tei-
s¢ paveldéti drauge su santuokiniais, jeigu jie buvo kile i§
tos pacios moters.3? Siuo atveju pripazjstama neabejotina
juridingé ir moraliné Zmonos galia.

Visuomeniniu poziiiriu vyro pirmavimas Seimoje
buvo laikomas normaliu, o moters nejprastu. Vyrai turéjo
daugiau teisiy negu moterys, ir juridiné-ekonominé vyro
galia Seimos bei kaimo bendruomenés atzvilgiu buvo lai-
koma jo vienvaldisSkumo Zenklu. Vyry pirmumui isreiksti
priskyrusi posakj ,,Kieno galia, to ir valia®, P. Dunduliené
pabrézé ir paprotiniame kontekste vyravusj dualistinj po-
zitir] | moterj, kuris, i§ vienos pusés, reiské jos menkinima
— ,,moters ilgas plaukas, bet trumpas protas®, taciau, kita
vertus, pripazjstama, kad ,,vyras yra Seimos galva, o mo-
teris — kaklas®. Tokiu blidu pazymima paprotiné moters
teisé ,,valdyti“ Seimos galva. Nors sugyvenimas Seimoje
priklausé nuo abiejy sutuoktiniy, taciau kultiiriskai buvo
pripazjstama, jog supykes vyras biidavo kur kas piktesnis
uz zmona. Moteris pyktj iSreik§davo tylé¢jimu. Nors teis¢
] aktyvy pyktj turéjo tik vyrai, taciau Zengti pirma zingsnj
] susitaikyma privaléjo moteris. Pastebéta, kad moterys
su vyrais pykdavosi trumpiau, jos beveik visuomet vyrg
prakalbindavo.>* Moteris-motina visuomenéje skatinta
biti darnaus sugyvenimo Seimoje sergétoja. Visuomeni-
niai santykiai uz namy riby priklausé vyrams — teis¢ eiti
] kuopy sueigas turéjo vyriausias Seimos vyras, moterys
eidavo tik tada, kai namie nebiidavo vyry.>> Vyrams buvo
priskirta juridiné ir moraliné galia privacioje bei vieSoje
erdvéje, o moterims buvo pripazjstamas motinos statu-
sas, jos moraliné galia ir veikla privacioje erdvéje. Savo
darbuose P. Dunduliené ne kartg pazyméjo — moteris tu-
réjo buti pasi§ventusi namams ir vaikams.

Skirtingus ly¢iy vaidmenis etnologé atskleidé per
vyry ir motery veiklai priskirtas sritis. Pasak jos, ,,lietuviy
Seimose visais laikais vyriSkus reikalus tvarkydavo vyrai,
o moteriSkus — moterys®. Buvo jsigaléjes grieztas darby
pasiskirstymas pagal lytj. Taip pat buvo pripazinta ir vyry
teisé j laisvalaikj — nors jy darbai buvo fiziskai sunkesni,
bet, juos atlike, ypa¢ vakarais, vyrai turédavo laisvo lai-
ko, o motery darbai niekada nesibaigdavo.’® Akivaizdu,
kad moteris laisvalaikio neturéjo. Sj netolyguma etnolo-
gé iliustravo pasiremdama sakmémis. Viena i$ jy:

Vaiksciodamas po zmones Dievas rado moteriskas
prie priido beskalbiancias drabuzius ir paprasé parody-
ti kelig. Jos atsaké neturincios laiko. Dievas éjo toliau.
Kieme rado vyrus beskaldancius malkas ir vél praso pa-
rodyti kelig. Vyrai Dievg palydéjo ir gerai nurodeé kur
eiti. Atsisveikindamas su vyrais Dievas pasaké: ,,Jis
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dirbe greiciau galésit pailséti, o moteriskos neturés lai-
ko pasiilséjimui . Todél jy darbams ir néra galo. (Upy-
na. Uzr. Marijona Cilvinaité).’

P. Dunduliené buvo bene pirmoji etnologé, kuri skir-
tingus ly¢iy vaidmenis atskleidé ne tik per darba, bet ir
per buvusig laisvalaikio specifika.

Apibendrindama many¢iau, kad P. Dunduliené, daug
démesio skyrusi moters-motinos kultiirai, XIX a. pab —
XX a. lietuviy Seimoje abi lytis pripazino buvus vienodai
reikSmingas, nustaté aiskias jy veiklos ribas bei lyties pir-
mavimo désningumus.

I$vados

Siekdama rekonstruoti ir atskleisti ly¢iy kultiiring
specifika, profesoré P. Dunduliené placiai rémési ne tik
etnografine, bet ir archeologine, tautosakos medziaga
bei senaisiais raSytiniais $altiniais. Atskleisdama vienos
ar kitos lyties vaidmens raida, ji savo darbuose islaiké
pasirinktg kryptj, naudojosi tuo metu prieinamais duo-
menimis ir jy analizés metodais. P. Dundulienés iSsa-
miai iSnagrinéti zemdirbystés, namy zidinio ir duonos
kepimo, Seimos paprociai suteiké galimybe placiau
apzvelgti ir suvokti kultiring ly¢iy specifikg bei Sios
temos vietg ir svarbg to meto lietuviy etnologijoje. Ne-
paisant sovietmeciu mokslinéje literatiiroje populiariy
matristinés kultiiros paiesky, romantiSko poziiirio ] se-
naja Lietuvos kultiira, riboty galimybiy naudotis ir ypac
jvardyti Vakary tyrinétojy darbus, etnologé, remdamasi
etnografiniais lauko tyrimais, vengé stereotipiniy teigi-
niy ir, turédama nors menkiausiy duomeny apie nukry-
pimus nuo jsigaléjusios tradicijos, tuos faktus paminé-
davo. Bendrame etnologiniy ly¢iy tyrin€jimy kontekste
P. Dundulienés pateiktos iSvados ir pastebéjimai papildé
ir praplété kity Lietuvos etnology tyrinéjimus.
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Cultural Gender Specificity in
Prané Dunduliené’s Ethnological Research

Rasa PAUKSTYTE-SAKNIENE

The ethnologist Prané Dunduliené did a lot of research
on the main festivals of the year, work and family practices.
She was the first to publish a monograph devoted to two dis-
tinct groups of customs: festivals of the year and work prac-
tices. Her last book, “The Old Lithuanian Family Customs”,
focussed on family practices. In this book, next to the usual
topics of birth, baptism, wedding and funeral rites she ana-
lysed childhood and shepherding practices, discussed male
and female jobs on the farm, family relationships, ways of
looking after the house and hygiene, and family relationships
with neighbours. This context delineates cultural gender
specificity constructed through these practices. The gender
aspect singles out Dunduliené’s book among other books on
family and defines the aim of this paper, which is to look
at Dunduliené’s works from the gender point of view whilst
analysing them using the historical-comparative method.
Paukstyté-Sakniené concludes that Dunduliené’s compre-
hensive research of agricultural, home, bread making, and
family practices opens up a wider perspective on cultural
gender specificity and elucidates where ethnological gender
research stood in the context of ethnological research of the
time. Despite the search for the ancient matriarchal culture
popular at the time, the romanticised view of the ancient
Lithuanian culture and limited possibilities to use and espe-
cially quote works by Western scholars, Dunduliené avoided
stereotypical statements and, whenever possible, mentioned
facts that constituted a digression from the convention. In the
general context of ethnological gender research Dunduliené’s
conclusions and observations complement and extend the
work of other scholars.

Lietuvos istorijos institutas, Etnologijos skyrius, Kraziy g. 5,
LT-01108 Vilnius, el. p. rsakniene@gmail.com
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Misriy pory vestuves Lietuvoje
kaip tautinio tapatumo 1SraiSka XXI a. pr.

Akvile MOTUZAITE

Straipsnio objektas — etniskai misriy pory vestuvés Lie-
tuvoje XXI a. pradzioje. Darbo tikslas — istirti, kaip Sven-
ciamos vestuveés, kai tuokiasi lietuveé su kitatauciu,; keliami
uzdaviniai — atlikus surinktos medziagos kokybing analize
atskleisti, kokj vaidmenj kuriant Sventés dalyviy kultiring
identitetq atlieka j vestuves jtrauktos tradicijos bei tauti-
niai simboliai. Pirminiai tyrimo Saltiniai is dalies surinkti
struktiriniy interviu metu, naudojantis virtualiomis disku-
sijomis, komentarais, nuotrauky albumais, videomedziaga
internete, tinklarasciais bei remiantis stebéjimais.

Nors etniskai misrios poros daugeliu atvejy néra nuo-
latiniai Lietuvos gyventojai (arba joje gyvena tik viena
poros pusé), neretai jie nusprendzia vestuves kelti Lietu-
voje. Lietuviskajai pusei poroje dazniausiai atstovauja
moteris. Remiantis surinktais interviu, vaizdine medziaga
bei Saltiniais internete paaiskéjo, kad lietuvés vestuviy
Sventei suorganizuoti pritaiko tam tikras kultirines ,,stra-
tegijas“: (a) jtraukia daugumq tradicijy arba pasirenka
dalj jy is ,, tradiciniy “ lietuvisky vestuviy modelio, (b) at-
meta jprastas lietuviskas tradicijas ir jy vietoje sugalvo-
Jja naujus pasilinksminimo biidus; (c) atrenka ir jtraukia
skirtingas tradicijas — ir lietuviskas, ir uzsienietiskas, daz-
niausiai reprezentuojancias partnerio Salj ir kultirq. Taip
pat dalyviai daznai sukuria ir j Svente jtraukia naujus ele-
mentus, kurie bidingi biitent misriy pory vestuvéms: pa-
vyzdziui, naudoja valstybines véliavas, géles kaip nacio-
nalinius simbolius vestuviy vietai dekoruoti, jaunavedziai
gali deévéti tautinius kostiumus, j programgq jtraukiami lie-
tuviy liaudies Sokiy ir muzikos atlikéjy pasirodymai ir kt.
Kitatauciams organizuojamos ekskursijos po Lietuvg tam
tikra prasme irgi tampa Sventés dalimi. Naujy simboliniy
elementy pritaikymas vestuvéms bei minétas uzsienieciy
supazindinimas su Lietuva bei jos kultira gali biti trak-
tuojamas kaip savosios kultiiros bei tapatumo pristatymas.

Misriy pory vestuvés laikytinos kultirine terpe, ku-
rioje tradicijos tampa priemone isreiksti skirtingg kultii-
rinj identitetq — tiek lietuvés moters, tiek kitataucio vyro.
Tautiniai simboliai naudojami kaip jrankiai, padedantys
iSreikSti tautinj tapatumq ir ,,saviems ", ir , svetimiems
Sventés dalyviams.

Prasminiai Zodziai: misri santuoka, vestuviy tradici-
Jjos, identitetas.

Ivadas

Vestuvés yra reik§Sminga Seimos $venté, kurios plana-
vimas — sudétingas dalykas ne tik misrioms,' bet ir vien-
tautéms poroms. Vis délto faktas, kad Sventéje dalyvau-
ja zmonés i§ dviejy ar daugiau Saliy, vestuvéms suteikia
tarptautinj (ir tarpkultiirinj) konteksta. Lietuvisky vestu-
viy tradicijos bei jy simboliniai elementai, atrodyty, yra
suprantami ir priimtini daugeliui lietuviy. Situacija tampa
problemiska tada, kai kitatauciy kulttriniai $ios Sventés
ltkesciai skiriasi.

Mano tyrimo tikslas buvo surinkti tautiSkai misriy pory
vestuviy pavyzdziy ir iSstudijuoti, kaip Sios santuokos
Svenciamos ir kokiy tradicijy laikomasi. Ar pasirenkamas
tam tikras santuokos §ventimo modelis? O gal apskritai at-
sisakoma daugumos tradicijy? Turiu pabrézti, kad domé-
jausi vestuvémis, §vestomis tik Lietuvoje, nors kai kuriais
atvejais santuoka dar kartg btidavo Svenc¢iama uzsieniecio
puséje ar trecioje Salyje: paprastai tokiais atvejais civiliné
ir baznytiné santuokos sudaromos atskirai, skirtingose Sa-
lyse (arba vestuvés keliamos karta, bet ne Lietuvoje).

Siuo straipsniu siiilau j vestuves pazvelgti kaip j kul-
tirinio identiteto, kurj demonstruoja jaunavedziai, jy

1 nuotr. Jaunoji risa ,,pirslio melagio* juosta.

37



MOKSLO DARBAI

2 nuotr. Vilniuje net ir misrios poros ant Uzupio tilto uzkabina
spyna su iSgraviruotais poros inicialais.

Seimos bei ,,savos* bendruomenés, kiirimo terpg. Misriy
pory vestuviy, kai dalyviai jaucia poreikj iSreiksti savo
kultiirinj tapatuma ir parodyti savosios kulttros isskirti-
numg. Sia prasme tautiskai misrios poros virsmas j $eimg
ir jy platesniy Seimy sgjunga yra persipyne su simboline
kulttriniy skirtumy bei savitumy raiska.

Misrios Seimos po 1990 m.

Tautiskai miSrios santuokos tarp Lietuvos ir kity Saliy
pilieciy padaznéjo po 1990 m., ypac jy padaugéjo 2004 m.
Lietuvai jstojus ] Europos Sajunga. Aktyvus tarptautinis
bendravimas, intensyvi migracija bei modernios komunika-
cijy technologijos 1émé tiesioginj zmoniy bendravima bei
santykius su jvairiy kultiry Zzmonémis, ypac su vakary eu-
ropiediais. Si tendencija matyti beveik plika akimi Lietuvos
masinés informacijos priemonése skaitant daznai pasiro-
dancius straipsnius ir matant reportazus. IS pradziy Zurna-
lai ar televizijos tokius atvejus pristatydavo kaip ypatingo
démesio vertus sociokultiirinius jvykius, ta¢iau pastaruoju
metu misrios santuokos pasidaré gana jprastas reiskinys ir
prarado i$skirtinj Zurnalisty ir visuomenés démes;j.

Remiantis Lietuvos statistikos duomenimis,? tautiskai
misrios santuokos 2000-2008 m. sudaré apie 13 proc. visy
Lietuvoje sudaryty santuoky. Pastebima tendencija, kad
dazniausiai moteris yra lietuveé, o vyras — uzsienietis. Vis
délto, mano pastebéjimais, statistika neatspindi realaus
santuoky, kai vienas i§ sutuoktiniy yra lietuvis, masto, nes
ne visi Lietuvos Respublikos pilieciai informuoja atitinka-
mas institucijas apie uzsienyje sudarytas santuokas. Ma-
nau, kad realus lietuviy, sudariusiy santuokas su uzsienie-
Ciais, kiekis yra daug didesnis. Reikia nepamirsti ir to, kad
daug misriy pory ilgai gyvena kartu civiliSkai nejteisine
savo santykiy, nors gali biiti susilauke ir vaiky.

Kitas Lietuvos demografinés statistikos aspektas —
misrios santuokos fiksuojamos pagal asmens pilietybe,
kuri ne visada sutampa su zmogaus etnine tapatybe arba
tautybe. Santuokos pagal tautybe nebefiksuojamos nuo
2003 m. sausio 1 d., nes ,,neraSyti tautybés j asmens do-
kumentus (pasg ir asmens tapatybés kortele) buvo nutar-
ta atsizvelgus j Europos Sgjungos keliamus reikalavimus
bei Tarptautinés civilinés aviacijos organizacijos (ICAO)
rekomendacijas. Pagrindiné asmens dokumenty paskirtis
— patvirtinti asmens tapatybe¢ bei pilietybe. Tautybeé, kaip
ir duomenys apie Seiming¢ padétj, priskiriami jautriy duo-
meny kategorijai, todél buvo nuspresta jy nevieSinti®.3
Vadinasi, $i statistika nebeatspindi lietuviy santuoky su
Lietuvos tautiniy mazumy atstovais taip pat, kaip ir su kity
$aliy etniniy mazumy nariais. Lietuviy ir Lietuvos tautiniy
mazumy atstovy Seimos fiksuojamos kaip lietuviskos Sei-
mos. Kity Saliy etniniy mazumy sutuoktiniai registruojami
pagal jy pilietybe, tad jie statistikoje paklitina | atitinka-
mos Salies tautinés daugumos grupe.

Tyrimo metodologija ir Saltiniai

Siame straipsnyje daugiausia démesio kreipiu j misriy
pory vestuves Lietuvoje, kai tuokési lietuvé moteris ir ki-
tatautis vyras. Dalis vaizdinés medziagos buvo surinkta i$
internete paskelbty vestuviy pavyzdziy: tai dvejy vestuviy
filmai (vienas jy — video, kitas — nuotrauky filmas),* kity
penkeriy vestuviy nuotraukos.® Kitg vaizdinés medziagos
dalj analizavau i§ asmeninés nuotrauky kolekcijos bei ste-
béjimy. Taip pat i$ dalies naudojausi struktiiriniy interviu
su keturiomis lietuvémis medziaga. Dvi i$ jy istekéjo uz
pranciizy, kity dviejy vyrai — portugalas ir italas.

Pastebéjau, kad zmonés gana aktyviai raSo komenta-
rus po internete pasirodZiusiais straipsniais apie skirtingus
misriy santuoky atvejus. Mano nuomone, Sie komentarai
yra vienas i$ lengvai prieinamy Saltiniy, kuriais remiantis
galima i$ dalies spresti apie visuomenés nuomong nagri-
néjamais klausimais. Tokiu biidu galima suzinoti, kokios
yra zmoniy reakcijos j pakitusius ar padaznéjusius socia-
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linius reiskinius — misrias santuokas, kurios skirtinguose
lygmenyse daro jtaka zmoniy socialiniam ir kultiriniam
gyvenimui. Kaip pirminiu $altiniu naudojausi ir virtualio-
mis diskusijomis arba forumais: analizavau temine disku-
sija internete apie santuokas su uzsienieCiais bei miSriy
pory vestuves Lietuvoje.® Manau, kad tai labai informaty-
vus Saltinis, nes ne visi diskusijos dalyviai bty taip atvirai
bendrave, jei jie biity buve pakviesti pokalbiui téte-a-téte.
Be to, tokie forumai yra artimi etnografiniam grupiniam
interviu, nors ir be diskusijos vadovo.

Vis délto, nors internetas ir atrodyty kaip vienas is len-
gviausiai prieinamy ir turtingiausiy Saltiniy atlikti etnogra-
fin] tyrimg, naudojimasis jo informacija gali bati proble-
miskas. Pille Runnel nagringjo etnografinio tyrimo inter-
nete specifikg.” Anot jos, virtualioje aplinkoje dazniausiai
tenka susidurti su asinchroniSku bendravimu. Tai ne statis-
ka, bet nuolat kintanti medziaga. Vis délto internetu atlik-
ta tyrimg ar medZiagos rinkimg interneto priemonémis $i
mokslininké prilygino lauko tyrimui realiame pasaulyje.?
Taciau tyrinéjant medziaga internete iSkyla ir sunkumy:
vienas i§ jy — faktas, kad nejmanoma sudaryti galutinio
internetinés prieigos vartotojy saraSo. Taip pat jmanomos
klaidingos interpretacijos dél nesamy fiziniy gesty (ktino
kalbos),’ dél negaléjimo patikrinti pateiktos informacijos
tikrumo, dél priklausomumo nuo tekstinés analizés, jskai-
tant ir tai, kad surinkta medziaga neturi aiskaus konteks-
to.!0 Platesnio konteksto nezinojimas trukdo nuodugniau
interpretuoti ir internete surinktos vaizdinés medZiagos
turinj — vestuviy filmus bei nuotraukas. Vis délto kai kurie
vaizdiniai yra labai informatyvis, nes fotografai ar ope-
ratoriai daznai mielai fiksuoja simbolinius ir tradicinius
$ventés jvykius. Anot P. Runnel, aktyvaus bendravimo
internete metu sukurti tekstai gali biiti traktuojami kaip
neturintys pastovios prasmeés, nes diskusijos dalyviy nuo-
monés daznai kinta dél kity dalyviy reakcijos. Nepaisant
to, internetas yra geras naujy Siuolaikinés kulttiros krypciy
indikatorius; Salia geografiskai riboty kultiiros objekty ar
teksty daug Siuolaikinés kultiiros tyrimo duomeny egzis-
tuoja ir virtualioje erdvéje.!!

Mano nuomone, internetas, kaip erdvé atlikti etnogra-
fin] tyrima, parankus ir todél, kad galima gauti informa-
cijg apie bet kurj geografinj pasaulio regiong ar vietove,
kur tik yra interneto rySys. Todél lauko tyrimai i$ dalies
gali persikelti ] namy ar kitg konkrecia aplinka, i$ kur gali
biiti pasieckiama virtuali erdve. Kitas svarbus ir tyrinétojui
parankus veiksnys yra anonimiSkumas. Straipsniy komen-
tatoriai ar internetiniy forumy dalyviai susikuria slapyvar-
dzius ar vartotojo vardus, kuriais prisistato kitiems varto-
tojams. Sie slapyvardziai ar vartotojo vardai daZniausiai
neturi nieko bendra su tikraisiais pokalbiy dalyviy vardais,
todél dalyvius identifikuoti labai sunku ar nejmanoma.

Toks asmeny anonimiSkumas virtualioje erdvéje savaime
padeda iSlaikyti vieng i§ etnografinio tyrimo etikos rei-
informacijos pateikéjy tapatybés slaptumg ir
apsauga. Kita vertus, forumy dalyviai dazniausiai turi pa-
stovius vartotojy vardus, tad gana lengvai galima atpazinti
atskiro asmens mintis ir nuomones, nors jo tikroji tapatybé
yra i§saugota.

Manau, kad pasirinkta diskusija forume galima pri-
lyginti natiiraliam bendravimui, nes dauguma dalyviy
yra blisimosios nuotakos, kurioms ripi, kaip pasiruosti
vestuvéms, arba iStekéjusios moterys, kurioms jau teko
priimti atitinkamus sprendimus ir jos nori pasidalyti pa-
tirtimi. Balso intonacijg ir kiino kalba, gestus §iuo atveju
pakeiCia grafiniai emocijy 51mb011a1 tekstuose, pavyz-
dziui, ®, 6,0 2, @ @ 8 @ ir k. Taip pokalbis
priartéja prie ,,gyvo* bendrav1m0.

Kitas naudotas interneto Saltinis — asmeniniai tinkla-
ra§¢iai,!? kuriuose zmonés dalijasi mintimis ir patirtimis;
taigi tinklarasc¢iai tampa artimi asmeninio dienoraséio for-
mai. Juose paskelbti tekstai daznai btina papildyti asme-
ninémis nuotraukomis ar net videomedziaga. Pavyzdziui,
vienas toks tinklarastis buvo sukurtas jaunavedziy, kurie

kalavimy —

3 nuotr. Vestuvininkams sustojus kur pakeléje pailséti zaidimams
tinka ir pir$lio juosta.
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,»su jauduliu pradeda gyvenima kartu® ir nori, kad ,,visi Zi-
noty detales*.!? Sis faktorius lémé tai, kad apie jy santuoka
buvo galima suzinoti daug platesniam zmoniy ratui nei tik
Jy Seimoms ir pazjstamiems; Si informacija tapo viesa tiek,
kiek ji buvo prieinama visiems interneto vartotojams (be
nustatytos specialios prieigos apsaugos).

Asmeninés informacijos pasickiamumas vieSumoje
per interneta kelia gana keblius tyrimo etikos klausimus.
Jei internetg laikome vieSu informacijos sklaidos budu,
atrodyty, kad ir asmeniné informacija virtualioje erdvéje
praranda privatumo aspekta (tai patvirtinty, pavyzdziui,
nuoroda ,,viesa ziniatinklyje* prie virtualiy nuotrauky al-
bumy). Taciau ar etiska tokia, ypac¢ vaizding, informacija
kopijuoti ir demonstruoti moksliniuose pranesSimuose ir
leidiniuose? Asmeninj leidima i§ informacijos internete
pateikéjy gauti sunku, nes daznai jie dél anonimiskumo
virtualioje erdvéje yra nepasiekiami. Jau buvo minéta,
kad mokslininké P. Runnel medziagg internete traktuoja
kaip vertingg Siuolaikinés kulttiros indikatoriy, tad $ios
informacijos ignoruoti nevertéty.'# I$ vienos pusés, vie-
Sai paskelbta asmenin¢ informacija savaime iSeina uz pri-
vatumo riby — ji tampa vieSo kultiirinio proceso dalimi.
Tad drjstu ] $ig informacija zitiréti kaip ] potencialy pir-
minj etnografiniy tyrimy $altinj ir nevengiu ja naudotis.
Tiesa, drjstu publikuoti tik ta vaizding medziaga, kurios
savininkai man davé asmeninj sutikima, arba, privatumo
sumetimais, atrenku tik tas nuotraukas, kuriose sunku at-
pazinti asmenis.

Etnografinis tyrimas yra produktyviausias, kai naudo-
jamasi skirtingais informacijos $altiniais bei metodika. To-
dél rinkau medziagg 1§ skirtingy Saltiniy ir tyriau ja pagal
kokybinés analizés principus.

4 nuotr. Vestuvininkams uztveriamas kelias.

TautiSkai miSrios $eimos —
grésmé etninei kultiirai?

Visuomenéje jauc¢iamas susirfipinimas ir vyrauja nuos-
tata, kad tautiskai miSrios Seimos prisideda prie etninés
kulttiros nykimo bei kultiirinio tapatumo praradimo. Etno-
logas Petras Kalnius diskutuoja apie tautinés kulttros ny-
kimg globalizacijos, kosmopolitizmo bei individualizmo
kontekste.!> Urbanizacija jau paveiké Lietuvos kultiirinj
gyvenimg. Kultiiros procesus dabar jtakoja intensyvi mig-
racija ir tarptautiniai rySiai skirtinguose lygmenyse — tiek
individualiame, tiek vieSajame.

Pastebéjau, kad dalis Lietuvos visuomenés nepalaiko
misriy santuoky reiSkinio. Tai iSrySkéjo skaitant Zmoniy
pasisakymus po lietuvés ir kitataucio santuokos aprasSymu
interneto svetainése.'® Moteris buvo vertinama kaip ,,ne-
verta pagarbos®, net liaudies posakis pritaikytas: ,,Prasta
merga, jei savo parapijoje jaunikio neranda®. Kiti komen-
tuotojai ja kaltino nepatriotiSkumu, tautinés savigarbos
neturéjimu bei tuo, kad moteris pasirinko vyro pavarde be
lietuviskos galiinés (tai irgi laikoma lietuviskumo prara-
dimo Zenklu). Tokia lietuvé vertinama kaip tautos ,,pra-
radimas®, ypac jei ji darbais ar asmenybés bruozais yra
pelniusi gera varda. Dalis komentuotojy jtaria esant mate-
rialinius i§skai¢iavimus, kuriais grindZziamos santuokos su
uzsienieciais. Teko girdéti vienos diskusijos dalyviy nuo-
mong, kad toks motery sprendimas yra paremtas aistra,
lengvabiidiskumu, laikinu meilés jausmu, o dél kultiiriniy
skirtumy santuoka greiciausiai nebiisianti sékminga. Kiti
komentatoriai, atvirk§¢iai, buvo tolerantiSkesni ir nusitei-
ke priimti socialiniy normy ,,neatitinkancias* santuokas,
kai vyras ir moteris yra skirtingy tautybiy, amziaus grupiy,
rasiy ar tik¢jimy. | daznéjancias misrias santuokas Zitirima
kaip j nattiraly visuomenés procesa, kurj skatina valstybi-
niy sieny nykimas bei globalizacija.

Surinkty interviu dalyvés pazyméjo, kad Seimos nariai
gana lengvai priémé kitataut] Seimos narj arba stipraus
prieStaravimo neiSreiské. O tais atvejais, kai vis délto
jausdavosi tévy ar artimyjy jtampa, jy nuostatas pakeis-
davo paties kitatau¢io asmenybés ir charakterio bruozai.
Nors paradoksalu, bet kai kuriais atvejais kiek skeptiskos
nuostatos buvo iSreikstos 1§ tolimesnio Seimos rato, netu-
rin¢io tokio glaudaus rySio su pora kaip tévai. Vadinasi,
nepalankus pozitris | kitatautj ir kultiriniy barjery baimé
susilpnédavo jj pazinus asmeniskai.

Moksliniu poziiiriu bene intensyviausiai etnosociolo-
giniu aspektu misrias Seimas tyrinéjes etnologas P. Kal-
nius tokias santuokas vertina kaip grésme ypa¢ mazoms
tautoms, nes misriy Seimy vaiky tautiné savimoné néra
ugdoma, jie daznai uzauga tautiniai indiferentai. Tuok-
damiesi jie jau kur kas dazniau sudaro tautiskai misrias
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santuokas, o jy savimoné biina dar kosmopolitis-
kesné.!” Teigiama, kad ,,meilés tremtiniy* emigra-
cija taip pat turi jtakos silpninant lietuviskajj Salies
demografinj, ekonominj ir kulttrinj potenciala, nes
daugelis misriy Seimy nenori likti Lietuvoje — eko-
nomiskai silpniau iSsivysciusioje Salyje. Etnologo
nuomone, tuokiantis tévynéje ir turint is tévy, seneliy
ir proseneliy perimty ir dar gyvuojanciy vestuviniy
paprociy, néra jokios biitinybés mégdzioti svetimas
tradicijas, nesvarbu, ar tai biity trumpas vestuviy po-
kylis, ar keliy dieny vestuvés su tradicinémis apeigo-
mis ir vestuviy veikéjais. '

Apie misriy lietuviy — kitatauciy pory vestuves
yra uZsiminta ir kity mokslininky darbuose. Irma Si-
diskien¢, aptarinédama vilnie¢iy vestuves XX a. pab.
— XXI a. pr., jtrauké ir Sventes, kai lietuviai tuokési

su diaspory atstovais: lenke, ruse.'® Tradicijy klau- | - =

simais raSyta ir apie vestuves lietuviy diasporose
Punsko ir Seiny kraste, JAV: autorés I. Sidiskiené ir

5 ir 6 nuotr. Vestuvés daznai keliamos kaimo turizmo sodybose
ar kitose liaudiskose vietose.

Liucija Baskauskaité paminéjo ir miSriy lietuviy —
kitatauCiy pory Sventes bei aptaré vestuviy tradicijy
gyvybingumg ir kaitg.?? Pastaruoju metu itin daznos
lietuviy — kitatauciy (dazniausiai ne nuolatiniy Lietu-
vos gyventojy) santuokos Lietuvoje kol kas iSsamiau
nebuvo aptartos, bet jau atkreipé etnology démes;j:
mano Ziniomis, §j objekta tyrimams pasirinko Rasa
Racitinaité-Pauzuoliene.

Socialiniai procesai, susij¢ su miSriomis santuo-
komis, negali buti sustabdyti ar absoliuciai kontro-
liuojami. Etnologai gali tik stebéti pokycius ir studi-
juoti kultiiros procesus, kad ir kokig forma jie jgauty.
Mano nuomone, tarptautinis kontekstas, ypac¢ seimos
lygmeniu, neretai tam tikra prasme iSprovokuoja ir
individualius kultiirinio identiteto ieskojimus ar at-
siranda noras parysSkinti kultiirines ribas bei etninj
savituma, ypac tokiais kritiniais gyvenimo tarpsniais
kaip santuoka.

Misriy pory vestuvés Lietuvoje

Zinojimas, kad vestuviy §ventéje dalyvaus kitataugiai
(kurie laikytini ,kity“ kultliry atstovais), biisimosioms
nuotakoms kelia riipestj ir jaudulj. Kadangi vestuviy orga-
nizavimo ripesciai Lietuvoje dazniausiai gula ant lietuvés
peciy (kai kurios poros nusprendzia pasamdyti vestuviy
planuotojus), iskyla pagrindinis klausimas: kaip surengti
Sventg, kad tiek lietuviai, tiek uZsienieciai biity patenkin-
ti??! Moterys suvokia $ig progg kaip momenta, kai susitin-
ka skirtingy kulttiros pasauliy atstovai, ir vienas i§ §ventés
tiksly tampa patenkinti visy jos dalyviy kulttrinius lukes-
¢ius. Tuo pat metu iSrySkéja neapsisprendimas dél lietu-

vi§ky vestuviy tradicijy jtraukimo — kaip kitatauciai j jas
reaguos ir ar jas supras? Be to, jei atpazjstamas skirtin-
gas biisimyjy sveciy socialinis statusas, tada pasirengimas
$ventei darosi dar sudétingesnis.

Remiantis diskusijomis internete paaiskéjo, kad spren-
dimai kartais gali sukelti ir karty nesutarimus, bent jau lie-
tuvés Seimoje. Tévams kartais blina sunku pritarti nejpras-
tiems biisimosios nuotakos norams, kurie daznai paremti
busimojo vyro $alies kultira bei paprociais. Anot pasne-
kovés, tévams riipi, ,,kg Zzmonés pasakys®, jei kas nors bus
daroma ,,netradiciskai. Viena moteris pasipasakojo: ,,AS
taip pat baruosi su savo mama, bet ji bent mane supran-
ta. O mociuté sukélé tokj skandala, kai a$ pareiskiau, kad
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man nereikia jokiy rateliy i$ jos darzelio! Net iSsigandau,
jog ji gali gauti infarktg“.??

Be organizaciniy klausimy, moterys turi i$spresti ir
biurokratinius kliuvinius. Paaiskéjo, kad skirtingose Eu-
ropos valstybése biurokratiniai reikalavimai sudaryti civi-
ling santuokg tarp kitatauciy gali skirtis. Tai kartais vercia
moteris apsispresti tuoktis kitose (dazniausiai vyry) Salyse,
jei ten paprastesné procediira. Tenai gaunamas ir baznyti-
nis santuokos palaiminimas. Tad kartais vestuviy rengimo
vieta gali biiti pasirinkta dél biurokratiniy sumetimy. Kai
kurios poros atskyrée civiling ir baznyting santuokas bei su-
rengé dvi Sventes skirtingose Salyse (daZniausiai civiliné
santuoka sudaroma vyro Salyje ar kitoje valstybéje, kur
pora nuolat gyvena, o baznytiné santuoka — Lietuvoje).
Santuoky atskyrimas ir jy Sventimas skirtingose valstybé-
se yra iSskirtinis reiskinys; kartais tokiu sprendimu norima
»patenkinti® abiejy poros nariy Seimy kultirinius likes-
¢ius, kad visi galéty dalyvauti vestuvése (nes dél jvairiy
priezasciy ne visi artimieji ir draugai galéty atvykti j Lie-
tuva) ir jas atSvesti pagal savas tradicijas.

Sprendimg tuoktis tik Lietuvoje poros kartais priima
palyging savas ir partnerio Salies vestuviy tradicijas. Pa-
vyzdziui, diskusijos internete dalyvé sugretino ,tradici-
nes* lietuvi§kas vestuves su pranciiziSkomis:

»Lietuviskos vestuvés tikrai daug linksmesnés. Pries
dvi savaites a§ buvau pranciiziSkose vestuvése. Ten tur-
tuoliai iSsinuomojo maza, bet prabangia pilj... ir buvo
praSmatni vakariené. Bet Sventé buvo tokia ,,sterili“, be
jokiy emocijy. ZodZiu, mes graZiai apsirengéme, uzsidé-
jome skrybéles, uzsimovéme pirstines, nuvaziavome j pilj,
skaniai pavalgéme, ir tai buvo visos vestuvés. AS grjzau
be jokiy emocijy, tad praktiskai neliko jokiy prisiminimy,
net keista...?3

D¢l tradicijy nebuvimo — as sutinku su tavimi 100%.
Tai viena i§ priezasCiy, kodél mes ruosSiamés tuoktis
Lietuvoje*.?*

Pastebéjau, kad dabartinés ,,tradicinés* vestuvés? Lie-
tuvoje yra nelyg gairés organizuojant ir miSriy pory san-
tuokos Sventg. Kai kurios diskusijos dalyvés pamingjo,
kad i§ pradziy jos noréjo ,,vakarietisky“ (arba minimalisti-
niy — pagal mano pasiiilyta klasifikacija) vestuviy be jokiy
Lietuvoje $iai §ventei jprasty tradicijy. Bet véliau paaiské-
jo, kad dauguma sveciy i§ partnerio pusés tikéjosi kitokiy
vestuviy nei jiems jprasta, ir tai 1émé ,tradicinés* Sventés
pasirinkimg.?® Anot dviejy interviu dalyviy, ,,tradicidkai‘
Svesti vestuves skatino jy kitatauciai partneriai (!), nes
jiems tokia Sventé atrodé daug linksmesné, jdomesne, net
egzotiska.”’” Anot vienos moters, ji pati noréjo ignoruoti
jprastas vestuviy tradicijas ir Svesti minimalistiskai, bet
jos suzadétinis pranciizas buvo dalyvaves lietuviy draugy
vestuvése, kurios jam labai patiko, buvo labai linksma ir

jdomu, nes ,,jie neturi jokiy tokiy tradicijy Pranctizijoje®.
Be to, dviejy dieny vestuvés sudaryty salygas poros Sei-
moms ir sveciams daugiau laiko praleisti kartu, ypa¢ kai
dalis giminiy yra atvyke i3 toli.?®

Tad kartais ne tik poros norai skiriasi nuo jy Seimy lu-
kesciy, bet skirtingas nuomones dél savo Sventés gali turé-
ti ir patys partneriai. Tokiu atveju pora turi detaliai aptarti
kylancias idéjas ir rasti kompromisa. Viena moteris taip
apra$é savo patirtj:

»Na, a8 kalbé&jausi su savo biisimuoju [vyru] apie ma-
ngs nesima per tilta, éjima per lentg ir dauzyma 1€kstés,
kad suzinotum biisimy vaiky skaiCiy, bet jis tik skeptiskai
pazitiréjo j mane... ir apie stalo iSpirkima [i§ persirengéliy]
jis pasaké: kas ¢ia per maskaradas... Bet, tik sédéti, valgyti
ir gerti kazkaip... mums reikés ieSkoti kompromiso*.?’

I8 jau aptartos medziagos bei kitos pirminiy Saltiniy
informacijos paaiskéjo, kad misriy pory vestuvés Lietuvo-
je organizuojamos pasirinkus tam tikras ,,strategijas“: (1)
pasirenkamas ,,tradiciniy” lietuvisky vestuviy modelis su
visomis ar dauguma jam biidingy vestuviy tradicijy; (2)
atmetamos jprastos vestuviy tradicijos ir ieSkoma kity pa-
silinksminimo biidy; (3) atrenkamos ir suderinamos lietu-
viskos bei uzsienietiSkos vestuviy tradicijos, dazniausiai
reprezentuojancios abiejy poros nariy kultiiras. Tokios
Sventés gali turéti ir visai naujy simboliniy elementy, ku-
rie gali bti jtraukti turbiit tik ] miSrios poros vestuves (tai
bus aptarta véliau).

Vienas i$ naujy vestuviy elementy — sveciams parengta
brosilira su Sventés programa, tradicijy paaiskinimu, net
informacija apie lankytinas vietas ir pagrindiniy lietuviy
kalbos zodziy zodynu. Tokia informacija uzsienieiams
turi padéti geriau suprasti Sventés eiga, pazinti Salj bei len-
gviau uzmegzti kontakta su vietiniais Zmonémis. Interne-
tiniame dienorastyje pora taip pat jdéjo Lietuvai svarbius
istorinius faktus bei ziniy apie pasaulyje Zymius lietuviy
kilmés Zmones, kad sveciai jau i§ anksto biity kiek susipa-
Zine su $alimi.’? Tokj sveéiy supazindinimg su Salies kul-
tiira galima sieti su lietuviskojo tapatumo pabrézimu bei jo
pripazinimu i$ kitatauciy pusés.

Vestuviy Sventé pasizymi visais simboliniais peréjimo
etapais, nepaisant tradicijy pobiidzio. Vis délto kai kurie
tradiciniai elementai misSriy pory vestuvése buvo labiau
pakeisti arba $alia jy dar buvo jtraukta ir naujy simboliy.

Pirmasis — atsiskyrimo — etapas, mano pastebéjimu,
daugeliu misriy santuoky atvejy praranda raiskos svarba,
nes ji simbolizuojancios tradicijos neretai ignoruojamos.
Arba atsisveikinimo su tévais momentu jaunasis nedaly-
vauja, o pora susitinka prie baznycios ar jos viduje. Viena
forumo dalyvé parasé: ,,AS nenoriu jokiy atsisveikinimy
ir raudojimy — tévams jau ir taip sunku, tai kam dar rodyti
tai nuotraukose ir filme?* Kita moteris paaiskino, kad tévy
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namus ji paliko jau pries kelerius metus, todél
atsisveikinimo tradicija nebebuvo aktuali.’!
Vis délto vienu i§ surinkty vestuviy atvejy
jaunikis, atvykes j nuotakos tévy namus, prie§
susitikdamas nuotakg turéjo atlikti ,tradici-
nius* simbolinius testus bei uzduotis.>? Kitu
atveju jaunojo ,iSbandymai“ buvo praleis-
ti: nuotakos ,,pasiimti jis atvyko rankose
laikydamas jos puokste. Siame etape poros
pulkas gauna atitinkamus atributus: moterys
— puoksteles, o vyrams j atlapus jsegami géliy
ziedeliai. Jei dalyvauja pirsliy vaidmen;j atlie-
kanti pora, nuotaka pir$liui uzrisa ,,pir§lio* ar
,.pirslio melagio* juosta (1 nuotr.). I§vykstan-
Cig porg palaimina jaunosios tévai.

Nors Lietuvoje tai neseniai prigijusi tra-
dicija, bet ir miSriy pory santuokos atvejais
nuotakg | bazny¢ig dazniausiai atveda tévas.
Jaunasis paprastai laukia baznycioje, prie al-
toriaus. Si tradicija buvo minima daugelio
forumo dalyviy, matoma vestuviy videovaiz-
duose ir nuotraukose. Beveik visais uzfiksuotais atvejais
baznytiné santuoka Lietuvoje vyko pagal Romos kataliky
baznyc¢ios nustatytg tvarka, nors kitatautis vyras galéjo is-
pazinti ir kitg krik§¢ionybés forma (mano stebétais atvejais
vyrai buvo katalikas, protestantas ir graiky ortodoksas) ar
buti visai nereligingas. Taciau viename tinklarastyje mote-
ris paaiskino, kodél ji ir jos suzadétinis vis délto nusprendé
tuoktis protestanty baznyc¢ioje, nors ji pati — kataliké: porai
nereikéjo dalyvauti blisimyjy jaunavedziy kursuose (ku-
rie yra privalomi norint susituokti Romos kataliky bazny-
¢ioje) ir buvo paprasciau pasirinkti pacig baznycia (pagal
Kataliky baznycios tvarkg pora turi tuoktis vieno i$ suza-
détiniy parapijoje arba jie turi gauti leidimag tuoktis kitoje
parapijoje). Anot moters, ,,abi pusés sutar¢, jog svarbiau-
sia, kad tai buity kriks¢ioniska, o kita — tai jau minimaliis
skirtumai‘“.3* Buvo atvejy, kai poros tuokési tik civiliskai
pagal civilinés metrikacijos skyriy atlickama procediira.

Mano pastebéjimu, dauguma internetinés diskusijos
dalyviy planavo bei visos interviu pateikéjos pasirinko
turéti dvigubg pavarde, nors tai néra labai jprasta vientau-
¢iy lietuviy pory santuokos atvejais. Viena moteris paais-
kino, kodél ji pasirinko dvigubg pavardg — taip ji noréjo
iSlaikyti savo lietuviska mergauting pavard¢ kaip kultt-
rinio identiteto zenkla; taip pat jai buvo svarbu parodyti
Seimynin] statusg ir ryS$j su vyro Seima. Be to, turédama
tarptautinj varda ir priimdama tik vyro pavarde, asmen-
vardziuose ji visai prarasty lietuvybés elementg.3* Sis mo-
tyvas buvo minimas ir kity diskusijos bei interviu dalyviy.
Kita moteris paminéjo, kad dviguba pavarde pasirinko ir
dél biurokratiniy paskaty — kad biity paprasciau tvarkyti

7 nuotr. Jaunikio isbandymas — kelias su ,.klGtimis*.

vaiky dokumentus, nes turint tik mergauting pavarde jos ir
jos vaiky pavardés visiskai skirtysi.?> Vis délto kai kurios
moterys ir po santuokos noréty turéti tik mergautines pa-
vardes — tai rodo priklausyma lietuviskai Seimai, lietuviy
kultiirai. Kitos vyro pavarde pasirinko motyvuodamos tuo,
kad lietuviska pavardé buvo ilga ir sudétinga — uzsienyje
niekas negali jos iStarti, kg sakyti apie uzraSyma tik iSta-
rus. Be to, vyro pavardé buvusi grazi ir trumpa.® Tad kai
kuriy motery sprendimus pasirinkti tik vyro pavarde 1émé
gyvenamoji vieta po santuokos. Siais atvejais praktinés
priezastys buvo lemiamos.

Idomu pastebéti, kad tik viena nuotaka i§ visy surinkty
ir stebéty atvejy ant vestuvinio Sydo segéjo riity vainiké-
1j. Ratas daugelis traktuoja kaip nekaltumo, mergystés ir
jaunystés simbolj. Manau, kad kintant vertybinei Zmoniy
orientacijai bei socialiniam kontekstui §is simbolis po tru-
puti praranda aktualuma, todél §i tradicija nyksta; kitais
atvejais riitomis vis dar puoSiamasi laikantis senyjy vestu-
viy tradicijy ar net simbolikos.

18¢j¢ 1S baznycios jaunavedziai kartais pasitinkami ro-
ziy ziedlapiy lietumi, ten pat gali biiti vaiSinamasi Sampa-
nu. Kai kurios poros simboliskai j dangy paleidzia du bal-
tus balandzius. Esu pastebéjusi ir viena moteris pasakojo
interviu metu,’” kad $iuo momentu yra buvusi jtraukta
ir jaunojo Salies (vienu atveju — Italijos, kitu — Graiki-
jos) vestuviy tradicija — visiems sve¢iams buvo dalijami
migdolai cukraus apvalkale (bonbonjerés).>® Vienu atveju
prie tradiciniy balty migdoliniy saldainiuky, simbolizuo-
jan¢iy vaisinguma, tyrumg®®, buvo jdéta ir ypa¢ ankséiau
lietuvisky vestuviy vaiséms budingy saldziy ,,grybuky®,
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8 nuotr. Vestuviy muzikantai ir Sokéjai apsirenge tautiniais drabuziais.

9 nuotr. Pir§lio ,,teismas®.

dar paskambino varpu. Vilniuje ne tik vientautéms,
bet ir miSrioms poroms jau tapo tradicija uzkabin-
ti spyna su iSgraviruotais poros inicialais ar vardais
bei santuokos data ant Uzupio tilto turékly (2 nuotr.).
Raktelj pora dazniausiai iSmeta i upg, simboliskai
iSreikSdama viltj, kad jy rySys ir laimé bus stipris,
saugis ir truksiantys visg gyvenima.

Socialinio peréjimo etapas toliau tgsiasi ,,tradi-
ciniu®“ jaunavedziy pasivaiks¢iojimu po lankytinas
miesto vietas ar iSvyka j gamtg. Neretai §iai ,,kelio-
nei“ misrios poros nuomojasi seny modeliy auto-
mobilius, kurie sukuria ypatingg atmosfera ir tampa
pramoginiu vestuviy elementu. Siame vestuviy eta-
pe paprastai vyksta pagrindiné jaunavedziy fotose-
sija. Internetiniame forume moteris minéjo, kad Sia
dienos dal;j jie nusprendé praleisti Lietuvos liaudies
buities muziejuje Rumsiskése.*® Pastebéjau, kad j
$ig vietg vyksta ir ten fotografuojasi nemazai misriy
pory. Lankymasi Liaudies buities muziejuje galima
traktuoti kaip tiesiogine nuoroda j kultiirinj tapatu-

»kastony“ ar ,,boruzeliy®. Tokiu ,,jungtiniu® saldumyny
deriniu pora noréjo islaikyti graiky vestuvéms biidingg
bonbonjeriy tradicija, bet buvo jtrauktas ir lietuviskas
elementas, i§ nuotakos pusés. Beje, prie kiekvieno saldai-
niy maiselio buvo pririStas suvenyras su ,,Jaimés akimi‘
(graikisku sékmés simboliu) — taip jaunavedziai iSreisSke
gerus linkéjimus visiems susirinkusiems jy pasveikinti.
Priklausomai nuo santuokos sudarymo vietos misrios
poros laikosi tam tikry ,,vietiniy“ tradicijy: pavyzdziui, i$
civilinés metrikacijos skyriaus, jsikiirusio Kauno rotuse-
je, jaunasis iSne$¢ nuotakg ant ranky, o moteris pakeliui

mga — toks pasirinkimas tam tikra prasme isreiSkia
Sventés dalyviy (lietuviy) norg reprezentuoti savaja
kulttrg kitatauc¢iams, o kitatauciy dalyvavimas rodo
lietuviskosios kultliros pripazinima. Kitais daznais
atvejais jaunavedziai vyko j Trakus, fotografavosi
pilyje bei pramogaudami ezere plaukiojo valtimis
ar jachtomis.

Nuotakos nesimo per tilta (ar kelis tiltus) tradi-
cija labai paplitusi ir tarp misriy pory. Interviu da-
lyvé papasakojo, kad jie pakeliui rado tik nedidelj
tiltuka miske, tad jaunasis turéjo pernesti nuotaka
per ji net septynis kartus.*! Kai kurios poros su pa-
lyda sustodavo gamtoje uzkasti, o tuo metu pirsliai
ar liudininkai vestuvininkus jtraukdavo i zaidimus,
kuriuose pagalbiniu daiktu gali biiti pirSlio juosta
(3 nuotr.). Artéjant prie Sventinio vakaro vietos kai
kuriais atvejais jaunavedzius pasitinka persirengé-
liai ,,policininkai‘ ar ,,darbininkai* ir uztveria kelia.
Tokiu atveju pirsliai ar liudininkai galimybe prava-
ziuoti turi ,,iSpirkti“ alkoholio buteliu ir vaisémis, o
kartais — nutempti net pacias klititis (4 nuotr.). Tai vienas
pirmyjy momenty, kai jaunavedziai turi simboliskai jgyti
zmoniy palankumg bei pripazinimg. Ta¢iau, mano paste-
béjimu, kelio uztvérimo tradicijos kartais laikomasi, jei
pora vestuves Svesti vyksta ] uzmies¢io sodyba; miesto
aplinkoje ji nepritapo.

Karta teko stebéti, kaip Siame etape pora bei jos pulkas
vyko j kapines padéti géliy ant nuotakos artimyjy kapo.
Manau, kad tai jau nykstanti tradicija. Kai kurios poros tai
padaryti neturi galimybés dél dideliy atstumy.

Paskutinysis $ventés etapas — jjungimas — yra ben-
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druomeninio pobtidzio, jame gausiausia jvairiy
tradicijy ir simboliy. Pastebéjau, kad misrios
poros neretai vestuviy vakarg bei pagrindines
vaiSes rengia ,tradicinése” kaimo turizmo so-
dybose ar panasioje ,liaudiskoje* aplinkoje,
kur vestuvininkai gali pasilikti nakvoti ir §vesti
antrg Sventés dieng (5 ir 6 nuotr.). Toks pasirin-
kimas gali biiti vertinamas kaip noras sugrjzti |
kaimo aplinka, arCiau gamtos; tai sietina su se-
nyjy lietuvisky vienkiemiy aplinka, kuri biidin-
ga lietuviy tradicinei kultiirai. Kiti atsigrezia |
senuosius Lietuvos dvarus, pritaikytus §ventéms
ir apgyvendinti svecius. Tad ir vestuviy vaisiy
vieta gali rodyti tam tikrus lietuviskosios kul-
tiros aspektus, kurie dalyvaujantiems kitatau-
¢iams tampa nauja patirtimi.

Atvyke jaunavedziai daugeliu atvejy jy tévy
pasitinkami su duona, druska ir vandeniu (ar
vynu, degtine).*> Manau, tai viena i$ labiausiai
paplitusiy tradicijy misriy pory vestuvése, simbo-
lizuojanti tévy palankumg santuokai bei sotaus ir laimingo
gyvenimo linké&jima. Daznai i §j veiksma yra jtraukiami ir
kitatauciai jaunojo tévai, tad jie turi galimybe aktyviai da-
lyvauti lietuviskame vestuviy rituale. Kai kuriais atvejais
pries tai jaunavedziai turi atlikti simbolines uzduotis, kad
jrodyty sugebéjimus bei pasiruosimg Seimyniniam gyve-
nimui: nuotaka — nuprausti ir suvystyti lélg, jaunasis — su-
kapoti malkas, sudauzyti 1ékste po lenta, pereiti per klititis
ant ranky laikydamas nuotakg ir kt.** (7 nuotr.). Kartais
jaunavedziai prie vaiSiy stalo randa sédinc¢ius persirengé-
lius — apsimetélius jaunuosius, kurie biina uzéme poros
vietas. Beje, teko pastebéti, kad kartg virs§ poros viety prie
stalo buvo tradiciskai pakabinti jaunyjy inicialai — raidés,
nupintos i$ rlity ir pritvirtintos ant lininio ranksluoscio.

Viena pora | $ig vestuviy dalj jtrauké nauja elements: |
Sventés vietg (restorang) jie jzengé laikydami valstybines
véliavéles: lietuvé Danijos, o jaunasis — Lietuvos. Véliavas
jie pastaté ant vaisiy stalo, prie savo viety.* Si naujové
buvo tiesioginé nuoroda j skirtingg poros tauting priklau-
somybe. Tai, kad jaunavedziai laiké partnerio véliava, gali
buti interpretuojama kaip simboliskas noras akcentuoti pa-
garbg kitos tautos atstovams, sajungg tarp lietuviskosios ir
daniskosios pusiy bei tarpusavio kulttirinius mainus.

Vais$és yra viena i§ pagrindiniy Sio Sventés etapo daliy.
Misriy pory atveju tai gali bati gana problemiska dél skir-
tingy valgymo tradicijy, tad poroms reikia ieSkoti naujy
sprendimy tiek dél meniu, tiek dél maisto patiekimo budy.
Lietuviskose vestuvése vai$és daznai tiekiamos ant vieno
ilgo stalo, kartais puslankio ar kampuotos formos, prie ku-
rio suséda visi §ventés dalyviai ir sveciai. Misriy pory ves-
tuviy atveju, mano pastebéjimu, sveciai dazniau sodinami

10 nuotr. Abu jaunavedziai vilki lietuviskus tautinius drabuzius.

prie atskiry staly. Anot vienos internetinés diskusijos daly-
vés, ji svecius susodino taip, kad jie galéty tarpusavyje su-
sikalbéti: ,,Buvo keturi stalai, prie kuriy susédo po desimt
zmoniy. Stalai buvo pazyméti mums svarbiy miesty pava-
dinimais — kur mes susipaZzinome, kur gyvenome ir t.t.<4>
Tad staly dekoravimas atspindéjo poros gyvenima iki san-
tuokos. Sveciy grupavimas prie atskiry staly pagal jy kal-
by vartojima pastebimas daugelyje vestuviy, nes siekiama,
kad lietuviai bei kitatauciai sveciai nebiity ribojami kalbos
barjero ir galéty laisvai bendrauti su greta sédinciaisiais.
Vestuviy vaisés neretai tampa priemone pademonstruo-
ti Sventés dalyviy kultiirinius savitumus, tad jtraukiami
skirtingi patiekalai bei gérimai. Pavyzdziui, kai Sventéje
dalyvavo belgai ir pranciizai, buvo patiekti skirtingi stiriai
,pagal pranciizy tradicijas*“4® arba visi sve¢iai vaiinosi i3
Prancuizijos atveZztais vynais. ,, Tradiciniy™ patiekaly (pa-
vyzdziui, balta arba naminé misrainé, silké) buvo atsisa-
kyta, o kiti lietuviski valgiai buvo suderinti su kitatauciy
mégstamu maistu. Sakotj buvo galima pastebéti daugelio
misriy pory vestuvése — Salia vestuvinio torto. I§ lietuves
pasakojimo supratau, kad sveCiams uzsienieCiams §is sal-
dumynas paprastai padaro didelj ispiidj, prie Sakocio jie
nori net jsiamzinti, kad galéty parodyti kitiems draugams.
Tad sakotis tampa lietuvisko deserto pavyzdziu tarptauti-
niame kontekste net ir tais atvejais, kai santuoka Svencia-
ma uzsienyje. | lietuviskas vaiSes gali biiti jtraukta ir nau-
joviy: Sokoladinis fontanas, Sampano tauriy piramid¢ ir kt.
Problemiskas dalykas vestuviy puotoje yra ne tik tai,
koks maistas turéty buti tiekiamas, bet ir kiek jo siiiloma.
Gausus vaisiy stalas lietuviskame kontekste daznai laiko-
mas ,,gery” vestuviy pozymiu, ir visi paprastai vaiSinasi
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»Kiek tik lenda““. Remiantis internetiniu forumu galima pa-
stebéti, kad biisimy nuotaky mamos daznai yra susirpi-
nusios, ar lietuviams nepasirodys per mazai vaisiy ant sta-
lo, jei bus laikomasi ,,vakarietisky* valgymo tradicijy.*’
O viena interviu dalyvé papasakojo, kad pranciizai biity
»hesuprate®, jei biity buve sitilomi du karsti patickalai tg
patj vakara, kai dar ant stalo stovi Salti uzkandziai ir ,,pa-
stoviai gali uzkasti misraine®. Anot jos, pranciizy valgymo
kulttra skiriasi: valgiai patiekiami pagal grieztesne tvarka,
patiekalai serviruojami atskirai, maistas ant stalo nepalie-
kamas visg vakarg.*® Tad kartais vestuviy vaisés — tiek jy
turinys, tiek tiekimo biidas — yra apgalvotai ruoSiamos pa-
gal kitatauciy kultiirg ir jprocius. Jdomu, kad lietuviskas
alus ir keptos duonos uzkandis laikomas tipiniu lietuvisku
deriniu: ,,mano [partneriui] tai egzotiska; jis valgo kep-
ta duong kiekvieng kartg, kai mes grjztame j Lietuvg.4’
Beje, lietuviskas alus vestuvése paprastai reprezentuoja-
mas kaip ,,miisy* gérimas.

Sventinio vakaro metu poros tévai, linkédami Seimy-
ninés laimés, uzdega ir jaunavedziams jteikia simbolinj
,Seimos zidinj* (zvakide su deganéia zvakele). Si tradicija
buvo daznai minima diskusijoje internete, beveik visy in-
terviu dalyviy, matoma kituose Saltiniuose, tad tai turbit
yra vienas i§ daZniausiai sutinkamy tradiciniy elementy
misriy pory vestuvése. Véliau zaidziami zaidimai, kuriy
metu Sventés dalyviai bei sutuoktiniy Seimos turi proga
geriau pazinti vieni kitus, pabendrauti. Viena i§ naujoviy
vestuvése gali biiti nuotrauky apie jaunojo ir jaunosios
vaikyste demonstravimas.’>® Toks poros bei jy Seimy pri-
sistatymas leidzia geriau pazinti ne tik susirinkusius Zmo-
nes, bet ir daugiau suzinoti apie jy kultiiring aplinka.

Vakaro muzikantai kai kuriais atvejais gali buti verti-
nami kaip tiesioginiai lietuviskosios kultiiros perteikéjai,
nes kartais vestuviy svecius ir dalyvius linksmina biitent
folkloro ansambliy muzikantai, dainininkai bei $okéjai’!
(8 nuotr.). Jdomu tai, kad nurodytu atveju vestuviy sveciai
buvo iSmokyti liaudies Sokiy Zingsneliy, tad ir kitatauciai
turéjo proga tiesiogiai pazinti lietuviy folkloro Sokius bei
muzika. Kitais atvejais gyvai skambéjo liaudiska muzika
ar buvo Sokami liaudies Sokiai, pristatomi tautiniais kos-
tiumais apsirengusiy atlikéjy, bet tik kaip atskiras pasiro-
dymas, jtrauktas j vestuviy programa.’?> Beje, $venciant
vientauciy lietuviy vestuves, manau, folkloriné muzika
ir Sokiai — retas reiSkinys, nebent patys jaunavedZziai yra
liaudiskos muzikos atlik&jai ar mylétojai. Jaunavedziy val-
sas, kartais ir pirSliy polka (jei yra tokj vaidmenj atliekanti
pora), paprastai irgi yra jtraukiami j miSriy pory vestuviy
vakaro programa.

Dar vienas simbolinis ,,tradiciniy“ vestuviy vakaro ak-
centas vyko vidurnaktj: kai kuriais atvejais nuotakos meté
puokste netekéjusioms merginoms, o jaunieji turé¢jo joms

numauti keliaraistj, kurj meté nevedusiems vyrams.5? Si
tradicija yra atéjusi i§ Vakary, bet jau gana paplitusi ir
misriy, ir lietuviy jaunavedziy $ventése. Misrios poros
taip pat simboliskai drauge pjausté vestuvinj torta, ku-
riuo pirmiausia vaisino vienas kita. Kartais po vidurnak-
¢io arba antrg vestuviy dieng dar i§laikoma jaunavedziy
»paskelbimo* Zmona ir vyru arba Seimininke ir $eiminin-
ku tradicija: moteriai uzriSama skarelé, prijuosté, vyrui
uzdedama skrybélé, dovanojama pypké.** Antrajg dieng
jaunieji Seimininkai svecius vaiSino ,,per nakti“ iSspaustu
siiriu. Vienu i$ surinkty atvejy, kai vestuvése dalyvavo
pirSliy vaidmenj atliekanti pora, buvo organizuojamas
pirslio ,,teismas® (9 nuotr.).

Misriy pory vestuvése $ventés vietos papuosimai bei
dalyviy apranga gali turéti ir papildoma reikSme. Pavyz-
dziui, vienu atveju ant sienos kabéjo dvi valstybinés vé-
liavos — Lietuvos ir Ispanijos.> Tai tiesioginé nuoroda j
skirtingas jaunavedziy tautybes bei kultiira, pagarbg joms
bei abipusis pripazinimas. Kartais kitatauciy kultiirinis
identitetas reprezentuojamas ir kitais jy tautiniais simbo-
liais — pavyzdziui, atitinkamomis gélémis. Saltinyje buvo
minéta, kad lietuvés ir anglo vestuvés buvo ispudingos an-
gly nacionaliniy géliy gvazdiky gausa. Jais buvo papuosta
salé, stalai bei vestuvininky apdarai. Toje Sventéje skam-
béjo tik klasikiné muzika — tai biidinga brity vestuvéms.>®
Vienu atveju ir vestuviy sveciy automobilis buvo papuos-
tas Lietuvos valstybine véliavéle.

Daugumoje surinkty vestuviy pavyzdziy nuotaka vil-
kéjo ,.tradicing* baltg ar balksva suknelg, o jaunasis — juo-
da, tamsiy atspalviy ar balk§va kostiuma. Bet vienu atveju
lietuvé bei jos kitatautis iSrinktasis tuokési abudu vilkéda-
mi lietuviy tautinius kostiumus (!) (10 nuotr.). Mano nuo-
mone, toks pasirinkimas rodo akivaizdy norg reprezentuo-
ti lietuviska kultiira, o fakta, kad ir jaunasis dévéjo lietuviy
tautinj kostiumg, galima vertinti kaip partnerés kultiiros
pripazinimg ir pagarba jai. Kai kurios kitos nuotakos taip
pat stengési bent mazais papuosSimais ar detalémis iSreiksti
savo kultlirin] identitety: pavyzdziui, vakaro metu jauno-
ji bei kitos merginos dévéjo vainikélius (to neteko matyti
kity vestuviy atvejais); kita moteris simboliskai ant rankos
segéjo savo ir jaunojo Saliy véliaveles (11 ir 12 nuotr.).

Kai kuriais atvejais j vakaro programg buvo jtraukta
tradicijy ir i kitataucio vyro pusés. Vienos Sventés nuo-
traukose matyti, kaip vyrai jaungjj laiko pakéle kojomis j
vir§y ir tuo metu nupjauna jaunikio kojiniy galus. I§ sim-
boliy kitose poros nuotraukose galima suprasti, kad i§rink-
tasis vyras — danas, o ir moterys internetinéje diskusijoje
mingjo, kad tai — daniska vestuviy tradicija, ,,kad vyras pas
kitas mergas nelakstyty“.>” Tokj simbolinj veiksmg radau
aprasyta dviejuose dany tinklaras¢iuose, kur aiskinama,
jog taip ,,patikrinama*, ar jaunasis nelandZziojo pas kitas
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mergas — tada jo kojinés smirdéty; taip ,,patikrina-
mas‘ ir nuotakos gebéjimas sititi. Be to, merginoms
padalijamos nosinaités, kad jos galéty prisidengti
nosj nuo ,,blogo kvapo*.’® Tagiau kartais netikétos
kitatauciy tradicijos gali tapti nemaloniu siurprizu
,»Kitos* kultliros atstovams. Internetinéje diskusijoje
lietuvé mingjo, kad po vestuviy linksmybiy jzengusi
] jaunavedziy miegamajj rado ji ,,apverstg aukstyn
kojomis*:

»Buvo ir nekoks nuotykis: pabrolys (italas) nu-
sprendé padaryti italiska tradicija, ir vietoj to, kad
pirmajai nak¢iai papuosty kambarj, jj visg sujauké.
Ant laipty buvo 200 stikliniy su vandeniu, lovos ne-
radau, sofos apverstos, vonioje — 150 baliony, per
kurivos nieko nematai, ir viskas ant zemés, plius
popieriniai rank§luos¢iai ant grindy. ZodZiu, nebuvo
linksma, nes toookia pavargusi buvau, tai tik atsisé-
dau ir verkt pradéjau. Nu, bet tada mano vyras pa-
siuto, ir visi sveciai suléké, per 10 minuéiy sutvarké
viska, o tada kitg dieng atsipragingjo.«>°

Sis pavyzdys parodo, kad susizavéjimas ir nusi-
vylimas gali biiti visai greta, kai susitinka skirtingy
kultiiry atstovai su savomis tradicijomis ir atitinka-
mais lukesciais.

Misriy pory vestuvés gali buti komplikuotas ren-
ginys ir dél skirtingas kalbas vartojanc¢iy dalyviy bei
sveCiy. Biisimosios nuotakos iesko jvairiy spren-
dimo budy: pavyzdZziui, viena moteris ruo$ési sve-
Ciams padalyti pagrindiniy tosty ir kalby vertimus,
bet dazniausiai vestuvése atsiranda naujas ,,veiké-
jas* — vertéjas.®® Paprastai tai biina ne profesiona-
lus vertéjas, bet tam atvejui reikalingomis kalbomis
kalbantis zmogus, kuris vieSus lietuviy pasisakymus
vercia | daugumai uzsienieCiy suprantamg kalba, o
lietuviams vercia kitatauciy kalbas. Arba Sventei gali
vadovauti du vedéjai — lietuvé ir kitatautis Zzmogus i$
jaunojo pusés, kalbantys savomis bei bendra angly
kalba, kad patys susikalbéty ir kad Sventés vyksma
suprasty ir i$ kity $aliy atvyke sveciai.®!

Vestuviy proga | Lietuva atvykusiems uZsienieciams
daugeliu atvejy surengiama speciali programa — ,,sveciy
diena“ (taip ja pavadino viena biisima nuotaka).®? Papras-
tai tai biina diena prie§ vestuves ar po jy, sveciai tada va-
ziuoja aplankyti Zymiy kulttiriniy ar istoriniy Lietuvos vie-
ty. Jdomu, kad kai kurios internetinio forumo dalyvés $ig
dieng laiko vestuviy Sventés dalimi: ,,Mes turésime pries-
vestuving dieng. UZsienieciai atvyks dieng prie§ vestuves,
tad mes aplankysime Traky pilj, sustosime paragauti tradi-
ciniy lietuvisky patiekaly... ir jiems iSdalinsime informa-
cines knygeles apie Lietuvg.“®3 Ekskursijos po Lietuvg yra
neatsiejama Sventés dalis daugeliu atvejy. Kita pora vestu-

11 nuotr. Merginos ir jaunoji pasipuosusios vainikeéliais.

12 nuotr. Jaunoji ant rankos segi simbolines savo ir jaunojo Saliy véliavéles.

ves Lietuvoje jterpé j ilgesnés kelionés programa: §ventés
dalyviai dieng praleido Amsterdame (Olandijoje), pacios
vestuvés vyko Vilniuje, o po jy jaunavedziai ir uzsienie-
¢iai lankési Trakuose, Nidoje ir Klaipédoje.®* Tad misriy
pory vestuvés kaip Seimos sukiirimo $venté yra neatsieja-
ma nuo nuotakos ($iuo atveju lietuves) Salies bei kultiiros

pristatymo; toks kitatau¢iy pazindinimas su savaja kultiira
kartu yra ir savojo identiteto iSraiska.

Misriy pory vestuves Lietuvoje galima vertinti kaip nau-
ja folkloro raiska Siuolaikinés kultiiros kontekste. Si §venté
organizuojama taikant skirtingas ,,strategijas®, lemiancias
jvairiy tradicijy bei simboliy pasirinkimg ir derinima. Vis
délto nemazai motery renkasi ,,tradiciniy“ vestuviy variantg
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su visais jam priklausanciais simboliniais etapais. Diskusi-
jos internete dalyvé taip paaiskino:

»AS visada noréjau tikry lietuvisky vestuviy, tad to-
kios jos ir buvo. Mano [partneris] yra labai supratingas;
po to, kai pradéjome draugauti, a§ jam daug pasakojau
apie Lietuva ir lictuviskas tradicijas. ... Ir mano dabar jau
vyras yra labai patenkintas taip pat, nes, anot jo, angly
vestuvés yra labai nuobodzios, o lietuviy — linksmos ir
Siltos. Jei trumpai — mes neturétume atsisakyti miisy ves-
tuviy tradicijy.%

Vestuviy ,.tradiciSkumas® priklauso ne tik nuo biisimy
sutuoktiniy, bet ir nuo vestuviy organizatoriaus, kai sam-
domas tokias paslaugas atliekantis Zzmogus. Viename Zur-
nalistiniame interviu vestuviy planuotoja tokius zmones
pavadino tradicijy saugotojais. Anot jos, lietuviai daznai
baidosi Sventés su jprastomis tradicijomis, bet uZsienie-
Ciams, prieSingai, lietuviskos vestuvés atrodo egzotiskos,
nes jie neturi tokiy tradicijy, iSskyrus gal keliarais¢io
metimg bei torto pjovimg. Vis délto kai kurios tradicijos,
pavyzdziui, riity vainikélio deginimas, jau nyksta.®® Kita
organizatoré minéjo, kad Siaulieciai, kai vestuvése daly-
vauja kitatauciai, daznai nori tradicinio atsisveikinimo su
tévais, pirslio ,.korimo®, lietuviy liaudies dainy ir Sokiy.%’
Tad lietuviai yra linkg demonstruoti savo tradicine kultiirg,
kai yra , kitos* kulttiros atstovy.

Kokig svarba vestuviy Sventé turi jos dalyviams? Tur-
bt geriausiai atsakymg suformulavo viena i§ internetinés
diskusijos dalyviy:

,Dabar, kai viskas baigési, galiu pasakyti, kad §i Sventé
yra tikrai svarbi. Visi lietuviai bei uzsienieciai liko paten-
kinti, o pastarieji ,,atrado* Lietuvg ir planuoja Cia dar karta
grizti atostogoms. Be to, abi miisy Seimos susitiko, tad da-
bar jie jauciasi daug ramiau‘.%®

Tai irgi vienas i§ Sventés tiksly — simboliskai suartin-
ti jaunavedziy Seimas bei parodyti savo Salj, atskleisti jos
kulttirg kitatau¢iams.

Vestuvés kaip identiteto raiSka

Itin pagauséjusios misrios santuokos Lietuvoje daré
itaka vestuviy tradicijoms bei perkélé jas | naujg — tarp-
tautinj — kontekstg. Anot Ulfo Hannerz, Siuolaikiniam kul-
tiros pasauliui svarbiis du aspektai: Zzmoniy mobilumas ir
reikSmiy bei jy formy mobilumas naudojantis technolo-
gijomis ir visuomenés informavimo priemonémis. Tokiu
btudu pasaulis ar bent didZioji jo dalis yra viena erdve,
kurioje vyksta samoninga nepaliaujama saveika bei mai-
nai.® Remiantis §ia mintimi vestuvés gali biiti traktuoja-
mos kaip kultiirinio identiteto riby nu/perbrézimo erdvé,
kurig intensyviai veikia minéti kultliros procesai, ypac kai
$ventés dalyviai turi skirtingus kulttirinius pamatus.

Jau minéta, kad blisimosios nuotakos dazniausiai pa-
¢ios renkasi tradicinius Sventés elementus, tad itin svarbus
pasidar¢ individo vaidmuo formuojant tradicijy raiska bei
i8likimg. Pacios tradicijos turi tam tikras kultlirines reiks-
mes, kurios jtraukia visus vestuviy dalyvius.’ Tad kultiri-
niai barjerai tarp dalyviy po truputj nyksta, kai j kulttirinj
procesg jsitraukia ,,savos® ir ,,kitos* kultliry atstovai.

Vyksta ir atvirkstinis procesas, kai norima pademons-
truoti ,,savo“ iSskirtinumg Salia esant ,kitos™ kultliros
atstovams. Daugelyje vestuviy epizody galima jzvelgti
poros nariy norg parodyti savo identiteta naudojantis ati-
tinkamomis tradicijomis bei tautiniais simboliais. Pasak
Nilso Arne Serenseno, nacionalinis identitetas yra, aiSku,
tik viena i§ tapatybiy, kuria individai save apibiuidina, bet
tai yra aktualu, kadangi moderniuoju periodu tautos, tau-
tinés valstybés suformavo dominuojancius politinio bei
kultiirinio vyksmo rémus.”! P. Anttonen ras¢, kad Zzmonés
taip pat iSreiskia ir formuoja moralinj lojaluma, pabrézda-
mi skirtumus tarp ,,miisy” ir ,,jy* bei garbindami ,,miisy
bendruomeng™ ir ,,miisy tipo Zmones®, lygindami su ki-
tatauciais ar kitais pasalieciais.”? Tad jégos ir dominavi-
mo klausimas tampa aktualus, nes sietinas su kultiirinio
identiteto akcentavimu. Tarptautiné vestuviy Sventé bei
jvairiy tradicijy pristatymas gali biiti traktuojamas kaip
kultirinis manevravimas, kuris paprastai neatsiejamas nuo
tarpusavio deryby, kadangi dalis grupés nariy troksta ,,pri-
siderinti*.”> Tad Zmonés renkasi skirtingas tradicijas, kad
iSreik$ty savo identiteta ir kultiring priklausomybe bei to-
lerancija ,.kity* atzvilgiu.

Anot Konrado Kostlino, liaudies kultiira yra tai, kas
padeda iSreiksti ir suvokti skirtumus bei jvairove, kuri turi
rasti viet3 moderniame gyvenime.”* Todél tarptautinés
vestuvés tampa erdve kultliriniam identitetui moderniame
kontekste atskleisti. Senosios bei Siuolaikinés tradicijos,
tautiniai simboliai tampa priemonémis, padedanc¢iomis is-
reiksti etning tapatybe ,,savy® ir uzsienieciy, arba ,.kity*,
akivaizdoje. Taciau kiekvienas individas gali pasirinkti,
kokias ,,priemones‘ ji/jis nori naudoti ir ar to nori apskri-
tai. Manau, kad kai kuriais atvejais santuokos dalyviai gali
ir neturéti intencijy demonstruoti savosios kulttiros ypa-
tumy, todél Svenciamos tradicijy atzvilgiu minimalistinés
vestuves.

I8$vados

Valstybinés sienos praranda tauty bei jy kultiiry riby
reikSme, bet zmonéms vis tiek svarbu save tapatinti su
atitinkama etnine kultira. Daugelis jaucia poreikj iSreiksti
savo kultiirinj identitetg kritiniais gyvenimo momentais, ir
Seimos kiirimas gali biiti vienas i§ jy. Tais atvejais, kai su-
daroma miSri santuoka, tapimas tarptautinés Seimos nariu
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nesamoningai suvokiamas kaip galima grésmé savajai kul-
tirai. Tad misriy pory vestuves galima traktuoti kaip pradinj
Seimos kiirimo etapa, kai tampa itin svarbu iSryskinti kul-
turinio identiteto ribas. Tam Sventés metu tarnauja jvairiy
prasmingy veiksmy, tradicijy ir tautiniy simboliy derinys.

Siai situacijai paaiskinti aktuali P. Kalniaus mintis, kad
tautos pradeda ginti savo identitetg tik tada, kai jaucia tie-
sioginj suvarzyma. Kultiiry niveliavimasis intensyvéja, kol
niekas neuzmina ant ,,tautinés nuospaudos“.”® Kitataudiy
dalyvavimas $ventéje tam tikra prasme meta i88ukj ,,sava-
jai* kultirai, tampa stimulu parodyti atitinkamas kulttiros
formas — lietuviy vestuviy tradicijas bei ,,tradicing® Sventés
aplinka kaimo sodyboje ar kitoje kultiirinéje vietoje. Nors,
remiantis vienos interviu dalyvés zodZiais, lietuvés, ypac i$
mazy miesteliy ar kaimy, grei¢iausiai vis tiek vestuves Sves-
ty ,,tradiciskai*, nepaisydamos isrinktojo tautybés.”®

NUORODOS:

—

. Terminas ,,miSrios poros/Seimos* Siame tekste nurodo atvejus, kai
poros partneriai ar sutuoktiniai yra skirtingy tautybiy bei turi skir-
tingus etninés kultiros pamatus. Tautybe yra jvardijama kultara, su
kuria zmogus tapatinasi (etniné kultiira), ir dazniausiai ji sutampa
su asmens pilietybe. Vis délto kartais tautinis identitetas skiriasi
nuo turimos pilietybés, identifikuojamos asmens pase. Religiniai ar
rasiniai skirtumai Siame straipsnyje nelaikomi pagrindiniais veiks-
niais, nors yra galimi.
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Mixed Couples’ Weddings in Lithuania at
the Beginning of the 21% ¢. as a Medium
for Representation of Ethnic Identity

Akvile MOTUZAITE

The article focuses on the ethnically mixed couples’
weddings in Lithuania at the beginning of the 21% ¢. It aims
at throwing light on how people celebrate weddings, when
the ceremony involves foreigners as representatives of the
‘other’ culture.

Despite the fact that once married mixed couples do
not reside in Lithuania in most cases, they often choose
to celebrate their weddings in Lithuania, which is usually
the bride’s country of origin. Ethnographic interviews, col-
lected visual material and discussions online suggest that
future brides apply certain strategies concerning wedding
arrangements. They can be classified as follows: (a) per-
forming most or a selection of wedding customs charac-
teristic of ‘traditional’ Lithuanian weddings; (b) rejecting
typical wedding traditions and arranging other entertain-
ment instead; and (c) selecting and incorporating different
symbols and traditions — Lithuanian and foreign — usually
practiced at weddings in the groom’s country of origin.
In some cases such innovative elements as decorating the
venue with national flags and national flowers representing
the groom’s country, folk music and dance performances,
or the couple wearing national dress are incorporated into
the party. The latter can probably only appear in the cases
of mixed couples’ weddings. The paper suggests that wed-
ding celebrations become media, in which folk culture is
used to construct and articulate identities in the contempo-
rary environment. National symbols and traditions become
tools that help express cultural identity for the locals as well
as for ‘others’ — in this case, foreigners. What is of crucial
importance is that the bride and the groom, the actual indi-
viduals make choices in what cultural ‘tools’ they want to
use, or if they want to use any ‘tools’ at all. Becoming part
of an ethnically mixed family is unconsciously perceived
as a threat to the culture of origin. Thus, weddings can be
seen as starting points for mixed families, when it is crucial
that the identity boundaries are negotiated and defined. The
cultural ‘tools’ applied for this purpose are the combination
of various traditions and national symbols.

Turku universitetas (Suomija), Europos etnologija,
Humanitariniy moksly fakultetas, el. p.: akvilem21@yahoo.co.uk

Gauta 2010-11-25, jteikta spaudai 2011-04-22
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Tradicinés etninés religijos
atgimimas Baltarusijoje

Aliaksejus DZERMANTAS

Baltarusiai laikosi pagoniskomis Saknimis.

Kaip baltai, kaip skandinavai. ... Taiitos be pagoniskyjy
Sakny — pasaulio peréjinai, vadinamosios tautos
internacionalistés arba net pravoslavés ateistés.

Uztat baltarusiai ir laikosi uz savo kuolo —

krikstytieji pagonys...

Baltarusiy liaudies poetas Ryhoras Baradulinas

Pagonybé Baltarusijoje nieckuomet nebuvo isnykusi. Ir
iki $iol ji tebéra dvasinio bei kultiirinio baltarusiy gyve-
nimo giluminis veiksnys. Siandien, kai $§iam gyvenimui
nei krik§¢ionybé nebeturi monopolijos, nei ateistiné ideo-
logija nebedaro jam spaudimo, atsirado galimybé ne tik
uzsiimti objektyviu senyjy tikéjimy tyrimu, bet ir atvirai
diskutuoti apie ikikrikS¢ioniskosios pasaulézitiros aktua-
lumg dabar. Kg gi galima pasakyti apie pagoniskojo atgi-
mimo Baltarusijoje perspektyva?

Pradziai padarykime nedidelj istorinj ekskursa, padé-
siantj suvokti pagoniskyjy tradicijy Baltarusijoje tvaruma
bei gyvybinguma. Oficialia krikS¢ionybés pasirodymo
pas mus data laikomi 988 m., kai Kijevo kunigaikscio
Vladimiro iniciatyva jam pavaldZziy teritorijy gyventojai
turéjo priimti krik$tg. Taciau atsizvelgiant | sudétingus
Polocko zemés santykius su Kijevu, kalbéti apie automa-
tiska jos christianizacija netenka. Pirmieji misionieriai
¢ia gal buvo pasirode ir anksciau, ta¢iau esama pagrin-
do abejoti, ar buta kokios nors administracinés akcijos.
Labiausiai tikrove atitinkanti atrodo padétis, aprasyta
Uladzimiro Lobaciaus: kunigaiksc¢iy inspiruotas Polocko
zemiy kriksStas, skirtingai nuo ryty slavy (pavyzdziui,
Kijevas 988 m., Naugardas 990 m.), XI-XII a. taip ir nej-
vyko, christianizacija, kaip 1étas naujosios religijos ir tvir-
ty senyjy tradicijy saveikos procesas, oficialiai Polocke
buvo palaimintas tik XII a. pradzioje, o tai kaip tik ir su-
dar¢ salygas atsirasti archajinéms (pro paganus) staciati-
kybés formoms, dar XIX a. tebeislaikiusioms pagoniskajj
turinj formaliai krik§¢ioniskoje Baltarusijoje.!

Gera iliustracija tam gali buti kunigaiks¢io Vseslavo
Kerétojo, gimusio om 6onxeosanus ,,i§ Zyniavimo*, val-
dymas. Negalima neigti, kad savo politikoje jis atsizvel-
gé 1 naujosios tikybos veiksnj — tai, pavyzdziui, liudija

Polocko Sofijos soboro statyba, — taciau kiti tiesioginiai
bei netiesioginiai faktai mena jj laikiusis senosios reli-
gijos. Tai ir mitiniai jo bruozai, Zinomi i§ ,,Sakmés apie
Igorio pulka* bei liaudies epo, kurie leidzia jo figiira sieti
su kunigaiks¢io-zZynio vaizdiniu; ir glaudis, sajunginin-
ko ryS$iai su nekrikStytomis balty bei Pabaltijo suomiy
gentimis; taip pat tikétinas rySys tarp pagoniskyjy judé-
jimy aplink Baltija (1066 m. obodrity Zemése ir 1067
m. Svedijoje) ir Vseslavo karo prie§ Jaroslavi¢ius, kurio
metu jis Siuose jvykiuose gal¢jo reikstis kaip potencialus
Svedy bei obodrity pagoniskojo sajiidZio sgjungininkas.?

Tiks ¢ia prisiminti ir jtikimiausig protobaltarusiy gen-
ties kriviciy vardo kilmés versija, siejancig ji su balty
$ventiky titulu (lie. krivis, krivé, krivaitis). Ry$ium su tuo
netgi, kaip kad yra pazyméjes V. Toporovas, ,.kriviciai
gali biiti suprantami kaip savotiski levitai, Zyniy, Sventi-
ky gentis“.3 Savo ruoztu krik§¢ionybés veiksnys prisidéjo
prie pamatinio etnokultiirinés situacijos pasikeitimo tuo,
kad jdiegé naujg etnokonfesing vietos gyventojy tapatybe,
senuosius ,,pagoniSkus® etnonimus tolydzio i$stumiant
konfesionimui ,,Rusia®“, ir vietos gyventojy balty kriksti-
jimas j ,,rusy“ tikéjimg galy gale privedé prie jy pasaulé-
Zitirinio bei kalbinio suslavinimo.*

Savotiska reakcija j christianizacijos bei slavéjimo
vyksma galima laikyti iSkilusia Lietuvos valstybe, kai
kuriy istoriky vadinama ne kitaip nei ,,paskutine pago-
niy imperija“. Sulig Daivos Vaitkevi¢ienés bei Vykinto
Vaitkeviciaus i§vadomis, i§ tikryjy galima kalbéti apie
tokj reiskinj kaip valstybiné pagoniska religija XIII a.
Lietuvoje.” Be to, dauguma Lietuvos kunigaiks¢iy lai-
kési religinés tolerancijos principo, kurio pavyzdziu ga-
lima laikyti popieziaus legaty ataskaita apie susitikima
su Gediminu 1324 m.: ,,...krik§¢ionims jis leidzigs savo
Dievg garbinti pagal savo paprocius, rusams pagal savo
apeigas, lenkams pagal savo paprocius®, ir jy persakytus
paties Gedimino Zodzius: ,,0 mes garbiname Dieva pa-
gal savo apeigas, ir visi turime vieng Dieva“.® Tuometé
opozicija Rusija — Lietuva arba (ryty) krik§¢ionybé — pa-
gonybé ryski ne tik viduramziy lietuviy epitetuose, kaip
aumea beszaxonnas ,beteisé¢ Lietuva® (kriks¢ioniskosios
teisés nesilaikymo prasme), 1umea 6ezbooicnas ,bedievé
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Lietuva®, aumea nocanas ,,pagoniskoji Lietuva®, iumea
Hexkpewenas ,nekrikstytoji Lietuva®, bet ir XIX a. kai-
myny (rusy, ukrainie¢iy) etniniuose stereotipuose apie
baltarusius-lietuvius: 3 aumeuna ne 6yoe xpucmuaHnuna
»18 lietuvio nebus kriks¢ionio®, eariki wapayuix, ckazana
— niysin ,,didis kerétojas, sakoma — lietuvis®, o ,,teologi-
nis* dialogas su baltarusiu, pasak ukrainieciy tautosakos,
skamba taip: Jlumeunxy 6oaxcu?! — Tu cam 6oxcu! — Tro,
JUMBUHKY, mu dic yopmie! — Aea, xaii i yvopmis, abu He
meoti! ,,Lietuvi Dievo!? — Tu pats Dievo! — Tpfu, lietuvi,
tu gi velnio! — Aha, tegu velnio, bet ne tavo!*.

Pagoniskosios Lietuvos susidtirimas su skirtingais kriks-
¢ioniSkosios civilizacijos variantais — graiky staciatikiy ir
Romos kataliky — buvo neiSvengiamas. Stipraus dvasinio,
politinio, o kataliky atveju — dar ir atviro karinio spaudimo
salygomis 1§ tikryjy iskilo lemtingas, Ziitbutinis iSgyve-
nimo klausimas. Tautiné ir valstybiné egzistencija tuomet
tiesiogiai priklausé nuo kriksto kaip simbolinio pademons-
travimo priklausant Europos civilizacijai, o ne priesisSkam
»barbary® pasauliui — dar visai neseni slavy polaby bei
priisy pavyzdziai buvo pakankamai iskalbingi. Priimdami
krik§¢ionybe Lietuvos valdovai stengési visai tautai gauti
savotisky ,,indulgencijg® ir per neiSvengiamag kompromisg
sudaryti sglygas archajiskiesiems savo kultiiros klodams
islikti: ,,...vienas svarbus dalykas negali likti nepastebé-
tas — platus iskiliausiy Lietuvos valdovy politinis akiratis:
veiksmai, kurie neretai atrodé tiesiog priesingi, taciau galy
gale buvo nukreipti j vieng giliausig tikslg, buvo atliekami
ne i§ abejingumo ar veidmainystés, o atsizvelgiant j visg ap-
linking situacija, paisant Livonijos ir Prusijos, Lenkijos ir
Rusijos... Zingsniy krik§¢ionybeés link bidavo imamasi ne
tuomet, kai pasirinkimo jau nebebiidavo ir belikdavo priimti
padiktuotas sglygas, bet vos kiek prie§ tokj momenta, kai tik
situacija pasidarydavo visiskai aiski ir negrjztama*.”

Taciau 1387-yjy mety — datos, neturéjusios precedento
kitose Europos $alyse, — jvykiai netapo galutiniu ,,pagony-
bés klausimo® sprendimu. Zemaitija krikstyta dar véliau
— 1413 m. Kaip pagonybés reliktas, Breslaujos, Lepelio,
OrSos, Slonimo apylinkése ligi XVI-XVII a. isliko laido-
jimo pilkapiuose apeiga. Itin jdomios informacijos apie
ryskius pagoniskus Siaurés Baltarusijos gyventojy papro-
¢ius esama Pauliaus Oderborno veikale ,,Tikras ir pagrjs-
tas pasakojimas apie rusény tikyba“ (1582 m.): ,,Daugelis
¢ia savo namuose laiko ypatingas gyvates ir jas maitina®;
,»Gretimam miske jie turi medziy, kuriems pagal protéviy
tikéjimg rodo pagarba“.® Netgi padavimuose, etnografy
uzrasSytuose XIX—-XX a. pirmojoje puséje, iSliko pries-
krik$¢ionisky kulty ataidy, ir dargi neutraliai arba teigiamai
vertinamy.® O bene didZiausig jspiidj daro duomenys apie
autentiSkg pagoniska Sventviete, dar XX a. pradzioje buvu-
sig Siuolaikinio Minsko centre!'?

Liaudies tradicijos gyvus sentimentus kélé ir aris-
tokratijai. Magnatai Radvilos kildino save i§ krivio
(Lizdeikos), o iskilus Sios kilmingos Seimos atstovas
Kristupas Mikalojus uz savo karines pergales gavo gar-
binga ,,Perkiino® pravard¢. Mykolas Lietuvis, traktato
»Apie totoriy, lietuviy ir maskvény paprocius® autorius,
didZiuojasi tuo, kad Lietuvoje, kaip kitados Romoje, co-
luntur et sacri penates, mares, lares, lemures, montes,
specus, lacus, luci ,,garbinami ir §ventieji namy globéjai,
vyrai, zidinio dvasios, vélés, kalnai, olos, ezerai, §ventos
giraités*; jis nostalgiskai ilgisi senovés paprociy ir sako,
kad dar ne taip seniai extinctus est per baptismatis undam
ugnis, id est, ignis ,krikSto bangos buvo uzgesinta ugnis,
t.y. ugnis“.!! Romantisku Zavéjimusi baltarusiy-lietuviy
kraSto pagoniskaja praeitimi véliau pasizyméjo Adomo
Mickevi¢iaus, Jono Ceéioto, Jono Boriéevskio, Teodoro
Narbuto, Adomo Kirkoro, Konstantino Skirmunto ir kity
vietos nobiliteto atstovy kiiryba.

XX a. pradzioje baltarusiS$kojo judéjimo veikéjai
irgi atkreipé démesj j didelj pagoniskosios senovés po-
tencialg nacionaliniam atgimimui. Labiausiai tai liecia
Vaclavo Lastausko (Bayaray Jlacmoycki) paziiiras, pir-
miausia jo istoriosofing ,,kriviskaja* samprata, pagal ku-
rig, tikrasis baltarusiy krasto pavadinimas esas Krivija,
o tautos vardas — kriviciai. Tikrojo etnonimo praradimas
ir jo pakeitimas ,,rusiSkuoju® susijes su Svetimsaliy jta-
ka, be kita ko, ir religine: ,,Ir §tai viska, kas nejsiteko
] krikS¢ionybés, kaip ja suprato bizantie¢iai (bei varia-
gai-rusai), rémus, imta laikyti ‘velniava’ ir tapo atmesta.
Bet kokia ikikriks¢ioniskojo tikéjimo raiska buvo besa-
lygiskai pasmerkta, persekiojama kaip velniska... Siuo
zodZiu... imtos pravardziuoti ir tautiSkumo apraiSkos
(tai yra vietos genciy kalba, jy paziiiros, paprodiai ir tau-
tiniai vardai)“.!> Apysakoje ,,Laikai buvo neramiis®, ku-
rioje V. Lastauskas apra$é pirmuosius naujosios religijos
zingsnius miisy zemeése, pagoniy Zyniy lipomis jis i§ es-
més kaltina krik§¢ionybe tuo, kad ji tiesiogiai 1émé kri-
viy tautos nuosmukj: ,,Naujoji tikyba sutrins jiisy laisve
kaip grudus tarp girny ir i§pustys kaip kelio dulkes. Jusy
Slové bus pamirsta, o jlsy vardas taps nekenciamyjy ir
pazemintyjy vardu. Jiisy ainiai nusigres$ nuo savo krau-
jo, ir juisy kapai bus i$niekinti. Jisy Zemés vaisius, jusy
kraujg ir prakaitg pasiims svetimsaliai, o jus juos dievin-
site. Jusy zmonos ir dukros patarnaus tiems, kurie jus
valdys. Prie§ savo vergus klusniai nulenksite galvas ir
nudelbsite akis. Miestuose nutils sueigy varpai, o kai-
muose — laisvos dainos. Ir pritvinks vandenys jisy aSary,
oras — juisy atodiisiy, o zemé — jusy kraujo. Ir iSnyksite
nuo zemés pavirSiaus, jei neatsipeikésite ir netarsite sau:
miisy zemeé — tai misy namai, miisy protéviy kapai ir
miisy biisimyjy karty lopsys!“!3
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Be to, Lastauskas su akivaizdzia simpatija ziiiréjo ]
krivi¢iy pagonybeg: ra$¢ seniesiems tikéjimams skirtus
straipsnius ir grozinius kiirinius, rinko tautosaka ir, latviy
»Lacplésio™ bei suomiy ,,Kalevalos“ pavyzdziu, netgi ke-
tino sudéti vietinj liaudies epa. Zinoma, negalima tvirtin-
ti, esa Vlastas i$ tikryjy iSpazino pagonybe, taciau galima
sutikti su teiginiu, jog ,,Vaclavo Lastausko asmenyje turi-
me... krivi¢iy idéja uzraugto baltarusiy fundamentalizmo,
kaip apibréztos paziiiry bei vertybiy sistemos, pradininka.
Sio tipo pasauléZitira pasireiské senosios krivigiy-baltaru-
siy pagonybés idealizavimu, netgi apologetika, krik$cio-
nybés universalizmo bei kosmopolitizmo kritika, intensy-
viu nacionalinio mito kiirimu, galiausiai fundamentalis-
tine baltarusiy istorijos ir kultiros samprata, sulig kuria,
Baltarusijos, arba Krivijos, pradzia — ikikrik§¢ioniSkuose
amziuose®.'* Galima spéti, kad pats Lastauskas optimalia
baltarusiams religija laiké ne katalikybe, staciatikybe ar
unijg, o ,,nacionaling* krik§¢ionybe,!® kuri nattiraliai biity
apémusi ir pagoniskajj démenj. Biitent prie tokios min-
ties veda jo ,,Patriotinis maldynas®, ypac ,,DeSimt tautos
jsakymy“,'® kurie i§ esmés sudaro baltarusiy (kriviciy)
etnonacionalizmo dekaloga, gerokai tolimg krik$¢ionis-
kiesiems priesakams.

Pagoniskasis fonas, kurj sudaro Hérakleito filosofi-
jos, gnosticizmo bei panteizmo elementai, yra ir Ignato
Abdziraloviciaus Zenklaus visai baltarusiy filosofijai vei-
kalo ,,Amzinuoju keliu* (40geunvim winsixam) ypatumas.
Darbas skirtas ,,besiliejan¢ios” formos,!” gimusios i$
Motinos Materijos ir Tévo-Kupolio (Kynaza), dialektikai.
Svarstydamas misy istorijos vingius, Abdziralovi¢ius
teigé: ,,Prarades savyje laisva pagonj... baltarusis nau-
joviskame gyvenime nepamaté nieko viliojancio. Vakary
bei Ryty itakos iSkreiptais, buidingai slaviskais, kitasyk
karikatiiriSkais pavidalais prievartavo ir verté iSvirkscéia
baltarusio sielg, vien tik prikiSamai parodydamas, kad
svetimame kailyje visuomet slogu, kad reikia kurti kazka
savo, gimto, artimo, natiiralaus*.'®

Kaip tik su Siy veikéjy idéjomis dera sieti pirmagsias
baltarusiy pagonybés atgimimo pastangas, o ne su sovie-
ty valdzios karingo ateizmo politika, nukreipta sunaikinti
bet kokj religinj kulta, kaip kad mano — ne visai korek-
tiskai, miisy nuomone, — Aleksandras Gurko.!” I3 tikryjy
bolseviky pakeista pirmyksté Svenciy bei apeigy prasmé
i§ kriksc¢ioniskosios j neva ,,pagoniska“ su tikraja pago-
nybe (etnine religija) neturéjo niecko bendra. PrieSingai,
niekas kitas taip neprisidéjo prie pastarosios iSnaikinimo
kaip komunisty i$plétota kolektyvizacija, industrializacija
bei urbanizacija.?’ Savo ruoztu atkreipkime démesj j tai,
kad marksizmo ideologija i§ esmés buvo sekuliari religi-
ja, turinti bendras su krik§¢ionybe monoteistines iStakas.
Jas jungia egalitarinis archetipas (visuotiné lygybé prie§
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Dievg arba lygybé prie§ zmones), universalizmas — jsiti-
kinimas biitinybe savo vienintele tiesg skleisti visam pa-
sauliui (plataus masto misijiné veikla, neretai prievartiné,
arba nuolatinis pasaulinés revoliucijos rengimas), mesijo
figlira (pranasas arba vadas), iSrinktumo kompleksas po-
draug su nepakantumu kitamaniams (kova su gojais, ere-
tikais, pagonimis ir persekiojimas pagal klasinj poZymj).

Pats rusiskas terminas sa3viunux ‘pagonis’, kiles is se-
nosios slavy kalbos szeix ‘kalba’ ir atitinkamai ‘tauta’, su-
lig labiausiai tikétina prielaida, pirmiausia reiské zmogy,
kalbantj kita kalba, kitatautj. Vadinasi, zodis s#3s1unux ‘pa-
gonis’ savaime turi diskriminacijos pagal etning priklau-
somybe atspalvj, panasy kaip ,,gojaus* sgvoka judaizme.
Kitas terminas, paplitgs daugumoje Europos kalby, — pa-
gonybé, tapgs paniekinamu visa ko zemo ir $lykstaus si-
nonimu, yra kiles 18 lotyny kalbos paganus ‘kaimo gyven-
tojas, kaimietis’ (i§ lo. pagus ‘kaimo vietove, vals¢ius’).
Jame galima jzvelgti socialinés diskriminacijos pozymiy,
kai pirmaisiais krik§¢ionybés plitimo amziais miestieciai
bei pasiturintieji pagonybe tapatino su ,,tamsiu* kaimiecio
gyvenimo budu. VokieCiy Heidentum, angly heathenism
yra susij¢ su pagonybés kaip laukinumo, necivilizuotumo
stereotipu, nes pagonybe¢ iSpazinti esa gal¢je tik laukiniy
krasty, dykvieciy gyventojai, kas savo ruoztu rodo kultt-
ring diskriminacijg. Kaip matyti, bene visi paplite termi-
nai, vartojami pagonybei jvardyti, turi krik§¢ioniskosios
interpretacijos atspauda ir neigiamg atspalvi. O reiskinio
esmés jie anaiptol neatskleidzia.

Indoeuropieciy religija, kuria savo kilme remiasi dau-
gelio Europos tauty vietinés ikikrik§¢ioniskosios tradici-
jos, buvo politeistiné, apimanti apeigy jvairove, biidinga
jvairioms socialinéms grupéms bei vietovéms, isreis-
ké skirtumus tarp tauty — tai nebuvo universali religiné
doktrina. Pliuralistiné ir daugiabriauné, §i religija buvo
santykinai tolerantiska, tolima nuo prozelitizmo bei fana-
tizmo. Kiekviena etniné ar socialiné grupé garbino savus
dievus, turéjo savitus ritualus ir apeigas. Sia prasme ja ga-
lima pavadinti ezoterine ir iniciacine. Tai buvo Zinojimo,
patyrimo ir veiklos, o ne ,.tikéjimo* ir abstrakéiy sampro-
tavimy religija, todél esminga jos ypatybé buvo tradiciniy
apeigy bei priedermiy laikymasis.?! Prie §iy ypatybiy dar
galima pridurti poziiirj j gamta kaip dievybés manifestaci-
ja, teofanija, o ne kaip j antrinj kiirinj; taip pat moteriskojo
dievybés prado — Deivés greta vyriskojo dievybés prado
ar net vietoj jo — pripazinima.??

Ar esama terminy, kuriais buty galima tiksliau nusa-
kyti pagonybe? ,,Senyjy laiky pasakojimuose* (/1ogecmo
epemenvlx 1em), apraSant pagoniy gyvenimo biida, sako-
ma, jog jie umsaxy... ooviuau c8ou u 3aKoH omey CEOUX
U npeoaHus, Ko#cOo c8oll Hpas ,turi... savo paprocius
ir savo tévy istatymus bei padavimus, kiekviena [tauta]
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savo biidg“.?3 Protéviy papro¢iy samprata ¢ia tiesiogiai
siejasi su religine tradicija. Tai matyti ir kituose metras-
Ciuose: Cu oice meopaxy obvivas u Kpusuuu u npouuu
noeanuu... ,,.Siy paproéiy laikosi ir krivi¢iai, ir kiti pa-
gonys...“2* Papro¢io supratimas religiniame kontekste
budingas ir liaudies kultlirai: 3geiuai ycmanagiy boe;, om
3amMbIM MPI3 O3APACAYYA 36b14aASL, KAl Xoudw, kab boe ne
nakapay. Xayv sca Kaxcyyvb, wimo YCANAKis 110031 Maryb
c80U 38bluall, OO WMO CAN0, Ma HOPAY, WMO 2a1aed,
ma po3ym, a wmo Kpau, ma 38vluail, ane yce ¢ 10031
mpulmMaoyya maeo 36vl4as, AKi nawoy om 03100y 0d
npaoseoay, 6o sizo yemanasiy cam boe ,,Paprocius nustaté
Dievas; todél tad ir reikia laikytis paprociy, jei nenori, kad
Dievas nubausty. Nors sakoma, jog visi turi savus papro-
¢ius, nes kur tik kaimas, tai vis savas biidas, kur tik galva,
tai vis savas protas, kur tik krastas, tai vis savi paprociai,
vis délto juk zmonés laikosi ty paprociy, kuriuos paveldéjo
i$ protéviy ir proseneliy, nes juos nustaté pats Dievas®.?
Atkreipkime démesj, kad ir ,,pirmasis metrasStininkas®, ir
liaudies tradicija pabrézia paprociy heterogeniskumg, jie
ikoinija genius loci, t.y. kiekvienas krastas, gentis, kaimas
turi savus ypacius paprocius, o tai yra rySkus kontrastas
universaliam krik$¢ioniskajam Jstatymui, skelbiamam vi-
soms tautoms. Kaip tik dél to neseniai buvo pasiiilyta ir
patj terming ,.tradiciné kultiira“ pakeisti kur kas tiksles-
niu ,,tesminé kultira®, pagal senosios graiky kalbos Zodj
Oeouoc ,,18 senoveés paveldéta, paprastai nerasyta tradicija,
Sventas, dievy nustatytas elgesio biidas ar paprotys.2

Indoeuropietiskoji ,.tikéjimo* religine prasme savoka
esmingai skyrési nuo kriks¢ioniskojo tikéjimo kaip ypa-
tingo santykio su visagaliu pavydziu dievu, besalygisko
kaltumo jam ir vilties tuo kaltumu nusikratyti, aiSkiai i§-
reik$to garsioje Tertulijano formuléje credo, quia absur-
dum est [, tikiu, nes tai absurdas*]. Indoeuropieciy pirminé
tikéjimo prasmeé, prieSingai, remiantis kalbiniais duome-
nimis rekonstruojama kaip dievui rodomas pasitikéjimas,
i§ kurio plaukia atsakomasis pasitikéjimas dieviskosios
malonés pavidalu.?’ Priisy kalboje ilikgs ypatus termi-
nas tikéjimui pavadinti — druwis atskleidzia ir tokias pa-
goniskosios pasaulévokos ypatybes, kuriomis ,,tik&jimag*
reiSkiantis zodis siejasi su zodziais, reiSkianciais ,,medj*.
Podraug dritas, tvirtas medis (dazniausiai gzuolas) buvo
suvokiamas kaip visatos atvaizdas (axis mundi), kaip itin
turtingas mitopoetinés simbolikos Saltinis. Taigi turime
biuidingg prasmiy granding: ,,garbinimo objekto pavadini-
mas‘ — ,,garbinimas‘ — ,.tikéjimas*. Beje, atsigrezus ] bal-
tiskajj etnokultiirinj fong Baltarusijoje, butent autentiskas
druwis galéty atstoti tiek kriks¢ioniskaja ,,pagonybe®, tiek
dirbtinj ,,prigimtajj tikéjima*.28

Kitas klausimo aspektas — tai santykis tarp senosios
pagonybés ir ty, kurie ,,senuosius paprocius“ imasi gerbti

Siandien, kitaip sakant, koreliacija tarp pagonybés ir neo-
pagonybés. Pastaroji jau seniai yra mokslinio tyrimo
objektas, ta¢iau mus dabar domina, koks gi §ios sagvokos
turinys. Etnologas Viktoras Snirelmanas neopagonybe
laiko ,,bendranacionaline religijg, dirbtinai kuriamg mies-
to inteligenty i§ senyjy vietiniy tikéjimy fragmenty bei
apeigy, siekiant atgaivinti ‘tautinj dvasinguma’*.2° Toks
apibrézimas atrodo pernelyg abejotinas, kad galéty pre-
tenduoti  universalumg ir perteikti apibréziamo dalyko
esme. Kelia abejoniy religijos ,,bendranacionalinis® po-
budis, nes daugelis neopagoniskojo judéjimo veikéjy pa-
brézia etnine religija toli grazu nesant tapacig su naciona-
line, nors jodvi ir turi bendry tasky.>® Be to, politeizmo
Salininkai Europoje daznai apeliuoja veikiau j virSetniniy,
pranokstancéiy nacionalines ribas ikikriks¢ioniskyjy tradi-
cijy — balty, slavy, germany, kelty — vietinius variantus.
Anaiptol ne visuomet ir ne visur §i religija kuriama dirb-
tinai ir vien miesto inteligenty. Snirelmano apibrézimas
daugiau maziau atitinka tik Rusijos situacijg ir visai ne-
tinka platesniam kontekstui.

Baltarusiy religijotyrininkas Aleksandras Gurko neo-
pagonybe supranta kaip ,,naujas religijas, sukonstruotas
politeistiniy tikéjimy pagrindu, ieSkant naujo etninio
identiteto ir (arba) siekiant sukurpti nauja ideologing
sistemg“.3! I8kart kyla ,,naujumo® kriterijy klausimas,
kalbant apie Siuolaikinius pagonis. ,,Naujy religijy* ar
»haujy religiniy judéjimy” sgvokos vartojamos apibrézti
toms religinéms srovéms, kurios skiriasi nuo vadinamyjy
tradiciniy arba susiformavusiy, istoriniy religijy bei kon-
fesijy. Tarp ,,tradiciSkumo® kriterijy iSskiriami $ie: ilga
gyvavimo istorija, vidinis vieningumas, mokymo iSbaig-
tumas bei iSreikStumas aiskiu pavidalu, kulto (ritualiniy)
praktiky pastovumas, instituciné struktiira, glaudus rysys
su nacionalinémis tradicijomis, kalbomis, istorija, men-
talitetu bei kt.3? Vadinasi, ,,naujomis religijomis* yra tos,
kurios neatitinka daugumos $iy kriterijy. Taciau kai kurie
i$ jy (instituciS$kumas, iSbaigtumas) negali biiti laikomi
objektyviais, nes yra orientuoti j vadinamyjy pasauliniy
religijy pobiidj, ir juos taikant, pavyzdziui, daoizmui
Kinijoje, sintoizmui Japonijoje arba gausiems hinduizmo
variantams Indijoje, gali pasirodyti $ias religijas irgi be-
sant ,netradicinémis®.

Ilga gyvavimo istorija, glaudziu rySiu su nacionali-
némis tradicijomis tai i§vis vargu ar kas gali konkuruoti
su pagonybe, o liaudies praktikuojamos religinés — t.y.
»liaudies krik§¢ionybés™ — apeigos i§ esmés sudaro pago-
niSkos kilmés kulto sistemg, neZymiai tepakitusia, ir tai
liudija jos nepaprasta pastovumg. Taigi ,,naujoviskumo*
ar ,,netradiciSkumo® sgvokos ikikriks¢ioniskojo tikéjimo
puoselétojy atzvilgiu atrodo mazy maziausiai nelogiskos.
Beje, tai supranta ir kai kurie krik§¢ionys, antai Zinomas
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mastytojas Vladimiras Mackevicius: ,,Nuosekliai laikan-
tis panasios minties, tekty pripazinti, kad visa krik§¢iony-
bé Baltarusijoje — netradiciné, nes atsirado ne ¢ia, o buvo
atneSta i§ svetur. Negana to, atnesSta prieSo, uzgrobusio
Polocka — misy tradicinj politinj ir kultirinj centra...
Todél kur kas aiskiau, kai tradiciSkumu remiasi pagony-
bés Salininkai, nei kai dél to gincijasi skirtingy Saky bei
denominacijy krik§¢ionys*.3?

Tikslesnj, miisy pozitiriu, apibrézima pasitilé Aliaksejus
Gaidukovas, kuriam neopagonybé — tai ,,visuma religiniy,
parareliginiy, visuomeniniy-politiniy bei istoriniy-kulti-
riniy junginiy ir judéjimy, kurie savo veikloje kreipiasi i
ikikriks¢ioniSkuosius tikéjimus bei kultus, apeigines bei
magines praktikas, uzsiima jy gaivinimu bei rekonstruk-
cija“.3* PrieSingai tautoms, iSsaugojusioms archajiskg gy-
venimo biidg ir mastyseng, perimamumg ir tradicijos per-
davima (pavyzdziui, Pavolges bei Siaurés tautos Rusijoje),
»heopagonybés® savoka turi reiksti jos trukj. Tuo tarpu
Michaelis Yorkas mano, kad neopagonybé — tai tik viena
i§ Siuolaikinés Europos pagonybés ly¢iy, sugyvenanti su
rekonstruotaja pagonybe (recopaganism) ir organiskesné-
mis bei natiiralesnémis liaudies religingumo apraiskomis,
kurias jis vadina zodZiu geopaganism. Rekonstruotoji pa-
gonybé nuo pastarosios skiriasi tuo, kad dazniausiai pasi-
reiskia kaip sgmoningas asmenybés pasirinkimas, pasiZymi
aktyvia nuostata dél istoriniy pagonybés ly¢iy atgaivinimo.
O neopagonybé reiskia visiSkai naujg konstrukta, koks, pa-
vyzdziui, yra judéjimas Wicca.?

Pagal analogija su ,,neopagonybés® terminu, pabré-
zian€iu institucinio bei kultinio perimamumo tarp senyjy
ir Siuolaikiniy politeizmo formy nebuvimg, Siuolaiking
Maskvos patriarchato Baltarusijos staciatikiy cerkve ga-
lima buty pavadinti ,,neostaciatikybe®, nes ji i§ esmés ne-
turi nieko bendra su autentiskgja baltarusiy staciatikybe.
Buvo pastebéta ir tai, kad tarp ,.tradiciniy konfesijy“, ypac¢
staciatikybéje Siuo metu plinta ,,naujosios evangelizaci-
jos* tendencijos, kurios naikina tradicinés etninés kulta-
ros lytis, net ir liaudies krik§¢ionybés apeigy elementus.3

Taigi, atsizvelgdami | negatyvias bei nekorektiskas
terminy ,,pagonybé ir ,,neopagonybé“ konotacijas, na-
gringjamo reiSkinio esm¢ geriau atitikty ir moksliniam
vartojimui tinkamesnis biity terminas ,.etniné religija“
arba ,tradiciné etniné religija“, kuris Zymi tam tikro etno-
so autochtonisSka pasaulézitros, kulty bei apeigy sistema,
gyvavusiag anksCiau ar tebegyvuojancia ligi Siol, nepri-
klausomai nuo to, kokig pasauline religija tauta oficialiai
yra priémusi.’’

Etniné religiné tradicija priémus krik§Cionyb¢ nenu-
triiko, ji tebegyvavo kaip vadinamoji liaudies krikscio-
nybé, kurios lemiamas bruozas — ,aukStosios™ religijos
(kriks$Cionybés), susijusios su valdanciyjy klase bei kleru,
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ir ,,paprastos liaudies* religiniy vaizdiniy sambiivis, be to,
pastarajai ,,aukstoji“ religija aktuali tik kaip iSorinis faktas,
nes ji kasdieniame gyvenime vadovaujasi ne §ventu rastu,
o tradicija, paproCiu, proseniy tikéjimu. Sulig Vladimiro
Napolskicho apibrézimu, liaudies religija ,,yra sistema, kuri
be paliovos vystosi (prieSingai vienasyk visiems laikams
nustatytam ‘aukstosios religijos’ kanonui), kurioje ‘auks-
tosios religijos’ atskiri elementai ir iStisi klodai kiekvienoje
kartoje ir kiekviename mikrosociume (kaimo bendruome-
néje) natliraliai susilieja su paveldétaja sistema, kuriai savo
ruoztu priklauso ir kiti ‘aukstosios religijos’ elementai, pri-
imti bei apdoroti ankstesniy karty, ir elementai, kylantys
i§ seniausiy religiniy bei mitiniy vaizdiniy, gyvavusiy dar
pries tautai patenkant j atitinkamos pasaulinés religijos er-
dve: ‘aukstosios religijos’ turinys tad kiekvienasyk tarsi i§
naujo ‘i§verc¢iamas’ j tradicijos kalbg*.38

Baltarusiy liaudies religijos ir tradicinés etninés kultii-
ros ypatumas kaip tik yra tas, kad ji i§saugojo savo vidinj
vientisumg, funkcionalumg ir pakankamumga paciai sau,
nepaisant formaliy krik$¢ionybés inovacijy, tesudaran-
¢iy kontiira, iSoring apibrézti. Jos tikrasis turinys daznai
gerokai skyrési nuo kriks¢ioniskyjy normy bei postulaty.
Mokslininkai paZymi jos antlaikiS$kuma, kuris pasireiskia,
»pirma, tuo, kad atskiri jos démenys yra itin archajiski,
kitasyk siekiantys vadinamosios indoeuropieciy bendrys-
tés laikus, o antra, tuo, kad tie démenys dar ir XX a. pabai-
goje tebepriklausé gyvai tradicijai“.*® Liaudies religijos
principinis politeistiskumas,*? pamatiniy mitopoetinio pa-
saulévaizdzio elementy iSsaugojimas bei konservavimas
leidzia teigti, kad butent ¢ia tebéra galima iSvysti gyvg
pagoniskaja tradicija.

Matyt, kaip tik todél folkloras, kaip itin svarbus Sios
tradicijos démuo, radikaliems krik§¢ionims neretai suke-
lia nerimg ir net panieka: ,,Baltarusiy folkloras — tai kulto
griuvésiai, kuriais remiasi masiné kultiira: kalédojimas,
pavasario Saukimas, paparcio ziedo ieSkojimas bei auto-
mobiliy raty deginimas per Kupole. Senoviski apdarai,
jnagiai, paprociai ir dainos gali mums paaiskinti daugelio
genetiniy susirgimy ir Siuolaikinés tautos didziyjy nuodé-
miy, paveldéty i§ pagonybés, priezastis*.*!

Cituoto pasisakymo autorius — Zinomas jaunimo lyderis
Pavelas Seviarynecas negaili juody spalvy, stengdamasis
kuo nemaloniau pavaizduoti religija, kuri daug senesné
uz krik$¢ionybe ir kurig iSpazjsta ne maziau nei pusantro
milijardo miisy planetos gyventojy: ,,Pagonybé, priesin-
gai Sventumui, — tai biklé, kurioje Zmonés gyveno prie§
priimdami Kristy. Taigi pirmiau miisy zemése vieSpatavo
pagonybé, o paskui atsirado Baltarusija. Baltarusija kaip
nacija suformavo kriks¢ionybé. Pagoniskoji pasauléZiiira
bei gyvenimo biidas visuomet tik ardé tautinio dvasingumo
pamatus, vedé Baltarusijg atgal j urvus, j vergija, i baimés ir
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nuodémés, staby ir kumyry viespatija. Pagonybé sutepda-
vo ir subjaurodavo viska, kur tik pasirodydavo. Pagonybé
kelis tikstantmecius iSpazino laukinius ir ziaurius kultus,
garbino ugnj, saulg, medzius ir visokius pamékliskus sta-
bus, laikési daugpatystés, kraujo kerSto ir atlikinéjo pasi-
Slykstétinas zmoniy aukas‘.#?

Julijus Evola andai taikliai pastebéjo, jog ,.Siandien
isilavings Zmogus vargiai besutiks, esa... ikikriks¢io-
niskosios civilizacijos... nepazino §ventumo bei antgam-
tiSkumo... nes tai prilygty teiginiui, kad visos Zinios, su-
kauptos, tarkime, didZiyjy indoeuropietiskyjy civilizacijy
bei religijy, téra beverciai prasimanymai‘.*> Teisés j §ven-
tuma teikimas tik savam ,,vieninteliam teisingam* tikéji-
mui savaime veda prie nepakantos, provokuoja pazemini-
ma ir prievarta ,,neSvariy®, ,netikry* tikinéiyjy atzvilgiu.
Neatitinka tikrovés ir pernelyg ekstravagantiskas teiginys
apie nacija, nes jeigu jau ieskoti Siuolaikinés baltarusiy
tautos susidarymo priezasciy, tai ar tik nepasirodys, kad
soviety valdzia ¢ia yra nusipelniusi ne maziau, o gal net
daugiau uz bet kokig religija? Ir apskritai P. Seviaryneco
pademonstruota svarstymo logika pernelyg panasi i bol-
Seviky pozilrj j istorija, su tuo nebent skirtumu, kad tam-
sos ir laukiniSkumo karalystés galas i§ 1917-yjy nukelia-
mas atgal j 988-uosius (Rusios krikstas) arba 1387-uosius
(Lietuvos krikstas). Nors galétume tai laikyti ir Senojo
Testamento priesaky recidyvu: ,,Sugriaukite i§ pamaty vi-
sus alkus, kur tautos, kurias jus i$varote, ant kalvy ir po
kiekvienu lapuotu medziu garbino savo dievus. I[Sardykite
ju aukurus, sudauzykite Sventuosius akmenis, sudeginkite
stulpus, nukirskite stabus jy dievy, i§dildykite jy varda i§
tokiy viety™ (Ist 12.2-3).

Be abejo, ikikrikS§¢ioniSkaisiais laikais $ventumo
savokos ne tik kad biita, bet ji mitopoetiniame pasaulé-
vaizdyje buvo viena svarbiausiy ir tik paskui tapo krik-
Sionybés nusavinta. Vladimiras Toporovas nustaté, jog
praslavy Saknies *sver-, kuria remiasi §ventumo sgvoka
slavy kalbose ir kuri turi tiesioginiy atitikmeny balty bei
iranény kalbose, rekonstruojama pirminé reikSmé yra
»didéti, augti, kilti, pléstis“: ,,Sprendziant i§ atitinkamy
konteksty ir tipologinio pobtuidzio analogijy, Siuo atveju
turétas omenyje augimas-zydéjimas, tam tikra gyvybiné
substancija, lemianti vaisiaus brendima, kaip viso anks-
tesnio vystymosi virSiing, ir prasiverzimg j naujg, auks-
tesn¢ biikle, | amZing gimima, ] maksimaly vaisinguma
ir augimg“.** Visos kitos ,,§ventumo* prasmés — skaistu-
mas, nekaltumas, nepriekaiStingumas, ypatingas dvasi-
nis pakylétumas — atsirado senajam indoeuropietiskajam
terminui jgijus stipresn¢ kultiiring pozicija, kai jis tapo
jtrauktas j krik$¢ioniskosios kultliros konteksta. Jdomu,
kad, pasak baltarusiy sakmiy, ,,Sventu* Zzmogumi laikytas
ne tas, kuris lanké baznydcia ir joje meldési, o tas, kuris

i ja i8vis nevaiki¢iojo, nesikrikstijo ir meldési jaujoje®
(akivaizdus rySys su pagoniSkosiomis apeigomis, kurios
biuidavo atliekamos kaip tik Sioje vietoje).

Zvelgiant i§ istorinés perspektyvos, pagonybé turi ne
menkesnj humanistinj raidos potenciala, kurj liudija jos
taikus bei darnus sambiivis su jvairiomis konfesijomis
Japonijoje, Indijoje, kitose Salyse. ISkalbinga tai, kad
Siandien konfliktai dazniausiai kyla dél gana agresyvios
monoteisty (,,abraomininky“) politikos, kaip kad matyti
i§ hindy—musulmony konflikto arba kataliky baznycios
misionieriskosios veiklos pavyzdziy.

Krikscionys, kad ir kaip paradoksaliai tai skambéty,
irgi aukojo ir tebeaukoja aukas Dievui. Aukos prasmé
archajinése visuomenése yra susijusi su tuo, kad realus,
spontaniskas blogis yra uzkardomas semiotiniu blogiu,
savo forma tokiu pat, taciau jgyjanciu sakralinj statusg ir
tuo pateisinamu — nes jis turi tapti paskutiniu, sustabdyti
i chaosa vedancia blogio plétra ir iSsaugoti kosming tvar-
ka.%¢ Alikos krik$¢ioniskajam Dievui — pirminé Kristaus
auka (tipologiskai kylanti i§ semity tradicijos aukoti pir-
magymj), Sventyjy kankiniy, nuzudyty bei nukankinty pa-
goniy, eretiky, ,,ragany” bei kitatikiy aukos — irgi biidavo
pateisinamos ar paaiSkinamos moralés kategorijomis, nes
grindziamos siekiu iSnaikinti blogj bei pasiekti visuoti-
nj iSgelbéjimg. Staciatikiai bei katalikai turi ir savo sta-
bus — ikonas, Sventyjy statulas, pagaliau NukryZiuotojo
atvaizdus, tuo tarpu nuosekliis monoteistiniai mokymai
(judaizmas, islamas, protestantizmas) draudzia bet kokius
dievybés atvaizdus.

Kalbédami apie pagonybés atgimimg mes turime gal-
voje ne su-grizima, bet atsi-grizimg i ja. Kodél gi toks at-
sigrizimas yra aktualus, vertas jei ne atviro palaikymo, tai
bent jau gilaus jprasminimo? Pirma, pagoniskosios reli-
gijos daznu atveju geriau nei, pavyzdziui, istorinés kriks-
¢ioniSkosios baznycCios palaiko Siuolaikinio Zmogaus
etninés bei kultlirinés tapatybés jausma, sparciai nyks-
tantj globalizuotame pasaulyje. Antra, pagonybé, matyt,
labiau uz kitas religijas yra pajégi atremti sekuliarizacija,
padeda i$saugoti tvirtg seksualine bei Seimynine dorove.
Politeizmo Salininkams lengviau priimti nuomoniy pliu-
ralizma, pasaulio jvairove — tuo biidu jis padeda iSvengti
konflikto, priespriesinimo ten, kur Siuolaikinés pasaulinés
religijos to pasiekti negali.*’ Baltarusijos situacijoje atsi-
grezti | pagonybe, be kita ko, skatina problemiskas miisy
tautinis tapatumas, i§vis neimanomas be etnokultiirinio
démens, itin glaudziai susijusio su tautos dvasine kultlira.
Gal dél to baltarusiams prasminga jsiklausyti j islandy pa-
goniy lyderio Jormundo Ingés (Jormundur Ingi) zodzius:
»Mano galva, pagonybé... yra geriausias blidas atsigrezti
] iStakas, susigrazinti orumo jausmg be neapykantos tam,
kuris yra kitoks*“.*® I§ tikryjy kai kurie psichologiniai,
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ekologiniai bei kulttriniai pagoniskojo dvasingumo as-
pektai biity $iuolaikinei Baltarusijos visuomenei ir pagei-
dautini, ir naudingi.

Pagonybe galima suprasti kaip tam tikrg dvasinés-pa-
sauléziiirinés orientacijos tipg, gana platy ir daugiaveidj
judéjima, naujosios samongés paradigma, adekvacig Siuo-
laikinés postindustrinés, informacinés civilizacijos lygiui,
postmoderno epochai, kaip kultiirinés praeities (tradici-
jos) troskimg ir jos priemonémis iSreiSkiama ,,pirmapra-
de humanisting, dvasing pasauléjautg bei pasaulévoka.
I pagonybe reikia zitréti kaip ] tikrovés démenj, kaip i
istorinj reiskinj, gyvuojantj policentrizmo, multikultiiris-
kumo salygomis, kuris semiasi i§ impulsy, Europos civili-
zacijai suteikty moderno ,,metafizikos“ (Svietimas — kla-
sikinis vokieciy idealizmas — humanizmas — pozityvizmas
— marksizmas — liberalizmas).*’

Kaip ir bet kuris i§ tikryjy reikSmingas judéjimas, pa-
gonybés atgimimas néra vienpusis ir vienareikSmis, jame
esama skirtingy sroviy bei tendencijy. Kai kurias i$ jy,
misy poziiiriu, reikia laikyti neigiamomis, profanuojan-
¢iomis ne tik pacig idéja, bet etning tradicija kaip tokia,
pamainanciomis ja savotisku ideologiniu-mistiniu suro-
gatu. Ne veltui vienas i§ i8kiliausiy ntidienos ,,pagoniy*
mastytojy Alainas de Benoist ta dingstimi pazymi: ,,Kas
mus Siandien neramina... tai anaiptol ne pagonybés iSny-
kimas, o jos atgimimas primityviu, tus¢iaviduriu pavida-
lu, kitaip sakant, kaip antrariiSis religingumas*.>° Tokio
»antrariisio religingumo® pozymiy gana aiskiai aptinkama
pas vadinamuosius ,,gimtatikius* (paorasepwi).

Jy $venciy kalendorius ir dievy panteonas paprastai
sudéliojamas i§ fragmenty, biidingy ne konkreciai vietinei
tradicijai, bet perimty i§ jvairiausiy ryty bei vakary slavy,
indy, skandinavy Saltiniy, ,.kabinetinés* mitologijos; tau-
tosakos tekstai dazniausiai ignoruojami, o falsifikatai, kaip
kad ,,Veleso knyga“, garbinami nelyginant ,,Sventas ras-
tas*; tradicinés apeigos pamainomos prasimanytais ritua-
lais; uzuot dainavus apeigines dainas, skanduojamos pato-
sinés ,,maldos*; folklorinés muzikos arba i§vis néra, arba ji
pristatoma ,,balalaikiniu® pavidalu; ,,slavisku* apdaru skel-
biamos esant ankstyvyjy viduramziy bei liaudies drabuziy
neskoningos stilizacijos; visiSkai nemotyvuotai naudojami
zenklai bei simboliai; ,,gimtatikiy“ ideology tekstai per-
smelkti profaniskosios ,,ezoterikos*, paramokslo, abejotiny
istoriniy ,,atradimy‘ ir nacionalinés megalomanijos.

Baltarusijoje prie tokiy grupiy galima priskirti ru-
siskosios bendrijos Cxopor Esc Cnogen vietinj filialg,
kurio nariai laikosi gana agresyvios ,,vakary rusizmo“
atmainos, savo ,ritualy” metu naudoja oficialig raudona
zalig véliava ir kiijj su pjautuvu, aktyviai dalyvauja alko-
holiniy gérimy ,.komunijose* ir rengia snukiy dauzymo
»slavi§kuoju* stiliumi ,,zaidynes*. Savotiska kuriozg pri-
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mena ir neilgai trukusi Baltarusijos gimtatikiy sajungos
veikla, kurios lyderis Dmitrijus Kramuscenko (slapyvar-
dziu Slaveras Veletas) kurj laikg aktyviai sieké savo orga-
nizacijai pagarbos: vazingjo j gimtatikiy ,,veces, peiké
»etnografus® ir ,,baltofilus®, bet paskui netikétai atsisakeé
savo ankstesniy paziiiry ir tapo karstu staGiatikiu. Cia ga-
lima priskirti ir Baltarusijos valstybinio pedagoginio uni-
versiteto déstytojo Genadijaus Adamoviciaus bandymus
sukurti ,,slavi$kaja kovy sistema®, zZinias apie kurig neva
i$saugojo vienintelé jo giminé, nors i$ tikryjy tai tebuvo
Siek tiek pakeistos ryty kovy meny technikos, papildytos
sinkretinémis okultinémis praktikomis.

Apibendrinant galima visiskai pritarti Levo Kleino is-
sakytam gimtatikiy veiklos jvertinimui, pasak kurio, jy i§
tikryjy nedomina, ,.kam meldési jy senoliai, kaip jie atlik-
davo savo apeigas, kokias Sventé Sventes nei kaip rengési.
Siuolaikiniai jy $ventiniai bei apeiginiai veiksmai, prasi-
manyti stiliumi a la russe (,,a lia rus®), — tai Sou, spek-
taklis, balaganas. O jie patys — juokdariai“>' Ryty slavy
pagonybés tyrinétojas Michailas Vasiljevas §j dirbtinj
eklektiska konstrukta, kuriam triiksta vietinio matmens ir
pamato, netgi apibiidino kaip kvazipagonybe arba pseu-
dopagonybe, taigi pabréz¢ esant netikrg, menamg ir netgi
melagingg.>? Miisy poziiiriu, ,,slavy prigimtinio tikéjimo*
Baltarusijoje, Rusijoje ir Ukrainoje reiSkinys gali biiti pa-
vadintas ne kitaip nei simuliakru — i autentiSkumg pre-
tenduojancia klastote, niekuomet nebiito originalo kopija.

Tuo pat metu negalima nepastebéti, kad ir ty, kurie
uzsiima akademiniais neopagonybés tyrimais, daromos
iSvados toli grazu ne visuomet yra neutralios, mokslis-
kai objektyvios ir be iSankstinio nusistatymo. Neretai uz
bendros kritikos slypi subjektyvus svetimy paziiiry, idéjy,
nuomoniy nepripazinimas, manipuliavimas faktais, o tai
kelia tam tikry abejoniy dél Siy tyrinétojy profesionalu-
mo. Pavyzdiniu galima laikyti visy be iSimties etninio
religingumo Salininky tapatinima su itin groteskiSkomis
neopagonybés lytymis, kaltinimg ultranacionalizmu bei
neonacizmu, politeizmo apibiidinima kaip nesuderinamo
su brandziu valstybingumu ir apskritai su $iuolaikine ci-
vilizacija ir t.t.>3

Nepaisant to, kad aptartoji neopagonybé slavy Salyse
sparciai plinta, nereikia manyti etniniy religijy atgimima
pasireiskiant vien tokiu biidu. Kitokio santykio pavyzdziu
gali biiti Pabaltijo pagoniskieji judéjimai, tarp jy — lietu-
viskoji ,,Romuva“. Romuvieciai gana sékmingai, skonin-
gai ir delikaciai jungia senyjy kulty rekonstrukcija, atlie-
kama istoriniy Saltiniy apie balty religija, mokslininky
darby bei etnografinés medziagos pagrindu, su gyvosio-
mis liaudies religijos lytimis.

Kokiu laipsniu tokia prieiga jmanoma pas mus?
Pirmiausia, diskutuotinas pats klausimas, ar Baltarusijoje
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i8vis bita slaviskosios pagonybés. I$skirti slaviskajj mito-
logijos sluoksnj apskritai gana problemiska. Antai Jiiraté
Lauciuté ir Dmitrijus Macinskis, atlike kompleksine sal-
tiniy analize, priéjo iSvada apie sakralinés Peruno—Veleso
poros baltiskgsias Saknis.>* Taip pat negalima nepaste-
béti daugelio ,.,ryty slavy panteono* dievy — Dazbogo,
Stribogo, Svarogo, Chorso, Simarglo — iranéniskos kilmés
(juolab kad néra patikimy liudijimy Siuos dievus buvus
garbintus Siuolaikinés Baltarusijos teritorijoje). Tuo tarpu
Perung ir Velesg — archajiskas indoeuropieciy bendrybés
laikus siekiancias dievybes — slavai paveldéjo i$ balty, ir
tai antrina teorijai apie slavy kalby kilme i§ periferiniy
vakary balty dialekty.>>

Uzsiimant senyjy mitiniy vaizdiniy, juolab proseno-
viniy kulty rekonstrukcija, butina atsizvelgti i jy lokaline
specifika bei regioninius ypatumus. Deja, Sig aplinky-
be daznai ignoruoja ne tik Siuolaikiniai ikikriks§c¢ionis-
kosios tradicijos gerbéjai, bet ir kai kurie mokslininkai.
Edvardas Zaikouskis yra pazyméjes, jog ,,Zymi tyrinéto-
ju dalis rémeési teze egzistavus vadinamaja senovés rusy
tautg, kartodami nuomones apie vieningg senovés rusy
kultiira, mitologija, kitas dvasinio bendrumo lytis ir daz-
nai neatsizvelgdami j sudétingg Ryty Europos istorija,
skirtingg jos gyventojy suslavéjima, teritorinius skirtu-
mus, skirtingus vietinius substratus ir gerokai perdédami
integracijos laipsnj*.>¢

Formuojantis baltarusiy etnosui lemiamas buvo bal-
ty etnokultlirinis substratas. Tai ryskiai matyti baltarusiy
tradiciniuose religiniuose tikéjimuose. IS esmés visi itin
zenkliis baltarusiy mitologijos bruozai — gyvatés (Zal¢io)
kultas, akmeny kultas, apeiginiy dainy motyvai, kosmo-
goniniy sakmiy siuzetai — artimiausiy paraleliy turi lie-
tuviy ir latviy mitologijose. Kaip tik todél Vladimiras
Konanas konstatavo, kad ,tiriant baltarusiy ir etniniy
lietuviy pagoniskajj panteona, autentiSky mitiniy siuzety
bei vaizdiniy rinkinj, negalima nepastebéti $iy kulttiros
klody tipologinio artumo. Toks artumas, kartais tiesiog
tapatumas — ne tik abiejy kultiiry tarpusavio jtakos ben-
droje valstybéje, Lietuvos DidZiosjoje Kunigaikstystéje,
bet ir genetiniy iStaky padarinys“.>’ Taigi baltarusiy etni-
nés religijos rekonstruojamos lytys neiSvengiamai turéjo
turéti baltiska pamata. Tarp kitko, | tai atkreipia démes;j ir
lietuviy pagoniskojo judéjimo atstovai: ,,Romuvos* vado-
vas Jonas Trinkiinas nesvyruodamas jtraukia baltarusius j
»balty civilizacijos®, grindziamos ikikrik§¢ioniskaja kul-
tiira, ratg.>8

Pagonybés atgimimas vyksta jvairiais budais. Vienas
i§ jy — siekti senojo tikéjimo Salininky valstybinio pripazi-
nimo, arba legitimacijos. Ypac jdomi situacija Siuo atzvil-
giu susiklosté Lietuvoje. Nuo 1992 m. ,,Romuva“ veikia
kaip registruota religiné bendruomené, nors bandymy pa-

siekti oficialaus balty religijos pripazinimo biita jau XX a.
pradzioje. Daugiau nei po 600 mety nuo kriksto 2002 m.
spalj buvo j$ventintas Krivis — balty religijos vyriausia-
sis Sventikas. Juo tapo J. Trinklinas — etnografas, Zymus
etnokulttrininkas, J. Basanaviciaus nacionalinés premijos
laureatas, pasaulinio Etniniy religijy kongreso (WCER)
pirmininkas. J§ventinime dalyvavo Seimo nariai, kiti ofi-
cialiis asmenys, ziniasklaidos atstovai, o tai liudija tiek
Lietuvos visuomenés, tiek valdzios atstovy démesj pa-
gonybei. Neseniai keli Lietuvos Seimo deputatai iskélé
pasitlyma padaryti Konstitucijoje pataisas, kurios leisty
senovés balty religijai suteikti tradicinés religijos statusa.

Analogiski procesai vyksta ir kitose Europos Salyse.
Danijoje oficialus statusas suteiktas germany religijai.
Salies Baznytiniy reikaly ministré (kartu liuterony $venti-
ké) pareiské, kad yra absurdiska, kai Danijos valstybé ne-
pripazjsta vietinés dany religijos. Religijos pripazinimas
oficialia reiskia, kad jos $ventikai turi teis¢ atlikti juridi-
ne¢ galig turincias vardo suteikimo, santuokos, laidotuviy
apeigas. DidZiojoje Britanijoje Skotijos Pagoniy federa-
cijai valstybé pripazino teis¢ pagal tradicinius papro¢ius
atlikti vestuviy apeigas bei registruoti santuokas. Netgi
tokioje ortodoksalioje Salyje kaip Graikija teismas, nepai-
sant visokeriopo Helados Stadiatikiy cerkvés pasipriesi-
nimo, jpareigojo uzregistruoti graiky pagoniy organiza-
cija. Minétojo Islandijos pagoniy bendruomenés vadovo
J. Ingés iniciatyva prie§ keleta mety buvo pasitilytas visos
Europos jstatymo projektas dél Europos tauty ikikris¢io-
niskosios religijos pripazinimo visose ES valstybése naré-
se ir tikybos laisvés joms garantavimo, sulaukes Europos
Sajungos komisijos pritarimo.

Konkordato tarp Siuolaikinés Baltarusijos vyriausy-
bés ir staciatikiy cerkvés salygomis kalbéti apie valstybi-
nj etninés religijos pripazinimg Baltarusijoje kol kas ne-
tenka. Sia prasme labai i§kalbingi yra sta¢iatikiy $ventiko
Vasilijaus Pinskiecio Zodziai: ,,Baltarusijos likimas susi-
jes su staciatikybe. Ir tauta, ir vyriausybé, ir prezidentas
tai pripazjsta. Pagonybei Baltarusijoje vietos néra“.>° Tik
ne visai aisku, kokiu pagrindu i$ ,,tautos* paSalinami ne
tik pagonybés Salininkai ir, tarkime, ateistai, bet ir kity
konfesijy — katalikybés, protestantizmo atstovai. Visiskai
sutikti galima tik su tuo, kad baltarusiy valdzia i§ tikryjy
staciatikybei teikia privilegijuotg padétj ne vien de facto,
bet ir de jure — plg. istatymo ,,Apie sgzinés laisve ir re-
ligines organizacijas* naujausios redakcijos preambulg:
,Sis Istatymas reguliuoja teisinius santykius zmogaus
ir piliecio teisiy j sazinés laisve ir tikybos laisve srityje,
taip pat nustato religiniy organizacijy sukiirimo ir veiklos
teisinius pagrindus remiantis: ...pripazinimu Staciatikiy
cerkve suvaidinus lemiamq vaidmenj istoriskai susida-
rant ir vystantis baltarusiy tautos dvasinéms, kultiirinéms
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ir valstybingumo tradicijoms®. Nepaisant to, kad pami-
nimas ir kataliky bei evangeliky-liuterony bazny¢iy, ju-
daizmo bei islamo vaidmuo ,,Baltarusijos teritorijoje®,
pacituotasis fragmentas akivaizdziai prieStarauja konsti-
tuciniam religijy lygybés pries jstatyma principui, dekla-
ruojamam toje pat preambuléje. Baltarusijos pilieciy nuo-
moné — tiek tikin¢iyjy, tiek netikinciyjy, kurie nesutinka
su formuluote apie lemiamg staciatikiy cerkvés vaidmenj
istorijoje ir kultiroje, — papras¢iausiai ignoruojama. O
tai, kad etninis religingumas net nepateko jstatymdavio
akiratin, matyt, turi reiks$ti, kad jo vaidmens ,,istoriskai
susidarant ir vystantis baltarusiy tautos dvasinéms, kultt-
rinéms ir valstybingumo tradicijoms® pripazinimas i§vis
nepageidautinas.

Taciau netgi Siomis aplinkybémis pagonybés egzista-
vimas ne tik jmanomas, bet jmanomas jvairiomis lytimis.
Pirma, — tai ,filosofiné* pagonybé, tam tikras mastymo,
refleksijos biidas bei ontologiné orientacija. Intelektine
jos esme puikiai nusaké A. de Benoist: ,,Biiti pagonimi
misy laikais pirmiausia reiskia tyrinéti senuosius indo-
europieciy tikéjimus ir jy istorija, teologija, kosmogonija,
simboliy sistemas, mitus, mitologemas (mita sudaranc¢ius
démenis). Bet tai ne tik intelektinis Zinojimas — tai dar
ir dvasinis zinojimas! Ne tik epistemologinis pazinimas
— bet ir intuityvus pazinimas! Pagonybé — tai ne Siaip
ziniy apie Europos kultiirg bei tradicijas kaupimas, nors
mums, be abejo, reikalingas ir gilus Sios srities iSmany-
mas. Pagonybé visy pirma reiskia atitinkamy kultiiros
vertybiy projekcijg i Siuolaikinj Zmogy — tiesioginj mus
iSugdziusios kultiiros paveldétoja; ,,pirmapradéje musy
protéviy pagonybéje mes matome sutelktas savitas verty-
bes bei dvasines nuostatas ir siekiame jas aktualizuoti, o
ne paprasciausiai pamégdzioti*.®

Galimas daiktas, rySkiausias ,,pagonybés“ filoso-
fas Baltarusijoje yra vienas i§ Etnokosmologijos centro
Kpuys jkiiréjy Siargejus San’ko, zinomas kaip baltarusiy
mitopoetinio pasaulévaizdzio tyrinétojas, taip pat kaip
kriviskojo tradicionalizmo teoretikas.®' Be kita ko, pas-
kutiniuosiuose savo darbuose®?, remdamasis klasikine
europietiSkaja (pirmiausia graikiskaja) ontologija, jis yra
kritiskai jvertines ir ,,dekonstraves™ kai kuriuos niidien
madingus postmodernizmo autorius. Tam tikromis ,,pa-
goniskomis® reminiscencijomis pasizymi ir Valentino
Akudoviciaus tekstai, ypa¢ Stai tokios eilutés, smelkte
persmelktos pirmapradzio giminés jausmo: ,,AS — tai keli
tikstanciai mety ir keli Simtai karty mano giminés, ir as
tesu vertas tiek, kiek verta taupyklé, prikrauta turty, igyty
nenuilstamu, nezinia kiek amziy trukusiu darbu. Ir prié-
jes iSvada, kad as — tai tik toji vieta, kurioje tebegyvas
mano Etnosas su visais savo tiikstantmeciais ir visomis
savo kartomis, nevalingai iStariu: mano dievas — mano
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Etnosas... Tauta — tai as, padaugintas i$ savo tautos istori-
jos. Etnosas — tai mano vienintelis prieglobstis po mirties,
paskutiné, kad ir gana salygiska, viltis | nemirtinguma. Su
juo a$ tik mirsiu, o jam prazuvus — prazisiu ir a§*.%3

Judéjima, susijusj su tradiciniy liaudies apeigy, muzi-
kos ir dainy, amaty atgaivinimu, §venciy §ventimu pagal
praamzius paprocius, karybos rekonstrukcija, kraStotyra
ir istoriniy bei gamtos paminkly apsauga, tradicinés liau-
dies kulttros kultivavimu bei propaganda, pavadinkime
»etnografine® pagonybe. I§ esmés tuo uzsiima studenty,
jaunimo bireliai ir draugijos, pavieniai entuziastai, t.y.
zmonés, neabejingi misy tautos senosios kultiiros pa-
veldui. Gausiausiy ,,etnografiniy™ bendruomeniy esama
Minske, Polocke, Gomelyje, Breste, Pinske. Daugumai i$
ju vadovauja arba juos jkvepia zmonés, neslepiantys savo
priejautos pagonybei.

TaCiau pastebimiausia yra ,meniné“ pagonybé.
Literatliroje su ja siejami tokie vardai kaip Maksimas
Bagdanovicius, Uladzimiras Karatkevicius, Rygoras
Baradulinas, Anatolis Sysas, Alesius Razanavas, Antanina
Chatenka, Vol’ga Ipatava, dailéje — Jazepas Drazdovicius,
Todaras Kaskurevicius, Taciana Siplevi¢, Siargejus
Cimochavas.

Vis délto stipriausia pagoniskojo turinio transliavi-
mo priemoné yra muzika. AkivaizdZiausia tai tradicinéje
etninéje (folkloringje) muzikoje, turincioje tvirta iki-
krik$¢ioniska stubura. Baltarusijoje esama nemazai ko-
lektyvy, atlickanciy arba interpretuojanciy autentiskos
liaudies muzikos kirinius. Archajiniy dainy mégéjams
gerai zinoma grupé ,,Guda“. Jos repertuaro pagrinda
sudaro apeiginés dainos — itin senas tradicinés liaudies
kultiiros klodas. Grupés narés jsitikinusios, jog ,,dainos,
priskiriamos senosioms §ventéms, — tai senojo pasaulio
skeveldros, gliidincios kiekvieno, kas tik kildina save i§
Sios zemés, samonés gelmese*. Patikimas patvirtinimas,
kad ,,Gudos* atlickamos senos archetipinés dainos tikrai
»rezonuoja“ su baltarusio sagmone ir sukelia kuo gyviau-
sig susidoméjimg, — minios klausytojy jos koncertiniuo-
se pasirodymuose.

Tikru atradimu tapo grupé ,,Essa®, Minsko auditorijai
pirmasyk pasirodziusi tarptautiniame festivalyje ,,Crivia
Aeterna®, jvykusiame 2006 m. kovo 29. Stiprus emocinis
jspudis, kartu su nejprastu muzikanty jvaizdziu bei jsi-
jaustu atlikimu, nepaliko abejingy. Grupés kiiryba remia-
si vieno etnokulttirinio regiono liaudies muzika — Siaurés
Baltarusija (Kréva, NalSia) ir ryty Lietuva (Austaitija,
Dzikija). Taciau ,,Essa“ — ne folkloro kolektyvas jprasta
prasme: principinis dalykas jam yra tradicinés atlikimo
manieros siekis, bet ne paprasc¢iausiai mégdziojant auten-
tiskus Sablonus. Kolektyvas sitilo savg sakralinés muziki-
nés tradicijos interpretacijg ir suvokimg.%*
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Zanrai, gana tolimi nuo $akninio folkloro, patyre su-
sidoméjimg iStakomis ir j jas atsigrezdami, irgi iSgyvena
savotiska ,,pagoniSkaji renesansa“. Amerikietis muzikan-
tas avangardisas ir tyrinétojas Michaelis Moynihanas ta
dingstimi pazymi: ,,Muzikos srityje pagonybés atgimimas
akivaizdziausias, nes muzika daznai yra tokia pat atvira
zmogaus dvasios apraiSka kaip religija, bent jau tyriau-
siomis savo lytimis. Matyti, kad pagoniskasis impulsas,
prazydes muzikos kiiriniuose, neapsiriboja kokiu nors
vienu zanru, bet pasireiskia visame kame: nuo senyjy kla-
sikinés muzikos tradicijy ligi kol kas dar né neklasifikuoto
avangardo. Si srové randa sau naujy ly¢iy tiek akustinéje
liaudies muzikoje, tiek agresyviame Black Metal elektro-
niniame skambesyje. Retsykiais barjerai tarp jvairiy kryp-
¢iy sugriaunami, o tai veda prie skirtingy garsyny jungties
bei persiklojimo. Kadanti pagonio dvasinis gyvenimas
neatskiriamas nuo protéviy dvasios Zadinimo, tai §i muzi-
ka pinte perpinta tradiciniy simboliy, padavimy, melodi-
Ju, poezijos bei mity. O kai darbe dalyvauja tikros dievis-
kos galios, tai visi Sie démenys ne Siaip aklai mégdZiojami
nuo praeities, bet i§ tikryjy atgaivinami, jkvepiant jiems
naujg gyvenimg*.%

Pagoniskoji estetika rado sau prieglobstj ir sunkiajame
metaliniame roke. Si muzika, kad ir keista, tapo pagrin-
diniu propagonisSkyjy nuotaiky masinio paplitimo laidu,
ypac tarp jaunimo. Ant judéjo-krikS¢ionybés radikalaus
atmetimo Europoje bangos (pirmiausia Skandinavy Sa-
lyse) iskilo istisa virtiné kolektyvy, savo kiiriniuose jun-
gianciy grieZta, agresyvy metalo skambesj su folklorinés
muzikos elementais. Siy grupiy tekstuose, be Zavéjimosi
senovés kultais bei tikéjimais, vyrauja temos, susijusios
su pasiprieSinimu krikS¢ioniskajai religijai, karingas he-
roizmas ir nacionalinis romantinis epas. Zinomiausios
Sios krypties komandos miisy Salyje yra ,,Gods Tower®,
,»Oyhra®, | Znich®, , Kruk®“, , Kamaenzina“ ir kt. Ne vi-
sos jos savo kiiryba gali prilygti, pavyzdziui, lietuviy
,Obtestui®, latviy ,,Skyforgeriui®, esty ,,Metsatolliui®, ta-
Ciau ir baltarusiy Pagan Metal scena po truputj tvirtéja, ir
jau turi savy lyderiy.

Zinoma, visi i§vardytieji reiskiniai néra nesusije, jie
kertasi ir vienas kitg veikia. Laikas parodys, ar visa tai
duos vaisiy. Vis délto verta atminti, jog tikrasis baltarusiy
etninés religijos atgimimas jvyks ne tuomet, kai kas nors
girioje prismaigstys mediniy staby ir ims prieSais juos
rézti aistringas Zosmes, bet tuomet, kai per visg $alj vél
suliepsnos Simtai, tikstanc¢iai Kupolés lauzy, prie kuriy
kaip liturgija nuskambés autentiSkos apeiginés dainos, o
jaunimas ligi pat ausros zais ir Soks, pakerétas lietuvisko-
jo diidmaisio garsy.
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READINGS

Revival of the Traditional Ethnic
Religion in Belarus

Aliaksej DZERMANT

The ancient lands of Plock, the nucleus of contempo-
rary Belarus, did not experience any real Christianisation
before the 12" century and up until the 19" century the
Belarusian folk tradition remained largely “pagan” in its
content. The contemporary Belarusian name for their an-
cestors, Krivici, is eloquent, because it can be interpreted
through its associations with the word Krivis, the name the
ancient Prussians and all the Baltic peoples used to call
the principal priest. It is possible to think that one of the
most powerful factors for the slavification of the Krivici
was the introduction of Orthodox Christianity. The rise of
the Great Duchy of Lithuania, the only “pagan Empire” in
Europe in the Middle Ages, can be interpreted as a reac-
tion to the introduction of Orthodox Christianity. The con-
temporary Belarusian nation eventually emerged within
the confines of the Great Duchy of Lithuania. Therefore,
“pagan” ideas and even anti-Christian identity were im-
portant even for the national Belarusian movement of the
20™ century. They are still important now, in the recent
decades, in which Belarusians have regained their politi-
cal independence and are working on reviving their na-
tional spirit. The “pagan ideas” manifest themselves in the
widest cultural spectrum: the folklore movement, individ-
ual literary and philosophical works and youth subcultures
such as hard metal rock.
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Gerai padarytas darbas, unikalus,
pats unikaliausias...

Su Skirmantu VALIULIU (1938-2011) - puikiu
fotografijos, kino istorijos Zinovu ir vertintoju,
televizijos ir kino kritiku, VU Komunikacijos fa-
kulteto déstytoju, kalbéjomés dar 2010 mety
pavasarj. Rapéjo aptarti lietuviy kaimiskosios
tematikos fotogrdfijos istorijq, fotogrdfijos ir
etnografijos santykj, dar kartelj stabteléti prie
7-0jo desimtmecio pabaigoje susiformavusios
Lietuviy fotografijos mokyklos vertinimy. Skel-
biame kiek sutrumpintg pokalbj, kuriame prisi-
lie¢iama prie daugelio S. Valiuliui nuolatos rupé-
jusiy temy.

Sovietmeciu iSvis bijojo pripazinti, kad A. Smeto-
nos laikais buvo fotografija, nebuvo galima net uzsi-
minti, kad 1933 metais Lietuvoje jau buvo susikarusi
fotomégéjy sajunga. Istorijos nutraukta gija buvo at-
kurta tik 1991 m.

Pradékime nuo Balio Burado situacijos, kaip jis j
meng sugrjzo. Sovietiniais metais nedraudé pripa-

Zinti B. Buraco fotografijos kaip tam tikros meno
tradicijos. Pirmiausia, jis dar buvo gyvas ir po trupu-
tj reabilitavosi. Pirmasis jo meno pristatymas — Vir-
gilijaus Juodakio knyga, iSleista dar Buracui gyvam
esant, su jo patarimais [Juodakis, V. Balys Buracas.
Vilnius: Vaga, 1971.]. Po to, jau atsikdrus nepriklau-
somai Lietuvai, Aleksandro Macijausko sudarytas
albumas [Balys Buracas. Fotogrdfijos. Vilnius: Baltos
lankos, 1998]. Buvo dar keletas grynai etnografiniy
albumy, i$ kuriy garsiausias - ,,KryZzdirbysté Lietu-
voje“ (1998 m.), sudarytas akademiko Antano Bura-
¢o ir Antano Stravinsko. Ten visos kryziy fotografi-
jos. Savaip jdomus ir nedidelis tritomis, kurj isleido
,Sviesa® mokykloms [albumy trilogija: Vaikai. Por-
tretai. Darbai ir Sventés. Sudaré S. Valiulis. Vilnius:
Sviesa, 2006]. A% tekstukus rasiau. Su kuo susidaré-
me: reikia pristatyti visg Buraca, reiskia, reikia ir jo
akty pristatyti...

,, Portrety” albumélyje paskelbti B. Buraco aktai
buvo didelis netikétumas...

Algimantas Aleksandravicius. Skirmantas Valiulis. 1997 m.
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Dabar jau visi jo aktai surasti, nesibaido nei mu-
ziejus, eis j knygas ir j parodas. Tai vieni jdomiausiy
dalyky jo charakteristikai ir Zanro istorijai. Atsirado ir
daugiau aktininky i$ dar senesniy laiky. Tai turbat ga-
lima susieti ir su paprodiais — juk ir j pirtj nuogas lekia,
ir po pirties, kodél gi ne? Tai juk gyvenimo raiska...
Palyginimui pasakysiu — k3 tik i$éjo naujausia tévo ir
dukters, Romualdo PoZerskio ir Monikos PoZersky-
tés, knyga ,,Degantis Zmogus* [fotografijos i5 Ame-
rikoje, Nevados dykumoje, vykstancio alternatyvaus
meno festivalio: Degantis Zzmogus. Vilnius: Lietuvos
fotomenininky sajunga, 2009. — Red.]. Tai irgi etno-
grafija, Siy dieny masy etnografija, antropologija ir
akto fotografija. IS esmés, visa knyga — kino karna-
valas ir ta Amerikos svajoné. Gerai padarytas darbas,
unikalus, pats unikaliausias.

Taip Buradas ir sugrjzta, kazkuo vis nustebinda-
mas. Buraco reputacija buvo atstatyta, savo metu is-
leidus ne tik etnografine, bet ir meninés fotografijos
knyga. Ir turbut pagrindinis bus Nacionalinio muzie-
jaus projektas, berods $eSiy tomuy, — visas Buracas bus
iSleistas pirmu moksliniu leidiniu.

Ir jo teksty dvi knygos isleistos [Lietuvos kaimo
paprociai. Vilnius: Mintis, 1993; Pasakojimai ir padavi-
mai. Vilnius: Mintis, 1996] - jis labai daug rasé ir daug

Balys Buracas. Mergelé burnele prausia. 1922 m.

spausdino... Bet nebtinai tekstas suderintas su foto-
grafija, o kai kur suderintas...

Labai jdomi tema - fotogradfija ir tekstas...

Si tradicija turi bent porg autoriy Lietuvoje. Rasy-
dami tekstus prie savo fotografiju, daugiausia j3 tesia
broliai Algimantas ir Mindaugas Cerniauskai. Bet jie
raso ne grynai etnografinius, ne paprodiy aprasymus.
Jie papildo fotografijg graziu literatdriniu, kartais net
religiniu tekstu, pavyzdziui, malda ir fotografija... Ir
dar turi vieng unikalig savybe: brolis Mindaugas foto-
grafijas skaito kaip noveles, balsu. Jeigu kas jradyty
tg garsinj pasakojima, kokiu balsu, kaip pasakoja - tai
unikumas. Tiesiog atsistoja, ir per 10 minuciy sukurta
garsiné novelé, kitaip nepavadinsi. Jei kas susidomé-
ty, gal net radijui ar televizijai dovana buty... Kadan-
gi jie gyvena toli, niekas ty noveliy nenuvaziuoja. Kai
Rasytojy sajungoje pristatant albumg [Fotogrdfija. |
knyga. Moléty krasto muziejus, 2009] paskaité apie
fotografijg ,,Zmogus, einantis namo*, koks buvo to
zmogaus likimas, visi nustéro...

Fotografijoms tekstus raSydavo Romualdas Ra-
kauskas. Jo jaunystés svajoné — kad tekstas ir fotogra-
fija eity greta, labai didelj naujg bara iSplété. Dabar jis
grjizo j,,Nemuna*, raso ir kaip publicistas, ir kaip kriti-
kas, ir vél susidéjo su poetais — jiems savo nuotraukas
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Balys Buracas. Diminé pirkelé dega. 1935 m.

Antanas Sutkus. Lietuviska Seimyna, Pédiskiai. 1967 m.

duoda, iSleido albumg ,,Jkvépimo
Zemé‘ su radytojy ir jy téviskiy
fotografijomis [Jkvépimo Zemé.
Vilnius: Lietuvos rasytojy sajungos
leidykla, 1998]...

Viktorija Daujotyté rasé tekstus
Algimanto Kunciaus albumui [De-
besy knyga. Vilnius: Alma littera,
2008], Elvyra Kucinskaité - EdZio
Juréio fotografijy knygai apie Zu-
vinto eZerg ir jo gulbes [Tyla is ger-
viy plunksny. Vilnius: Alma littera,
2008]. Bet tekstas geresnis negu
fotografijos, Zmogus, kuris visa
brandyjj gyvenima fotografavo
AIDS, visokius socialinius reiskinius
Amerikoje, staiga perSoko j gamta,
ir net geriausias fotoaparatas ne-
padeda, jau néra to, kas jo stipry-
bé, néra. Rimtas fotografas, knyga
apie AIDS [Gijos. Klaipéda: Eglés
leidykla, 2004] - puikios fotogra-
fijos, Zmogus pats gyvenes tose
kolonijose, bendrijose, butuose...

Bet kalbant apie teksto ir foto-
grafijos rysj — pirmas t3 tradicija
pradéjo Balys Buracas, nezinau,
kad daugiau kas nors bty tg tema
plétojes. Jam esame dékingi, bet
nepakankamai apmastome t3 tra-
dicij3. Etnografai sako: per daug
populiaru, bet tuomet galime sa-
kyti — jo fotografija per daug me-
niska. Girdéjau tokiy vertinimy:
mums nereikia jokio meno, jis —
etnografas, dokumentininkas, ir
iSleiskime t3 SeSiatomj kaip etno-
grafija, dokumentika. Bet tuomet
bus pilni rasty rinkiniai, bet gali
nebebudti meninio rinkinio. Kyla
akademiné pagunda visg Balj Bura-
¢3 pateikti kaip dokumentika. Ma-
nau, taip neatsitiks...

Galéty kilti klausimas, kas foto-
grafijoje geriau dokumentuoja lai-
kmetj - uZfiksuotos etnografinés
detalés ar meniné pagava, sugebéji-
mas perteikti nuotaikg, Sviesq, uni-
kalig laikmecio dvasig...

Joanas Fontcuberta Ispanijoje
parengé fotografijos istorijai skir-




ta knyga, ji iSleista ir angliskai [straipsniy
rinktiné Photography. Crisis of History.
Sud. Joan Fontcuberta. Actar, 2001]. Jis
raso, kad Siuolaikinéje fotografijos istori-
joje nebegali bati vieno poZzidrio - Agnés
NaruSytés, Margaritos Matulytés arba
Valiulio, negali buti vienos akademinés
interpretacijos. Gali bati poZitriy visuma
ar rinkinys su jvairiais poZziuriais, vienas
autorius tiriamas jvairiais poziuriais. Tada
dar jdomiau - j fotografija gali Ziaréti ir
kaip j antropologija, ir kaip j meng, ir kaip
j socialinio gyvenimo atspindzius.

Fotogrdfijq lydi tekstas ir naujausiame
Klaudijaus Driskiaus albume ,,Prie Sarty*
- c&ia komentuojamos ir fotografavimo
aplinkybés, ir Zmoniy likimai...

Tai taip pat gera tradicija. Si knyga
pasirodé jau naujy laiky kontekste, saky-
ciau, toks sugrjzimas j kaima su nostalgi-
ja. Naujy laiky kontekste ir A. Narusyté,
ir kiti postmodernistai labai daug remiasi
Martynu Heidegeriu. Bet i$ esmés M. Hei-
degeris yra kaimo kulturos ir kaimo Zmo-
gaus filosofas, jis tai ir pats pripazino.
Zymiausias praeito $imtmecio pabaigos
filosofas, padares stiprig jtaka pasauliui
savaja fenomenologine metodologija ir
filosofija, iS kaimo kilo ir j kaimg grjzo.
BaZnytkaimyje gimé, tame paciame baz-
nytkaimyje, kur vaikystéje po kapines
laksté, ir palaidotas. Unikumas - filosofi-
jos teze, jog sugrjzimas namo ir yra eg-
zistencija, jis tiesiog realizavo gyvenimu.
Mes Sig patirtj esame kiek vienpusiskai is-
studijave. A. Narusytés knyga, teoriniu ir
praktiniu poZiariu, puiki [Nuobodulio es-
tetika Lietuvos fotogrdfijoje. Vilnius: Dai-
lés akademijos leidykla, 2008], bet, re-
miantis tuo padiu Saltiniu, galima ir kitaip
interpretuoti masy klasikine fotografija,
ypac besiremiancig B. Buraco tradicija, ir
Siandien daznai niekinama arba supriesi-
nama su miestieciy kultdra. Numetame
tg kaimo tradicija kaip pasenusia, kon-
servatyvig, niekam nereikalingg. Bet kaip
pazilrésime: Heidegerio filosofijoje ji vi-
siSkai ne konservatyvi, o atvirksciai - la-
bai pazangi. Taip pat ir Arvydo Sliogerio
filosofijoje. Dar vienas fenomenas - di-
dziausias fotografijos biciulis filosofijoje

ATMINTIS

yra A. Sliogeris, tiesa, jis vieng autoriy labai myli - A. Kun¢iy, bet
ir prie$ A. Sutky nieko pries... Kai Sutkui reikéjo teikti nacionaline
premija, Sliogeris buvo geriausias recenzentas. Zinau, jeigu kviesi
Sliogerj, jis gins fotografija... Heidegeris irgi puikiai gyné poezija, ir
tapyba nepaprastai gerai iSmané.

Tai Stai, kaimiska tradicija, XX a. vidurys. Reikia pasiZiareéti i$
Heidegerio tasko, kg reiSkia sugrjzimas namo - jis turéjo daug
prasmiy, ne tik filosofine... SugrjZzimas i$ Sibiro — kokia tema, kiek
knygy jau pasirodé ir dar pasirodys. Arba sugrjzimas i$ emigra-
cijos — ir dabar tebesitesiantis procesas, labai sudétinga tema
- globaliné Lietuva. Terminai keiciasi, bet esmé ta pati — iSlieka
sugrjZimo namo tema...

Algimantas Kundius. IS ciklo ,,Reminiscencijos*“. Pakruojis. 1979 m.
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A. Sliogeris kalba apie i$¢jimo i§ namy dokumentq
literatiroje (B. Radzeviciaus ,,PrieSausrio vieskelius“).
Ar kaimiSkosios tematikos fotografija yra iséjimo do-
kumentas, ar grjzimas ir naujas atradimas to, kas visq
laikg buvo 3alia?

Tai priklauso ir nuo socialiniy pokyciy. Manau, kad
labai daug kas ilgéjosi to, kas buvo iki Valaky reformos.
Daug kas ilgéjosi dvaro, kai jis nunyko, o juk lietuvisko
atgimimo metu buvo tokia konfrontacija su dvarais,
atrodé, kad dvarai niekada negrjs, dar sovietai praéjo
su kdju... Po to kas prasidéjo? Artimesni metai — kéli-
masis j vienkiemius. Koks buvo sodziaus ilgesys, prisi-
minkime Vincg Mickeviciy-Kréve... Beje, Buradas idea-
lizuoja ne vienkiemius, o sodZiy. Su ilgomis gatvémis,
dainomis, tradicijomis — kryZium prasideda ir kryZiumi
uzsibaigia ulycia. O vienkiemius pradéjome idealizuo-
ti jau pokario metais, kai pradéjo vezti j Sibira. Broliy
Cerniausky fotografija - tai vienkiemiy ilgesys, pasku-
tiniy vienkiemiy griuvimas, - arba liko po kokj vieng
Zmogelj, arba neliko nieko. Tai vyko nuo melioracijos
laiky. IS esmés, socialiniu poziuriu, tai pazangus pro-

cesas — gyventi naujame miestelyje su visais patogu-
mais, atrodo, Zingsnis j priekj....

Socialiniai pokyciai 1émé ir nostalgijos pobud;j -
socialinj pagal kilme, ar pagal tai, kas kada k3 paliko.
Many¢diau, tarp karty atsiranda didZiuliai iSretinto lai-
ko tarpai... Bet pagal Heidegerio pozilrj, nebesvarbus
nei socialiniai pokydiai, nesvarbu, kad tu kaime negy-
veni, — sugrjzimas namo - tai yra sugrjZimas j egzis-
tencija. | tai, ka Sliogeris vadina Niekiu, kuris visg laika
turi bati kalbinamas ir visada lieka mjslé... Man jdomi
XX a. vidurio lietuviy fotografija — kaip ji kalbina tg eg-
zistencija. Ne socialing, net ne psichologiné ta nostal-
gija, nors ir tai labai svarbu - daugelis i$ musy kartos
iSgyvena tg iSéjima j miesta... Jie tai pateisina, bet pa-
sako ir daugiau - pirmoji Narusyté tai uzgriebé, bet ne
viska... Vyresne, okupaciné karta, kuri iSgyveno visg
Sitg laikotarpj, pasaké daugiau, daug daugiau — atsaké
j ta nuolatinj klausima, kas yra egzistencija... Kad ir
keista, neturédama nei tos terminijos, nei Heidegerj
iSsivertusi, rusy kritika nuolat minéjo, jog Lietuvos
fotografija kalba ne apie buitj, bet apie batj. Ne vel-

i
*‘l-{
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Antanas Sutkus. Rankos. 1960 m.
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tui pradéjo versti rusy klasikus, jau per-
leistas Levas Aninskis [Aninskis, Levas.
Saulés Sakose: apybraizos apie lietuviy fo-
tografijg. 13 rusy kalbos verté Stanislovas
Zvirgzdas. Vilnius: Lietuvos fotomeninin-
ky sajunga, 2009.], - vienas Zymiausiy di-
sidenty, puikiai gyvuoja Maskvoje...

Kaip ir Romualdas Ozolas, manau, kad
XX a. viduryje turéjome geriausig Europoj
fotografijg Lietuvoje. Visais parametrais.

Panasiai pasakoma ir apie to meto lie-
tuviy poezijq...

Cia nieko nuostabaus, Heidegeris fo-
tografijos ir neminéjo, bet poezija jis kélé
kaip ir Sigitas Geda — poetas yra Dievas.
Yra kuréjas, jo medziaga yra pati kalba.
Ir fotografija yra pati medziaga. Cia labai
gili tema. Sutkus visg laikg ragino - tik
neatsiskirkite nuo kity meny, — nes visy
mintys labai panasios, ne tik protestinés,
bet ir pozicinés...

Kokio lygio etnografija atsispindi fo-
tografijoje? Visy pirma, ta, kuri tiesiogiai
atéjo iS Buraco, - ritualai. Ritualus pirmieji
jvertino ne lietuviai, o rusai, toks Viktoras
Diominas iS Maskvos net knyga parasé
apie ritualus lietuviy fotografijoje. Jam lie-
tuviai padéjo, bet ir pats pasiskaité, kokie
yra religiniai, kokie kultdriniai ritualai... Di-
dziuma dalyky susije su tais ritualais. Kad
ir Rasos Sventés — koks puikus Vytauto Da-
raskeviciaus albumas [Trumpiausios nak-
ties paslaptis. Vilnius: Kronta, 2010], per
kiek mety sukaupta tradicija. Sis autorius
vienintelis mus jvedé ir j globaliajg tradici-
ja [V. Daraskevicius — Kinijoje rengiamos
etnografinés fotografijos parodos dalyvis
ir laureatas], - Kinija vienintelé rengia glo-
balines etnografinés fotografijos Sventes.

Pozerskio ,,Atlaidai“ [Atlaidai. Cika-
ga: M. K. Ciurlionio meno galerija, 1988]
- puikus dalykas, gaila, kad pirmiausia Ci-
kagoje iSleista, ne Lietuvoje. Apie t3 drau-
dziamajj laikg — ten daug pasislépusiy
veidy Zziari per tvorg, ir jie dairosi ne tik
i smalsumo - dirbo ir saugumo agentai,
ir kaimynas labai atsargus. Visa pokario
Lietuva matyt tuose veiduose, o kunigy
veidy nematyti... Jis, kaip miesto vaikas,
sustojo ties paciu Sventiniu ritualu. O jei
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Romualdas Pozerskis. IS ciklo ,,Atlaidai®. 1974- 1994 m.

baty fiksaves ta ritualg i$ vidaus, bty tokiy giluminiy dalyky — nuo
ruoSimo pirmajai komunijai iki laidotuviy... Dabar pagrindinis ritu-
alas yra laidotuvés. Aleksandras Macijauskas iSleido puikia knyga
,»Atmintis / kelias j tyla“ [Atmintis / kelias j tylg. Arx Baltica, 2006],
Aleksandras Ostasenkovas ,,Mirties soda* [Mirties sodas. Siauliy
nevyriausybiniy organizacijy konfederacija, 2008]... Tai jau ne vien
lietuviSkas ritualas, — radau net keturias knygas apie mirtj Europo-
je, net laidojimo paprocius Lietuvoje, ir antkapiai, kapai... 13 kur
tai? Neabejoju, jog tai civilizacijos laidotuvés, pritariu tolimai ko-
legei iS Amerikos Susanai Sontag. Ji dar R. Niksono laikais pasaké
— civilizacija mirSta, kaip jus nematote? Laidotuvés — tai dar vienas
pabaigos pagrazinimas. Kaip ta R. PoZerskio knyga [Degantis Zmo-
gus] - krizé, velniava, terorizmas siautéja, o kaip graziai atrodo ta
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Stanislovas Zvirgzdas. Antanas Sutkus pas senelius. 1973 m.

Amerikos svajoné...Yra viena pusé - politiné, gasdi-
nanti, bet ta krizé tokiu badu ir jveikiama... Kadangi
dabar apie mirtj uzdrausta kalbéti, ji palaipsniui iSstu-
miama i$ vieSojo gyvenimo —i$ namy, buto j ritualines
jstaigas, po to jau nebelaidos kano, laidos pelenus,
paskui j kolumbariuma - vis iSstumiama, vis iSstumia
civilizacija ta mirtj, tai ji sugrjzta tokiu keistu pavidalu,
kaip labai grazi apeiga - ir j filmus, ir j fotografija...
Mes juk esame Europos Sajungos Kapiniy priezitros
programos nariai. Labai tas kapines populiarina Bolo-
nés sutartis. Anksciau iS A. Macijausko tyciojosi — kas
pirks, kam reikalinga, dabar niekas taip nesako...

Bet daznai lietuviy fotografijoje svarbiau nei kapi-
nés yra tai, kas uz kapiniy tvoros, - tai liudija gyvenimo
Sventimg, is esmés tai valstietiskas, pozityvus santykis
su mirtimi...

Kaip artédamas prie mirties saké Sigitas Geda, -
misy amziuje jau reikia rinktis mirusiyjy biciulyste.
T3 patj saké ir Heidegeris — bendrauti su mirusiaisias
prie$ mirtj reikia... Tai yra tikrasis sugrjZzimas namo,
nes tu su juo tuoj susitiksi. Marina Cvetajeva t3 patj
sakiusi — bendraukime su mirusiu Zzmogumi Sermeny
situacijoje, nes jis baisiai vieniSas — dar nepazjsta tuy,
pas kuriuos eina, o nuo masy jau atsiskyres... Tai at-
sispindi poety karyboje, manau, tai susije ir su A. Ma-
cijausko knyga — gal ne viska tiesiogiai jis iSsako, bet
jaucia tg pasauléjauty, valstietiSkos kulturos prasme.

Fotografijos istorijoje yra ziniy, kad XIX a. pabaigoje,
fotografijos atsiradimo laikais, mirusjjj dar sodindavo j
kéde ir fotografuodavo. Taip raSoma apie 1863 mety

sukilélius. Etnografijoje tikrai taip
budavo, tik fotografijos neislikusios,
neturime ka parodyti. Taip tradicija
peréjo j vaizdo karimo mena. Vis3 lai-
ka ieSkant, galima kazkg surasti.

O mene mirtis dazniausiai dehe-
roizuota — toks civilizacijos veidas...

Tie ritualai tiek jauge. Ir A. Kun-
diaus ,,Sekmadieniai‘‘ - tai ritualinis
éjimas j baznydia. Cenzdra tai puikiai
atpazino ir neleido iSleisti katalogo,
nors jokiy véliavy, jokiy kunigy ten
néra, bet kodél jie ten vorele paru-
gém traukia...

Vienas veikéjas, neseniai mires,
jei fotografijoje pamatydavo pa-
miskéje kokj kryZiy, sakydavo: ko
jus cia kiSat miskinio kapa... Labai
tabuizuota tema buvo. Kapines dar
galéjo fotografuoti, bet pavienis
kaimas, dar su kryZiumi — labai jau
blogai. Dabar kitaip.

Kitas sluoksnis — arciau gyvenimo - tai vaikystés
nostalgija. Cia jau R. Rakauskas, ,,Zydéjimas*... Kun-
Cius per ,,Sekmadienius® vaikyste iSreiSké ir daugiau
prie jos negrjzta...

Vienas Rakausko ciklas — su keistais tarsi iSsigimu-
siais veidais. Galvojau, kad jis juos specialiai medZzioja,
bet dabar supratau, kad ne. Kaime buvo visko — nuo
iSmintingo iki durniaus, visi archetipai, kaip F. Felinio
filmuose. O kokiy linksmy senoliy ir kokiy issigiméliy
blta vaikystéje... Tik dabar man atmintyje atsikuria
- vieSpatie, buvo kaime ir homoseksualy, ir davatky,
tik mes vaikystéje nesugebéjome pazinti. Tolerancija
kaimiska — pasaipi, ironiska. Kaimo pozZilris kartais
Siurpokas - vyrai, prisigére alaus, ratu apstoje, j ausis
kaimo liliputui prislapino, — toks ritualas... Kraupoka,
bet buvo, neiSmesi, tai atrodé pokstas, humoras - to-
kio humoro ir dabar televizijoje pamatome...

Subtiliausia A. Sutkaus nostalgija. Jo vaikysté psi-
chologiskai labai tikra, labai tikri tie vaikai, ir vél veriasi
klodas po klodo, kas ta vaikysté — ziuri j nuotrauka: du
Zydukai, susitrauke su portfeliais Vilniaus gatve trau-
kia j mokyklg - islike po holokausto... Koks motyvas
uzfiksuotas, kokia tema... Gal fotografuodamas net
nepagalvojo, kokj momentg pagavo... Labai mégsta
fotografuoti vaikus su tévu ar motina, bet niekada ne-
bana kartu...

Fotografijai vidinis stimulas buvo nostalgija, sugrijzi-
mas namo, ir kiekvienas tai pagal savo modelj parodo.
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Anksdiau apibrézdavome: Rakauskas — lyrikas, roman-
tikas, Sutkus - psichologas, Kuncius - psichologas, por-
tretininkas, bet jam labai artimas ir postmodernizmas,
nes nuobodzius, banalius siuzetus mégo. Yra Sios kar-
tos nutilusiy fotografy — kaip Julius Vaicekauskas, kai-
me gyvena, kity knygas leidZia. Yra tragiskai Zuvusiy,
kaip Vitas Luckus — jis buvo ekspresionistas. Vienos kar-
tos, bet likimai skirtingi... Bata labai skirtingy stiliy ir
skirtingy braizy. Vitalijy Butyring dabar dazniausiai sieja
su siurrealizmu. Jis ieSkojo savo stiliaus — montazai, bet
vis tiek jam priki$o, kad ¢ia M. K. Ciurlionio pédsakai.
liga laika buvo nejvertintas. Dabar dar suranda naujy
asmenybiy, pavyzdziui, Povilas Karpavicius — paskaiti-
ninkas, diskutuotojas, eksperimentatorius, B. Buraco
biciulis, bet nesukes j kaimg, nefotografaves kaimo,
dares ateljé darbus. Pirmomis dienomis po karo pa-
baigos fotografavo sugriautg Prisija, buvo specialiai
pasamdytas, — tai fotografija, kurios dar nematéme,
iki Siol nezinojome. SugrjZztame su nostalgija prie tokiy
asmenybiy, kuriy seniau net nepaZinojome... Taigi, tai
buvo labai jvairus sambdiris, ne mokykla. Tas jvairumas
padeda ir toliau masy fotografijg rutulioti.

Anos kartos labai stiprus salytis su menu. Juokda-
vomés, Sutkus — nebaiges né vieno kurso - intelek-
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tualas. Jis puikiai iSmano poezija, skaitydavo Nobelio
premijos laureatus, kai Cia niekas neskaité, gaudavo,
kadangi siuntinédavo fotografijas, eksponavo darbus
uzsienyje, i$ ten jam atsiysdavo, ir kitiems duodavo
paskaityti... Skaité filosofijos knygas ir dabar skaito —
retos knygos, kuri sukelia polemika, néra skaites ...

Jdomu, kiek tuo metu — 7-8 deSimtmetyje — skirtin-
gy meny atstovai bendravo... Kas juos siejo?

Labai stipriai bendradarbiavo. Juos siejo keisti da-
lykai... Steigiantis Fotomenininky sajungai, atsimenu,
fotomenininky kavinéje diskusijoje S. Geda pakelia
ranka: ,,Sads ta fotografija, nieko ten néra.“ Tuojau
kyla polemika, reikia jrodinéti, ,,S0ds“ ar ne... Bet at-
eina j aptarima, kava geria... Tai argumentas CK - ZiG-
rékite, S. Geda keikia ta fotografija, vadinasi, reikia ja
palaikyti. Grafikas Vytautas Kalinauskas dirbo su foto-
grafija, parodas eksponavo, katalogus daré, bidavo
redkolegijos narys — labai inteligentiSkas, subtilaus
skonio. Dailininkas Bronius Leonavicius —irgi to paties
konflikto tesinys: kai Sutkui reikéjo skirti nacionaline
premija: ,,Bet pasiziarékite, néra jokios kompozici-
jos...“, puikiai suvokia, kad fotografijos paslaptys yra
kitur... Bet man patinka, kad vieSumoje, ne uz dury...
IS ty santykiy jtemptumo, konfliktiSkumo, kaip ir Juo-
zo Miltinio teatre, gimdavo ir tikra draugysté, ir tikri

> =7 7 S

Broliai Cerniauskai. I$ ciklo ,,Kaimo Zmonés“. Laidotuvés. 1984 m.
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Broliai Cerniauskai. Prané lvanauskaité i§ Jaury kaimo. 1983 m.

kariniai. O ne is nuolaidziavimo, pataikavimo, gyrimo... Tai padéjo
fotografijai gradintis ir augti. Kunciy Antanas Gudynas moké: atei-
na j parodas, pasizidri, patyli... Fotografija jsileido kaip mena, kai
suprato, kad tai toks kultarinis veiksnys! O kino j Lietuvos kultirg
nejsileido, nes daugeliu atveju nesurado nacionalinés Saknies. Do-
kumentika, Robertas Verba - kas kita, bet paskui kitur nuéjo... Per
Sgjudj nebuvo samburio, kuriame nubuty Verbos su kamera. Teko

Broliai Cerniauskai. I3 ciklo ,,Skotovozas“. Giedrai¢iy kaime. 1978 m.

kartu su juo vazinéti po visg Pabaltjjj, no-
réjo jkurti etnografinio pobudZio video-
centra. Niekas nesuprato: koks meninin-
kas su videokamera, — neprofesionalas,
meégéjas...

IS kino — Raimondas Vabalas artimiau-
sias, Vytautas Zalakevi¢ius buvo artimas
savo tematika, bet pora filmy, ir teko
braukt j Maskva - daugiau nepadaryty
darby nei padaryty... Kinas spéjo gimti
ir buvo uZzsmaugtas. O fotografija paliko
Zymiai daugiau, daug gilesniy klody. Ge-
rai, kad nedegino archyvy, kad neisvezé
j uzsieni.

Kiekviena karta turi savo samburj, da-
bar apie save subures Vytautas Michel-
kevicius, medijy praktikas, — labai jdomi
karta, uZsienis salia, visko semiasi... Bet
senoji karta labai daug savo turéjo, o Cia -
pirmiausia prisisemia, o paskui mégina k3
nors savito sukurti — o tai daug sunkiau,
tuomet reikia tokio lygio talento kaip Al-
vydas Lukys, kuris viska Zino, bet gali mes-
ti iSSukj ir raSyti dienorastj su mobiliuoju...
[Butasis testinis, serija ,,Kita fotografija“.
Vilnius: Kitos knygos, 2008]. O ang karta
pamate, iSsyk Zino, kad i$ Lietuvos ta foto-
grafija, atpazjstama ta mokykla...

O kas vyko panasiu metu kaimynystéje,
kokia buvo latviy, esty 7-ojo deSimtmecio
fotogrdfija?

R. Ozolas saké: su rusais mes nelenk-
tyniavome, nes buvome pirmi, jie iS masy
mokési. Su latviais ir estais nelenktynia-
vome, nes panasiu keliu éjome, esame
ir bendras parodas dare. Bet éjome skir-
tingais keliais — latviy fotografija labiau
linkusi prie dailés, masy fotografija prie
dailés nelimpa... Yra ir etnografijos, bet
jie iSsiugde ir dailés jausma, tikriausiai tai
susije su kultdra... Estus veiké suomiai -
jie buvo kitokie, derino modernizma su
stipriu nacionalinés kultaros jausmu. Es-
tams ne viska pavyko perimti, jie priesta-
ringesni. Bet iSsiskirdavo...

Sudétingesni santykiai su Lenkija — jie
turi puikia fotografijos istorija. Kas mane
nustebino, pavarius jy XX a. fotografijos
rinktine, — daugiau kaip trecdalis fotogra-
fy yrai$ Vilniaus krasto, i$ LDK, i$ Jano Bul-
hako... Kodél? Bulhakas laikési minties,
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kad ir poetus, ir fotografus gimdo peiza-
7as, kadikysteé... Ir Ceslovas Milo3as taip
rasé. Jonas Mekas filme gerdamas vyna
ant Niujorko dangoraizio taip pat dainuo-
ja liaudies daing i§ Birzy apylinkiy. Dar
pries teroristy iSpuolj. Jis tai jauté, ir Milo-
Sas jauté. Bet kaip gali ateiti tas jausmas,
kai nebéra nei valstybés, nei kalbos... Bul-
hako knyga apie Lietuvos dvarus skaiciau
kaip Simong Daukantg - taip jdomiai para-
Syta, toks ,,Anyksciy Silelis”. Koks poetas
fotografijoje! Viso didzZiojo arealo, DidZio-
sios Lietuvos KunigaikStystés... Ne veltui
ir baltarusiai, ir lenkai, ir mes éméme jj
dalytis, ir per kelis deSimtmecius pakan-
kamai gerai pasidalijome — kam kapinés,
kam fotografijos, kam tekstai...

Su Buracu tik nesusiejame, nes Bul-
hakas kaimo tematika, etnografing fo-
tografijg greitai meté — peréjo j miesto
tematika. Jaunystéje, kai buvo tas dva-
ras, padirbéjo, labai jdomiai aprasé - jis
buvo dvary etnografijos Zmogus. Bet |
kaima nesileido, negaléjo ten leistis, -
ar¢iau lenky kultaros, bajoriSkos iSda-
vystés... DZiaugiamés, kad jau sulaukeé-
me Buracui ir Bulhakui skirty labai rimty
studijy ir moksliniy konferencijy, turime
jau su kuo lyginti, galime lyginti ir su kai-
mynais...

Su cekais sovietiniais metais buvo la-
bai geri santykiai, jie ten leido kelet3 la-
bai gery Zurnaly, taip pat ir tarptautiniy,
ir per juos daug kas i$éjo j Europg, bet dia
jau asmeniniai kontaktai, slaptieji rysiai
buvo svarbus. Ir j Bulgarija buvome isé-
je. Labai geri santykiai buvo su VDR ir su
Vakary Vokietija, parengta keletas gery
knygy, pavyzdziui, Leipcige paruosta lie-
tuviy fotografijos istorija — pirma lietuviy
fotografijos istorija vokieciy kalba, labai
naudinga buty ja turéti, bet griuvo Berly-
no siena, nespéjo iseiti. Vakary Vokietijo-
je prikergé ir Taryby Sajunga (i$ politinio
budrumo) - nors trecdalis ten lietuviy,
bet vis tiek... Ir Cekijoje buvo paruosta
knyga, bet nespéjo iSeiti. Rumunai isleido
Macijauska...

Dar grjzkime prie fotografijos ir etno-
grafijos temos. Esate prasitares, kad to

KONFERENCIJOS

meto fotografijq galima sieti su rezistencine laikysena, prieSini-
musi ideologizuotai tikrovei...

Lenkijoje viename kino festivalyje buvo diskusija panasia
tema - etiniu poziuriu disidentas negali jaustis pranaSesnis uz
t3, kuris nebuvo disidentas. Po to jau vertinama, kas ka3 daré,
kas ka sukaré.
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Dokumentuose ir nurodymuose televizijoje 1968
m. buvo oficialiai uzdrausta minéti net Zodj etnogra-
fija - tai lie¢ia medijas. Man atrodo, po to draudimo
Henrikas Sablevi¢ius paliko televizijg, pasaké: Zuvis
pava nuo galvos... Masy J. Januitis tokiy jsakymy
negaléjo duoti, galéjo tik vykdyti...

Buvo kartais méginama ,eiti Zirgu“. Kaip buvo
méginta nuslopinti gruziniska king? Sugalvojo tokj
triuskinimg — pirmiausia per spauda - kad tai stiliza-
cija, tolima tarybiniam gyvenimui, kad jie labai kon-
servatyvis, uzdari... Tada E. Sevardnadzé pats atvy-
ko j Maskva (jau buvo KP sekretorius) su kino kriti-
kais, paaiskinti, kaip gruzinai ziGri j savo king... Tai
mazdaug 1972 m. — Otaro Joselianio filmai ,,Gyveno
strazdas giesmininkas“ ir ,,Krintantys lapai“. Tokius
filmus negéda ir ginti, tai vertybé.

Dabar ir Europos Sajungai etnografija rapi, anks-
¢iau tas santykis buvo skeptiSkas. Amerikoje labai
iSaugo afroamerikiediy, ispanakalbiy, indény kinas,
jau yra eskimy, maoriy kinas. Vienijimasis globaliné-
je erdvéje duoda jdomiy postimiy ir nacionaliniams
reiskiniams, atskiroms kulttros studijoms, ne tik
dokumentiniam, bet ir vaidybiniam kinui. Taip labai
pajvairinamas kultdros pasaulis. Bty progair lietu-
viams iSeiti su savo kinu, bet mes vis dar kalbame,
kaip sukursime istorinj king arba holivudine melo-
drama.

Raginimas grjzti prie iStaky reikalingas ir palaiky-
mo, ne tik finansinio, bet politinio sprendimo. Keista,
kaip etnografija buvo iSmesta iS mokyklos progra-
my, palikta kaip Sokiy pamokélé su dainomis...

Pradéjome kalbqg apie B. Buracq, o pabaigai klaus-
Ciau apie Rimaldo Viksraicio kaimo tematikos fotogra-
fijg. Vienas — tapatybés ikona, kito knyga pradedama
teiginiu, kad jo fotografijomis niekada nebus iliustruo-
jamos lietuviy tapatybés studijos...

Juk ilgokai ir visus Kristijono Donelaiio keiksma-
ZodZius iSmesdavo - visus Stdus. Po to ateina laikas,
kai tai vél pripaZjstama...

Daug kam jis nepriimtinas. Yra daug kas nerodyta
ir nerodoma. Gerai, kad netoli Donelai¢io Zemés gy-
vena, daug kas persiduoda Zemés krauju. Jis man ar-
timas kaip A. Macijauskas — ne ironija, o sarkazmas,
kartais groteskas...

Jis fiziSkai uzZrakintas vienoj erdvéj ir toli neva-
Ziuoja - toj mazoj erdvéj sukuria universalijg, vienos
kartos likima. Ir nebutinai socialine prasme - kiek
prasigéré, kas miré... Galima surasti ir sudétingesnj
paaiskinima. Buvau viename koldkyje ir atradau vie-
t3, kur viename kaime buvo 17 pakaruokliy - buvau
uzsirases visas jy istorijas...

Tokioj kultaringoj Suvalkijoj — ne toks senas, o jo
klasés draugy jau daugumos nebéra... Tai ne narko-
manija, tai ne socialinio skurdo, o kitaip pamatyta
kitokia fotografija.

Yra vienas autorius, kuris ilgai dirbo Ukrainoje, ir
vienas japonas, kuris Tokijo miestg yra nufotografa-
ves visais pjuviais - tai ne socialiné fotografija, ne
pragaras, o kazkas panasaus j Dante. Cia apie lietu-
vio tapatybe labai daug galima pasakyti.

Kas siejasi su B. Bura¢u — tam tikras poZziurio svei-
kumas, natdralumas. Kaip moterys aiskinasi, kodél
jos sutinka bati [Viksrai¢io] fotografuojamos nuo-
gos — sako, jos Ziuri j glamarine fotografija: Sitaip
pripuosta, Sitaip pridaryta, o ar mes ne graZios? Bet
tai natdralus groZio supratimas... Cia ir atsiskleidzia
giluminé prasmé — kas yra tapatybé. Tikriausiai apie
kaimo moters tapatybe mes maZzai Zinome, galvoja-
me - koservatyvios, senos davatkos, tikincios, labai
drovios... Nesakyciau, kad tose nuotraukose slypi
gyvenimo dramatizmas. Mums gal atrodo liadnai,
bet tie Zmonés tiesiog myli gyvenima, myli gyveni-
mo jvairove, ir jy negasdina jokie nukrypimai. Galima
vaizduoti ir tg gyvenimo Siurpuma, rupuma. Ir Janina
Lapinskaité eina marginalinés kultaros keliu, ir juos
myli. Puiki tolerancijos ugdymo priemoné.

Polemika apie Vik3raitj taip pat reikalauja tam tik-
ros kulturos — aiSkinantis t3 tapatybe.

Vaizgantas yra pasakes ,,Nebily* apie lietuvio sie-
los pragariuka... Tenka sutikti, kad tapatybé gali bati
visokia - bet pavyzdys puikus.

Kalbéjosi Saulé MATULEVICIENE

MEMORY

A Well Done Piece is Unique,
the Most Unique...

In this interview the expert in photography and
film history, TV and film critic Skirmantas Valiulis
(1938 - 2011) discusses the beginning and the present
of Lithuanian rural photography from Balys Buracas
(beginning of the 20t c. ) to Rimaldas Vik3raitis (be-
ginning of the 215 c.). Valiulis focuses on the events
of the 1960s and 1970s: the birth of the Lithuanian
school of photography, the main personalities who
shaped it: Antanas Sutkus, Romualdas Rakauskas, Al-
gimantas Kuncius, and Romualdas PoZerskis among
others; the cultural climate of the time, and links be-
tween Lithuanian, Latvian and Estonian photography.
He believes that rural photography both documents
and gives artistic meaning to its time. This is both art
and anthropology and a reflection of social life.
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Profesorei Pranei Dundulienei atminti

(1910-1991)

Zilvytis SAKNYS

Ne tik sovietmecio, bet ir visos XX a. Lietuvos etno-
logijos istorijos negalétume jsivaizduoti be Pranés
Dundulienés darby. Prané Stukénaité gimé 1910 m. va-
sario 12 d. Pilypy kaime (Sven¢ioniy apskrityje). 1935 m.
jstojusi j Vilniaus universiteto Gamtos moksly fakulte-
ta, studijavo geografijg, 1936-1939 m. Sio universiteto
Humanitariniy moksly fakultete — etnologijos ir etno-
grafijos specialybe. Nuo 1938 m. dirbo Lietuviy mokslo
draugijoje, 1941 m. Lietuvos MA Etnologijos institute,
1942 m. Etnografijos muziejuje Vilniaus universitete.
1944-1950 m. dirbo MA Istorijos instituto Etnografi-
jos skyriuje. Nuo 1944 m. iki mirties désté etnologines
disciplinas Vilniaus universitete (iki 1956 m. vyr. désty-
toja, 1956-1959 m. éjo docentés pareigas, 1959-1970
m. - docenté, 1970-1971 m. éjo profesorés pareigas,
nuo 1971 m. profesoré). 1954 m. i§ Zemdirbystés temos
apgyné istorijos moksly kandidato (nostrifikuota dak-
taro) disertacija, 1968 m. - istorijos moksly daktaro
(nostrifikuota habilituoto daktaro) disertacijg ,,Zem-
dirbysté ir jos jrankiai Lietuvoje“. 43 metus vadovavo
studenty etnografinéms ekspedicijoms.

Jos moksliniy interesy ratas ypac platus. Pirmieji
moksliniai P. Dundulienés darbai pasirodé 1940-1942
metais (net septynios publikacijos Zurnale ,,Gimtasai
krastas”). Juose pazvelgiama | paprodius, burtus ir
prietarus, uzkalbéjimus. Sovietiné okupacija pristabdeé
jaunos etnologés moksline veiklg. Rimtesné publikaci-
ja pasirodé tik 1950-aisiais, 0 1954 m. publikuotos tik di-
sertacijos tezés ,,Zemdirbysté feodalizmo epochoje*.
Apgynus pirmaja disertacijg publikacijy pradéjo daugé-
ti. 1963 m. publikuota nemenka knyga - ,,Zemdirbysté
Lietuvoje®." Tai viena i$ didziausiy ir iSsamiausiy etno-
loginiy studijy iki Siy dieny. 1968 m. apginta antroji
disertacija ir keleriais metais véliau gautas profesorés
mokslinis vardas leido imtis ir tuo metu labai keblios
paprodiy temos. 1969-1972 m. ji publikavo nemazai po-
puliariy ir moksliniy kalendoriniams paprociams skirty
straipsniy ir studijy. IS jy buvo sudaryta didZiausia iki
iy dieny kalendoriniams ir agrariniams paprociams
skirta knyga ,,Lietuviy kalendoriniai ir agrariniai papro-
¢iai“. Deja, ji pasirodé tik 1979-aisiais.?> Matyt, laukta
palankios progos - Vilniaus universiteto 400 mety ju-
biliejaus. Siai progai ji pirmoji Lietuvoje publikavo etno-

Lo & '“’"é'w £

P. Stukénaité (Dunduliené) - 8 klasés gimnazisté.
Pilypai (lenk. Jankaucyzna (Jankowczyzna)).

logijos istorijai skirta monografija.3 Po Universiteto
jubiliejaus publikacijy padaugéjo. Be etnologijg apiben-
drinandiy vadovéliy,% taip pat be bendradarbiavimo
sudarant Pabaltijo istorijos etnografijos Zemdirbystés
atlaso toma,> pasirodé lietuviy mitologijos studijoms
skirty monografijy. Publikuotos knygos skirtos Zal¢iui,®
medziams,” pauks¢iams,® ugniai,® dangaus kanams,™
duonai.™ Prie$ mirtj sulauké ir apibendrinandiy leidiniy,
skirty religijai ir mitologijai."™ Miré profesoré 1991-ai-
siais. Po jos mirties pasirodé keli paredaguoti anksciau
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VU etnografinés ekspedicijos dalyviai masinoje, iSvykstant i$ Nidroniy kaimo j Anykscius. Prie masinos stovi P. Dunduliené,
sunkvezimio kébule su skrybéle stovi B. Dundulis su dukromis. 1955 m.

leisty knygy leidimai ir naujos originalios knygos, skir-
tos akims,” o paskutiné jos knyga, skirta Seimai ir Sei-
mos paprodiams, iSleista 1999 m."4

Sovietmecdiu pagrindinés etnology pajégos buvo
sutelktos Istorijos institute, o Prané Dunduliené Vil-
niaus universitete etnologijai atstovavo daugelj mety
viena. Jirasé straipsnius, studijas ir knygas (sovietme-
¢iu buvo produktyviausia Lietuvos etnologé), vaziné-
jo j ekspedicijas. Ji buvo vienintelé Sio mokslo atsto-
vé, turéjusi sovietmeciu auksciausig istorijos mokslo
daktaro laipsnj.’

Vilniaus universitete Zymios etnologés Simtmetis
buvo paminétas Vilniaus universiteto bibliotekoje 2010
m. vasario 12 d. — balandzio 12 d. veikusia paroda ,,Etno-
grafei Pranei Dundulienei — 100 (parodos rengéja —
Snieguolé Misiiniené). Pagerbiant profesore 100-yjy
gimimo metiniy proga Lietuvos nacionalinis muziejus
2010 m. vasario 11 d. organizavo renginj (organizato-
ré — jos mokiné, muziejaus direktoré Biruté Kulnyté).!®
Po pusmecio, 2010 m. spalio 8—10 dienomis, Vilniaus
universiteto Teatro saléje Lietuvos istorijos instituto
Etnologijos skyriaus, Lietuvos Nacionalinio muziejaus
etnology ir Svencioniy bibliotekos iniciatyva surengta
tarptautiné konferencija ,,Etnologija: istorija, dabartis

ir perspektyvos“ (konferencijos organizacinio komite-
to pirmininkas Zilvytis Saknys)."

Kadangi Svendiamas etnologés Simtmetis, o P.
Dundulienés mokslo darbai apémé kelis etnologijos
mokslo vystymuisi svarbius istorinius laikotarpius, tai
paskatino vieng konferencijos dalj skirti Europos 3a-
liy etnologijos istorijai, pamastymams apie Sio moks-
lo perspektyvas, sutelkiant démesj j mokslo istakas,
besikeiCiancig Sio mokslo samprata, tyrimo objekta,
metodus, tarpdisciplininius rySius, institucionalizacija,
tiriamy problemy ratg, plétros perspektyvas bei iski-
lius, mokslo vystymuisi jtaka turéjusius mokslininkus.
Kita Sios konferencijos tema padiktavo mokslininkés
darbai. Kaip minéjau, pirmieji jos straipsniai buvo skirti
kalendoriniams, darbo, Seimos paprociams, o paskuti-
nioji, jau po jos mirties isleista knyga — ,,Senieji lietuviy
Seimos paprodiai. Todél antroji konferencijos dalis
buvo skirta visapusiskai paprocio, apeigos ir tradicijos
analizei, sutelkiant démesj j XX a. antrosios pusés ir Siy
dieny padét;j.”®

] konferencija atvyko ir mokslinius pranesimus skai-
té 35 praneséjai iS Lietuvos, Latvijos, Estijos, Baltaru-
sijos, Lenkijos, Cekijos, Bulgarijos, Olandijos, Rusijos,
Suomijos ir Udmurtijos. Per tris dienas uZsiregistravo
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per 160 konferencijos dalyviy. Buvo suformuotos sek-
cijos ,,Europos 3aliy etnologijos istorija“, ,,Teoriniai ri-
tualo aspektai“, ,,Senyjy ritualy raiska“, ,,EtniSkumas ir
tradicija“, ,,Liaudies zinija, kiryba, menas ir tradicija“.
Pirmosios konferencijos dienos vakare Lietuvos nacio-
naliniame muziejuje konferencijos dalyviai susipazino
su muziejaus etnografine ekspozicija ir parodomis. Sio
muziejaus atstové Elvyda Lazauskaité perskaité prane-
§im3 ,,P. Dundulienés etnografiniy ekspedicijy metodi-
ka. Jos pritaikymas Siy dieny etnografiniuose tyrimuo-
se‘. Sis pranesimas sukélé diskusijas apie lauko tyrimy
metodika Lietuvoje ir kitose Salyse.

Trecig dieng konferencijos dalyviai iSvyko | prof.
Pranés Dundulienés gimtine — Svencionis (koordinavo
Regina Ciciurkiené). Aplanke profesorés gimtajj Pilypy
kaima, konferencijos dalyviai ir svediai susirinko Sven-
¢ioniy vieSojoje bibliotekoje ir dar karta prisiminé pro-
fesorés gyvenimo kelia. Véliau konferencijos dalyviai ir
svediai nuvyko j MéZionis. Siame gatviniame kaime ir
buvo baigta profesorei Pranei Dundulienei skirta kon-
ferencija.

Apibendrindamas konferencija ir jos dalyviy mintis
galéciau teigti, kad Zvilgsnis j mokslo istorijg — ne tik
paminklas savo pirmtaky darbams, jy pateisinimas,
perziiréjimas, bet ir idéjy Saltinis ateities darbams.
Mokslas spardiai kinta. Etnologai Lietuvoje, kaip ir ki-
tose Europos 3alyse, startavo i$ periferiniy pozicijy, ta-
¢iau pasizymi lankstumu ir galimybe daugelj karty atsi-
naujinti. Kita vertus, neapibrézta etnologijos situacija,
institucionalizacijos problemos ir spardciai kintancios
mokslo ribos tampa grésme jos islikimui. Tai rodo ir
etnologijos padétis seniausiame Lietuvos universitete,
kuriame daug mety dirbo profesoré Prané Dunduliené.

Dalis straipsniy, parengty pagal Sios konferencijos
dalyviy pranesimus, publikuojami ,,Liaudies kultdroje.
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CONFERENCES

In the memory of Professor
Prané Dunduliené

Zilvytis Saknys

2010 was the 100" birth anniversary of the famous
Lithuanian ethnologist, professor of Vilnius University,
Prané Dunduliené (1910-1991). On this occassion on 8-10
October, 2010 the Ethnology Department of the Lithua-
nian Institute of History, ethnologists at the Lithuanian
National Museum and Sven¢ioniai Library held an inter-
national conference at Vilnius University intitled ,,Eth-
nology: History, the Present and Future”. Some papers
presented at the conference are published by the “Folk
Culture”.
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,, Iradicijg saugo asmenybés...*

Lina PETROSIENE

Ausra ZABIELIENE. Folkloro ansambliai dabartinéje
Lietuvoje: etnologinis aspektas. Monografija.
Vilnius: Lietuvos istorijos institutas, 2010, 262 p.

,Etnokultarinio tapatumo klausimas dar niekada
nebuvo taip daznai keliamas ir nagrinéjamas kaip pas-
taraisiais metais. Lietuvai tapus Europos Sgjungos nare
ir jsitraukus j bendrg ekonomine ir informacine erdve,
siekiant iSvengti kultarinés niveliacijos, butina saugoti
valstybine kalbg, populiarinti Lietuvos istorijq ir rapintis
etninio tapatumo bei savimonés islaikymu“ (p. 9), - taip
Ausra Zabieliené monografijos ,,Folkloriniai ansambliai
dabartinéje Lietuvoje: etnologinis aspektas® jzangoje
apibudina etnokulturinés tapatybés iSsaugojimo ir ug-
dymo poreikj Siuolaikiniame globaliame pasaulyje. Su
Siuo teiginiu galima sutikti tik iS dalies. KaZin ar galétu-
me pritarti minciai, kad Si problema niekada anksciau
nebuvo tokia aktuali. Juk ji — nuolatiné lietuviy tautos ir
atskiry jos etniniy grupiy egzistencijos palydové, nors
ir vadinta kitais — tautos dvasios, nacionaliniy bruozy,
savivokos, savimonés ir kt. — vardais. XX a. pirmojoje
puséje pradéti rengti saviveikliniai vaidinimai (vestuviy
inscenizacijos), pirmosios dainy ir Sokiy Sventés ir kt.,
tai apraSoma monografijos skyriuje ,,Folkloro ansam-
bliy veiklos tyrimai“ (p. 19-34) ir autorés yra laikomi
ne tik folkloro ansambliy veiklos uZzuomazgomis, bet ir
lietuvisko etnokultarinio tapatumo formavimo(si) prie-
monémis (p. 20). Beje, minétojo skyriaus medZiaga tu-
réjo bati pateikta kaip nors jg grupuojant. Jame esanti
informacija yra labai skirtingo pobadzio ir lygio, jvairuo-
ja aptariamy publikacijy Zanrai, veiklos rasys. Folkloro
ansambliy karimosi iStakos susiejamos su saviveikliniy
teatry vaidinimais, dainy Svendiy istorija, pirmuoju dai-
ny ir Sokiy ansambliu ,,Lietuva“, Povilo Mataicio va-
dovautu Lietuviy folkloro teatru. Netikétai pereinama
prie metodiniy renginiy ir priemoniy, skirty folkloro
ansambliy ir jy vadovy veiklos klausimams nagrinéti,
konferencijy, ekspertinés veiklos, folkloro ansambliy
judéjimo aprasymo kaimyninése Latvijoje, Estijoje,
Rusijoje, Lenkijoje. Skyrius baigiamas XX a. paskutinio-
jo deSimtmecio Lietuvos etnology ir sociology ,,etni-
nio ir kultdrinio tapatumo israisSky‘ tyrimy apzvalga.
Gana sunku suvokti tokio pateikimo logika, ypac jeigu
dar prisiminsime, kad skyriaus antrasté Zada atskleisti
,»folkloro ansambliy veiklos tyrimy“ buakle.

AUSRA ZABIELIENE

Folkloro ansambliai
dabartinéje Lietuvoje:
etnologinis aspektas

Prisimenant sovietiniy laiky Lietuvos folkloro an-
sambliy veiklg galima teigti, kad tai taip pat buvo vienas
pagrindiniy senosios lietuviy pasaulézidros ir pasaulé-
jautos testinuma realizuojantis, etnokulturine tapaty-
be ir formuojantis, ir saugantis vyksmas. Taip mano ir
autoré, rasydama, kad ,,Lietuvoje folklorinis judéjimas
sovietiniu laikotarpiu buvo viena i$ rezistencijos apraisky
ir padéjo islaikyti lietuviskg tapatumg* (p. 10). Belieka
apgailestauti, kad, suformulavusi reikSminga jZvalga,
monografijos autoré jos neiSplétojo - sovietinio laiko-
tarpio folkloro ansambliy veikla nepaklidina j tyrimo lau-
ka. Analizuojamasis laikotarpis apima septyniolika mety
po Lietuvos Nepriklausomybés atkdrimo - nuo 1990 m.
iki 2007 m. Toks chronologinis apibréztumas yra aiSkus
ir pagrjstas, taciau j folkloro ansamblius Zvelgiant kaip j
kultarinj reiskinj, prasidéjusj XX a. pradzioje (o gal ir anks-
¢iau), nemaza svarbiy dalyky lieka neistirta. Tikétina,
kad etnologé tes Sios tematikos tyrimus ir bdsimuose
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darbuose atskleis iSsamig ir nuoseklig Sio svarbaus kul-
tarinio reiskinio raida.

A. Zabielienés monografijoje suformuluotas tikslas
- ,iSanalizuoti visy Lietuvos regiony folkloro ansambliy
dalyviy bei vadovy etnokultrinj tapatumg ir istirti, kiek
Lietuvos folkloro ansambliai padeda puoseléti ir iSlaikyti
lietuviskg etnokulturinj tapatumgq bei kokie pagrindiniai
folklorinés veiklos démenys labiausiai tai padeda pa-
daryti (p. 11) - rodo $io tikrai reikalingo darbo aktua-
luma. Tai vienas pirmyjy tokio pobidzio darby ne tik
Lietuvoje, bet ir Baltijos Salyse, jei neturésime omenyje
keliy straipsniy, paminéty skyriuje ,,Folkloro ansambliy
veiklos tyrimai‘ (p. 24-27, 30-31) ir rodanciy, kad Siokiy
tokiy bandymy analizuoti Sig problematika bata.

Folkloro ansamblius dabartinéje Lietuvoje A.
Zabieliené tiria atlikdama folkloro ansambliy nariy etno-
kultarinio tapatumo analize (p. 35-89) bei nagrinédama
ansambliy veiklos aspektus (p. 90-174) — tai pagrindinés,
didZiausios apimties analitinés monografijos dalys. Ypac
pabréztinas medziagos originalumas: apklausta daugiau
nei tikstantis respondenty, arti devyniasdesimties fol-
kloro ansambliy vadovy ir dalyviy. Tai yra jspudingi skai-
diai, leidziantys daryti tikrai svarias ir patikimas iSvadas,
juolab kad tyrime taikyta metodika apgalvota ir neblogai
argumentuota.

Regioniniam folkloro ansambliy savitumui (p. 175-
182) ir Lenkijos, Baltarusijos, Latvijos lietuviy folkloro
ansambliams (p. 183-199) aprasyti bei analizuoti skirtos
gerokai mazesnés apimties, palyginti su pirmaja ir antra-
ja, dalys. Galbdt regioniniai ansambliy veiklos pasireiski-
mai galéty bati apraSomi vienoje dalyje, apimancioje ir
Lietuvos, ir uzsienio valstybiy kolektyvy analize. Jame
tikty ir skyrius ,,Klaipédos krasto folkloriniai ansambliai
ir etnokultdrinis paveldas® (p. 159-174), kuris dabarti-
néje monografijos struktiroje atrodo esas kiek dirbtinai
,»Pprilipes‘ prie antrosios dalies.

Skaitant $ig knyga akivaizdu, kad regioniniai folkloro
ansambliy bruozZai autorei svarbus gvildenant bet kurig
problema: ar buty raSoma apie ansambliy nariy kilme, ar
apie scenine aprangg, ar apie visuomenés pozidrj j fol-
kloro ansamblius ir pan. Vis délto abejoniy kelia keletas
dalyky, susijusiy su nagrinéjamos temos regioniskumo
aspektu. Pirmiausia, dviprasmiskas tiriamyjy Lietuvos
regiony jvardijimas. Auk3taitija, Zemaitija, Dzlkija ir
Suvalkija vadinami pagrindiniais etnografiniais Lietuvos
regionais (p. 12). Penktajam, autorés vadinamam
Klaipédos krasto etnografiniu regionu (Etninés kultiros
globos tarybos dokumentuose jis vadinamas MaZosios
Lietuvos etnografiniu regionu'), nors autorés ir laikomas
,ynepagrindiniu®, skiriamas atskiras skyrius. Tiesa, tai ga-
liausiai iSeina j naudg, nes atskleidziama daug svarbiy,
iSskirtine Klaipédos krasto kolektyvy padétj lemianciy
dalyky. Antra, smulkioje dalyje ,,Regioniniai folkloro
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ansambliy savitumai (p. 175-182) nepasakoma bemaz
nieko nauja, o tik papildoma ar apibendrinama tai, kas
buvo radyta stambiosiose tiriamosiose dalyse ,,Folkloro
ansambliy nariy etnokultdrinio tapatumo analizé“ (p.
35-89) ir ,,Folkloro ansambliy veiklos aspektai* (p. 90—
174). Toks kartojimasis vercia manyti apie nepakankamai
apgalvota monografijos struktara.

Monografijos dalyje ,,Folkloro ansambliy nariy
etnokultdrinio tapatumo analizé“ (p. 35-89) iSsamiai,
pasitelkiant statistinius skai¢iavimus, pateiktus lentelé-
se, grafikuose, Zemélapiuose, iSkalbingas respondenty
citatas, gvildenami ansambliy nariy kilmés, tradicijy
perémimo, veiklos motyvacijos ir perspektyvy vertini-
mo, dalyviy amzZiaus grupiy klausimai. Gausi ir repre-
zentatyvi autorés surinkta medZziaga neleidzia abejoti
pateikiamy fakty, apibendrinimy, jzvalgy, vertinimy
teisingumu.

Folkloro ansambliy koncertinés veiklos apréptis, pasi-
renkamo repertuaro 3altiniai, sceniné apranga, visuome-
nés santykis su Sia kultdrinés raiskos forma nuodugniai ir
jvairiapusiSkai atskleidziami dalyje ,,Folkloro ansambliy
veiklos aspektai* (p. 90-174). Monografijoje gvildenant
konkrecius procesus, ypac repertuaro analizés dalykus,
nuolat iskyla autorés pozidris j folkloro ansamblius kaip
iSskirtinai etnomuzikavimo tradicijas palaikancius kolek-
tyvus. Pavyzdziui, ,,Mes buvusius etnografinius ansam-
blius vadinsime ,,pirminio* folkloro ansambliais. Jy reper-
tuaro pagrindg sudaro tik ansamblio atstovaujamo krasto
dainos ir Sokiai“ (p. 16) arba,,Pirminio ir ,,antrinio* folklo-
ro ansambliy vadovai, sudarydami repertuarg, daugiausia
akcentuoja stabiliy lokaliniy etnomuzikiniy tradicijy is-
saugojimg* (p. 105). Tokio pobidzio citaty monografijos
tekste galima buty pririnkti apstg, nors jvade Zadama
remtis Ry¢io Ambrazeviciaus, Arvydo Karaskos ir Vidos
Satkauskienés suformuluotu folkloro ansambliy ir jy
veiklos apibréZzimu: ,,Mégéjy arba profesionalios grupés,
atliekancios liaudies vokalinés ir instrumentinés muzikos,
pasakojamosios tautosakos, liaudies teatro ir choreogra-
fijos karinius. Koncertuose, spektakliuose, vakaronése pa-
vartojami paprociy, apeigy, liaudies dailés, architektiros,
krastovaizdZio elementai. Siekiama perteikti tautos, etni-
nés grupés, regiono muzikavimo, vaidybos, tarmés, apda-
ro, tipazo ypatybes, pavaizduoti istorine aplinkg“*(p. 15).
Daugelio folkloro ansambliy repertuare yra ir kity tauto-
sakos Zanry - pasaky, sakmiy, patarliy, mjsliy ir kt., ku-
rie autorés liko nepastebéti ir neanalizuoti. Paaiskinti A.
Zabielienés susitelkima j etnomuzikavima kaip j pagrindi-
ne folkloro ansambliy menine raiska galima (ji Lietuvos
muzikos akademijoje yra baigusi choro dirigavimo klase
(p. 261)), taciau pateisinti vargu bau. Net jeigu pirmasis
tyrimo uzdavinys yra,,1) atskleisti, kaip per folklorine vei-
klg perimama ir perduodama gyvoji etninio muzikavimo
tradicija® (p. 11). Lygiai taip pat svarbus yra ir sakytinio,
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choreografinio folkloro, tarmiy, paprociy ir tradicijy, ma-
terialinés kultdros perimamumas bei jy poveikis etno-
kultdrinei tapatybei isreiksti. Siy dalyky aptarimas yra
batinas norint sudaryti iSsamy ir teisingg ansambliy re-
pertuaro vaizda. Tai galéty bati A. Zabielienés jau atlikty
tyrimy tasa.

Jdomi ir svarbi yra monografijos dalis ,,Lenkijos,
Baltarusijos, Latvijos lietuviy folkloro ansambliai“ (p.
183-199), kurioje aptariama Siose valstybése susibarusiy
lietuviy folkloro kolektyvy veiklos prasmé, dalyviy mo-
tyvacija, nuotaikos, problemos, susijusios su etnokultd-
rinés tapatybés kirimu ir puoseléjimu. Bty nepakenke
Sig dalj skaidyti j skyrius (pavyzdziui, ,,Lenkijos lietuviy
folkloro ansambliai® ir t.t.). Toks skirstymas leisty visa-
pusiskiau apibadinti skirtingose Salyse veikiancius folklo-
ro kolektyvus, isryskinti ekonominius, politinius, sociali-
nius ir kt. aspektus, turin¢ius poveikj jy veiklai.

Tyrima apibendrina iSsamios, statistika pagrjstos is-
vados, leidZiancios susidaryti nuomone apie Lietuvoje,
i$ dalies ir kaimyninése valstybése esanciy lietuviy fol-
kloro ansambliy veiklg ir poveikj Siuolaikinei lietuviSkai
etnokultdrinei tapatybei po Lietuvos Nepriklausomybés

atkdrimo iS esmés pasikeitus ideologinéms ir ekonomi-
néms salygoms. Mokslinj tekstg papildo, jam jtikinamu-
mo ir gyvybés suteikia gausybé nuotrauky, kuriose jam-
Zinti Zmonés, gyvenantys, kaip patys apibadina, ,,gyve-
nima lietuviskai* (p. 10).

A. Zabielienés nagrinéjamoji tema labai plati, kupina
jvairialypiy aspekty, kuriuos viename moksliniame tyri-
me atskleisti néra taip paprasta. Susidaro jspudis, kad
autoré apie tiriamajj objekta Zino daug daugiau negu
parasé knygoje. Sioje recenzijoje ireikstos diskusinio
pobudzio mintys, tikétina, suteiks impulsy toliau tyriné-
ti Sig aktualia, Siuolaikines kultdros realijas gvildenancia
tema. Antrinant monografijoje perteiktai prasmingai
mindiai — ,,Tradicijg saugo asmenybés“ (p. 9), galima sa-
kyti, kad asmenybéms j3 ir tyrinéti lemta.

NUORODOS:

1. http://wwws3.Irs.It/pls/inter/ws5_show?p r=7025&p_d=93592&p
k=1

2. AMBRAZEVICIUS, R., KARASKA, A., SATKAUSKIENE, V. Folk-
loriniai ansambliai. Muzikos enciklopedija. T. I. Vilnius, 2000,
p. 407-408.

Jono Tvardausko kuarybos albumas

Skaidré URBONIENE

Tvardauskas, Jonas. MedZio drozZyba.
Parengé Rasa BraZénaité, Skaidré Rackaityté,
Vilnius: UAB ,,Petro ofsetas‘, 2010.

2010 metai buvo gana dosnus kryzdirbystés tradicijos
tyrimams ir pristatymui. Be keleto straipsniy, sulaukéme
GraZinos Marijos Martinaitienés knygos Lietuvos kryz-
dirbiai ir kryZdirbysté XX a. pervartose (Vilnius: Savastis,
2010) ir Zymaus $iy dieny kryzdirbio ir skulptoriaus tauto-
dailininko Jono Tvardausko karybos albumo, kuris Zymi
ir skaudzig netektj — Jonas Tvardauskas 2010 m. liepos 1
d. netikétai tragiSkomis aplinkybémis iSéjo AmzZinybén...

Knyga apie Jona Tvardauskg parengé Rasa Brazénai-
té ir Skaidré Rackaityté, straipsnj apie tautodailininko
karybg parasé dr. Alé Pociulpaité. DidZigja knygos dalj
sudaro albuminé dalis, kurioje patalpintas turbat beveik
visas Jono Tvardausko kurybinis palikimas.

Jvade A. Podiulpaité trumpai aptaria meistro biografi-
ja, jo kelig j karyba. A. Pociulpaité gerai paZinojo meistra,
todél labai jautriai ir kartu tiksliai apibddino jo asmenybe
ir kiryba. Be to, jvado teksta labai pagyvina jterpti pacio
meistro vaikystés prisiminimai, mintys apie savo darbus.

Jonas Tvardauskas gimé 1938 m. sausio 26 d. Eiko-
tiskio kaime (Zarasy aps.) Balio ir Antaninos Tvardausky
Seimoje. Galbat polinkj droZybai basimasis meistras pa-
veldéjo i$ savo tévo ir senelio, mégusiy meistrauti. Jono
pomeégis piesti iSrySkéjo dar mokykloje, droZinéti jvairias
figaréles jis pradéjo paauglystéje. Véliau mokslus tesé
Kauno Stepo Zuko taikomosios dailés technikume, kur
ir suprato atrades savo pasaukima. Kirybai atsidéjo
nuo 1967 m., kai émé dirbti medzio drozéju ,,Tulpéje”,
véliau dirbo etalony karéju ,,Minijoje®. 1970 m. grjZes
j Aukstaitijg, émé dirbti Anyksciy kultiros namy daili-
ninku. Tuomet émési kurti stambesnius darbus interje-
rams. Jsijunges j liaudies meistry veikla, dalyvavo dau-
gelyje liaudies meno parody, plenery, jo darbai buvo
eksponuoti Lietuvoje ir uzsienyje. 2006 m. Jonas Tvar-
dauskas tapo respublikinio L. Sepkos medzio drozéjy
konkurso laureatu.

Didesnioji jvado dalis skirta Jono Tvardausko kary-
bos analizei. Autoré aptaria jo skulptdras, bareljefus,
memorialinius paminklus, taikomojo pobidzio stati-
nius, analizuoja jy temas, menines ypatybes. Vis dél-
to svariausig Tvardausko karybos dalj sudaro jvairis
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lauko statiniai sovietiniais ir nepriklausomybés laikais
pastatytuose ansambliuose, sodybose, kapinése, Sven-
toriuose ir kt. Autoré iSskiria tris stambesnes jo su-
kurty lauko statiniy grupes — tai taikomojo pobudZio
darbai (suolai, supuoklés, lipynés), kuriuose funkciné
dalis derinama su skulpturos elementais; skulptdros
ar skulptarinés kompozicijos (liaudies monumentalis-
tikos stiliaus darbai arba skulptariniai stogastulpiai) ir
tradiciniy pavidaly statiniai. ligiau autoré apsistoja ties
tradicinio sakralinio turinio mediniais paminklais, i$ ku-
riy pagal formas iSskiria skulptdrinius stogastulpius,
tradiciniy kryzdirbystés formy interpretacijas ir tradi-
cinius aukstaitisSkus stogastulpius. Analizuodama juos,
aptaria Zymiausius Jono Tvardausko sukurtus pamin-
klus: Tremtiniy kryziy Anyksciuose, kryzZius Antazavés
ir Zarasy baznyciy Sventoriuose, paminklg Salako mies-
telio jubiliejui, statinius BirStone,Truskavoje ir Maironio
téviskéje, stogastulpius JakStuose, AndrionisSkyje ir kt.
Jvertindama Siuos statinius, Pociulpaité pabrézia, kad
,,Visi Jono Tvardausko lauko paminklai, iSskyrus grynai
skulpturinius, akivaizdziai susije su aukstaiciy kryzdir-
bystés tradicijomis. Tai liudija architektariné statinio
sandara, jos santykis su skulptiromis, dekoro charak-
teris* (p. 14).

Albuminé knygos dalis, pateikianti iSsamig J. Tvar-
dausko karybos panorama, suskirstyta skyriais: ,,Skulp-
tarélés ir bareljefai®, ,,Taikomojo pobddzio kadriniai“,
»Kryziai, stogastulpiai, koplytstulpiai“. Pirmajame
poskyryje rasime jvairiy temy skulptadréliy, didesniy ir
mazesniy skulptuariniy kompozicijy, bareljefy, deko-
ratyviniy pano. Pasaulietinés tematikos kuriniai persi-
pina su religiniais, taciau knygos dailininkés Ingos Pe-
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trauskienés déka vieni kity neuzgozia, netgi papildo.
Toks skirtingy temy kariniy komponavimas pagyvina
ir bendra knygos maketa. Antrajame poskyryje mato-
me lauko statinius - tai jvairios rodyklés, karuselés, su-
puoklés, suolai, pavésinés, stovincios Arklio muziejuje,
Anyks¢iy, Kupos ir L. Sepkos parkuose, sodybose ir kt.
Kiekvienas ty statiniy papuostas kokiu nors skulptari-
niu ar bareljefiniu atvaizdu - arkliuku, peléda, katinu,
Zzmoniy figiromis, pasaky, legendy personazais. Pas-
kutiniajame poskyryje — kryzdirbystés objektai. Cia, be
kryzdirbystés formy interpretacijy, matome tradiciniy
formy paminklus — kryZius, stogastulpius, koplytstul-
pius, taip pat meistro darytas kopijas, pvz., 2004 m.
atkurtg Salako kryziy, dabar stovintj Lietuvos liaudies
buities muziejuje Rum3iskése, 1990 m. darytas Nukry-
Ziuotojo ir Sv. Petro skulptdry kopijas mariniame kop-
lytstulpyje Zaliosios kaime (Anyks¢iy r.). Patalpinta ir
pora eskizy, kurie buvo neatsiejama meistro karybos
dalis. Pasak kolegy drozéjy ir Seimos nariy prisiminimy,
jis ju pasidarydaves ne vieng, rodydaves uzsakovams,
tardavesis...

Tvardausko asmenybe atskleidZia ir 1992 m. rasyta
autobiografija, bendraminciy, Seimos nariy prisiminimai
ir nuotraukos, fiksuojancios meistro gyvenimo ir kary-
bos akimirkas. Atsiminimais apie meistrag dalijasi dukra
Ramuné, Zentas Vilmantas, anuké leva, bendrazygiai
droZéjai Adolfas Teresius, Rimantas Zinkevicius, Rober-
tas Matiukas, Saulius Lampickas ir jo Zmona Audroné,
Aloyzas Janusis, Kestutis Krasauskas. Jy atmintyje Jonas
Tvardauskas iSkyla ne tik kaip talentingas karéjas ir savo
srities profesionalas, bet ir kaip nuosirdus, patikimas,
geranoriskas, kitiems atidus Zmogus.

Knygos pabaigoje spausdinamas J. Tvardausko mo-
numentaliyjy kariniy (1986-2010) sarasas liudija, kiek
daug ir kokiy jvairiy darby meistras yra sukadres (102 po-
zicijos). Taip pat surasyti svarbiausi apdovanojimai ir su-
daryta bibliografija.

Si knyga, Alés Pociulpaités zodZiais, yra ne tik Jono
Tvardausko karybos liudytoja, bet ir paminklas jam -
visy mylimam, gerbiamam Zmogui, jdomiam ir bran-
dZiam menininkui.

PUBLICATIONS

This section introduces Ausra Zabieliené’s book
“Folklore Ensembles in contemporary Lithuania: Eth-
nological Aspect” (Vilnius: Lithuanian Institute of His-
tory, 2010) and the posthumously published album of
Jonas Tvardauskas’ art, “Jonas Tvardauskas: Wood
cutting”, compiled by Rasa Brazénaité and Skaidré
Rackaityté (Vilnius: UAB ,,Petro ofsetas”, 2010).
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Zemai¢iy Naumieséio gyvenimo kronika
,Svetyje® 1912—-1914 m.

Algirdas ZEMAITAITIS

Pries Pirmajj pasaulinj karg pagarséjo Naumiestis (rusis-
kai Aleksandrovskoje, Raseiniy aps., dabar Zemaiciy Nau-
miestis), kuriame buvo leidZiamas savaitinis evangeliky
liuterony laikrastis ,,Svedias (,,Sweczias‘), éjes 1911-1914
m. Tai pirmasis laikrastis Zemaitijoje po lietuviskos spaudos
atgavimo. Leidéjas ir redaktorius — Naumiescio evangeliky
liuterony baznycios mokytojas (kantorius) Frydrichas Meg-
nis (1873-1950). Savaitrastj
i$ pradZiy spausdino Enzys
Jagomastas TilZéje. Spaus-
dinti laikrastj uzsienyje buvo
labai sudétinga, todél 1911
m. F. Megnis gavo leidima ir
jsigijo rankine spausdinimo
masing, o birZelio pabaigoje
iSspausdino septintajj nu-
merj. Be straipsniy i§ kriks-
¢ionisko gyvenimo ar is pa-
siuntinystés (misijos) darby,
»Svecias‘ pateiké Ziniy i$ po-
litinio, visuomeninio ir baz-
nytinio gyvenimo. Leidinio
Sriftas — gotiSkas. Daugiausia
jis buvo skaitomas DidZiojoje
Lietuvoje, bet aplankydavo ir
Mazgjg Lietuva, kuri priklau-
sé Vokietijai, nukeliaudavo
net j JAV bei Kanada. Savaitrastis jau tada daré pirmuosius
bandymus ir lietuvininkus pratinti prie bendrinés lietuviy
kalbos (prie naujy lietuvisky Zodziy skliausteliuose nurody-
davo senuosius nevartotinus rusiskus ar vokiskus).

I13éjo 184 ,,Svecio“numeriai, paskutinis — 1914 m. liepos
15 (28) d. Tolesnjjo leidima nutrauké prasidéjes Pirmasis pa-
saulinis karas.

»Svetyje‘ pateikta Paprasés miestelio ir apylinkiy gyveni-
mo kronika turi svarbig istorine iSliekamaja reikSme. Zinoma
kad yra islike tik trys 1911 m. laikraS¢io numeriai. Skaitytojy
démesiui pateikiu 1912-1914 m. gyvenimo jvykius, reklamos
skelbimus, suskirstytus pagal baznytkaimius - Gardama,
Naumiestj, Sartininkus ir Vainuta. Apie Naumiescio liuterony
baznycios gyvenimo jvykius, kapines, santykius tarp evan-
geliky (lietuvininky ir vokieciy) bei kataliky, vaiky mokyma,
mokyklas, konfesijos keitima Zr. http://www.mazoji-lietuva.

Frydrichas Megnis (1873-1950). Apie 1934 m.

It/article.php?article=2610 arba http://www.voruta.lt/
rubrikos/54/4130. Informacijos dalis apie evangelikus
liuteronus iSspausdinta Zurnale ,,Liuterony balsas“,
2010, Nr. 6, p. 17-20 ir 2011, Nr. 1, p. 10-73.

Jau tada kai kurios Naumiescio gatvés turéjo pa-
vadinimus, pavyzdziui, Tauragés, Slomiskés, Palen-
driy. Datos pateikiamos pagal sengjj Julijaus kalen-
doriy, galiojusj Rusijos imperijoje.

Norédamas perteikti to meto lietu-
viy kalbos dvasig, kronikos teksta patei-
kiu minimaliai redaguota: palikta sakiniy
struktdira, savita skyryba, to meto vieto-
vardZziai, leksika, pridétos ar pasalintos
nosinés, tik dviejy zenkly raidés ,,3“ (sz)
(yra ir vienguby), ,,& (cz) ir vienguba
5,2 kei¢iamos pagal dabartine radybg, o
W= ,,v¢. Vokisky ménesiy pavadini-
mai paprastai pradedami didZigja raide,
nors pasitaiko ir mazgja. Paliktos Zemai-
tiskos Zodziy formos, galniy trumpini-
mas. Kai kurie Zodeliai raSomi kartu ar
atskirai, priesdéliai atskirti apostrofu
ar braksneliu (taip ir lieka). Kai kurios
trumpos ,,i keiciamos j ilgaja ,,y arba
atvirk¢iai. Zodziy pariebinimas ar iSreti-
nimas pagal originala.

Gardamas

I$ Gardomo [Gardamo - A. Z.] (Ras. pav.) Zmo-
nés vezé zydui medzius j Prisus. Subatoj 16 Junj 3.
m. pabaige veZzti, ir paprasé nuo savo kupciaus pa-
baigtuves vaisiy. Blaivesnieji noréje pyrago su kokiu
nors lengvesniu gérimu, bet kiti neatleide, kad duo-
ty Snapso. Gave spyrtaus leSave prie Sulinio ir gére.
Ypac Zmogelis B. iS Gardomo, apie 50 mety amzZiaus,
géres su skanumynu ir neleSiuoty, géres jy paskui ir
leSiuoty. ] veZima potam atsigules, ir arkliai kaip ne-
kaip parveZe jj namuon. Taciau tos vaiSios buvusios
paskutiniosios jo Sime amZe, nésa ir namé;j po to ne-
bekéles, pakol panedélyje 18 Junj 8. m. mires. P - | B.

Svedio Zinios. I$: Svecias, 1912, juli 9 (Nr. 25),
p. 280.
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Gardome, 6 viorstus nuo Naumiescio (Ras.
pav.) dabar Tykosios Pétnycios dienoje, masy
kaimynams - katalikams, nusidavé didelé ne-
palaima. Prie jy paprasta Tykosios Pédnycios
vidurdienyje, jdéti j grabga Kristaus paveiksla, ir
tg apstatyti su augStoms eglikéms, prie kuriy
vél pakabina daug visokiy pagrozinimy i$ po-
pieriaus ir tuleropy audimy. Be to, aplink graba
baZnycioje pastato daug uzdegty zvakiy ir liam-
pu. Po atlikto darbo, Zmonés i8éjo i$ baznycios
namuon. Taip pat ir ,,zakrastijonas‘ duris uzra-
kines, iSéjes namuon. Nuo Zvakiy ugnies uZsi-
dege popierinei ir kiti pagrozinimai. UzZsidegé
potam ir eglikés, kuriy liepsna jsiSové j lubas
ir j stoga. Iki pamaty nudegé baZnydia, varpi-
nydia, ir be to dar du budinku. IS ugnies iSnesti
arba isgelbéti te pasiseké bugna, ir is varpiny-
gios 2 varpu. Seip visi baZny¢ios turtai sudegé.
Taipjau sudegé brangieji altoriaus rykai, mons-
trancija ir visa daugybé brangiyju baZnycios
raby ir aprédaly, paveiksly ir t.t. UZjau¢iame ta
savo kaimyny-kataliky nepalaimg, ir juos tikrai
apgailime, nésa pakol naujg baznycig pastatys
daug vargo, o ir pilnai daug kastuos. Jau dabar
girdime kalbant apie 7 rublius nuo koznos de-
Simtinés, o kiti vél rokuoja kad su tiek dar nei i$
tolo ne uztekse.

Svecio Zinios. I3: Svecias, 1913, apr. 20 (mdi 3)
(Nr. 15), p. 175-176.

Jona Bumbulj i$ Prasy (su prasiniu pasportu),
ieSko E. Bendikas Gardome, pacta : Aleksan-
drovskoje Ras. pav. Jei kas Zinoty, kame jis uZsi-
laiko misy puséje, meldZiama veikiai pranesti. Jis
yra jauns meistriskas Zmogus, 22 mety.

Apgarsinimai. I$: Svecias, 1913, sept. 21 (okt. 4)
(Nr. 38), p. 476.

Gardome (Ras. pav.) pernai (12 aprilj 1913) nu-
degé iki pamaty kataliky baznyc¢ia. Dabar garda-
miskiai katalikai gavo nuo ministerio valdzios lei-
dima, pastatyti Sétrg iS lenty, pamaldoms laikyti,
pakol nebus iSbudavota vél nauja baznydia.

,S.Z. T
Svecio Zinios. I3: Svecias, 1914, jan. 25 (febr. 7)
(Nr. 4), p. 46.

Kauno katalikiskoje Sarie¢iy bazny¢ioje per
Velyky pirmaja diena pakilo gaisras. Mat, pa-
gal katalikiSkg bida buvo ten padétas velyky
grabas ir tas pats buvo apstatytas su visokiais
papuosimais. Tie papuoSimai uZzsidegé i$ Zibu-
riy ir zvakiy daugybés. Sudegé velyky grabas.
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Kunigs Soko gelbéti monstrancijg su altoriaus daiktais, i$ ko
ale pats apsvilo. Kadangi ¢iapat buvo daug Zmoniy, ir dar
miesto ugniagesius pasivadino, tad pati baznydia pasiliko is-
gelbéta ir nesudegé. Kaip Zinoma, tad pernai j ta patj laika,
ir i$ tos pacios priezasties sudegé iki pamaty Gardomo baz-
nycia (Ras. pav.) su visais daiktais, ir Sventyjy paveikslais.
Svecio Zinios. IS: Svecias, 1914, apr. 19 (maju 2)
(Nr.16), p. 187.

Naumiestis

1912 metai

Apie gelezinkelj nuo Naumies¢io, arba Kolecigkiy iki Si-
lokarciamos, Siomis dienomis buvo Karaliauciuje, provinco
saime susirodavojimas, nésa Silokar¢iamiskiai ten buvo siun-
te savo maldos gromatas, dél to gelezinkelio budavojimo.

T 1 1911, |

Laihenfitis | 1911
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<)) | liem8 Sfaitytojamé Diewo Padbejimg wely-

W= bams, praded ,Swecziad” jawo Keliong —
Iauft;h twangelififojo Tintevijfo Tifejimo Pafefejus —
Lietumwoje. %ngm}tmhﬁ Laifgtad ,Pagalba” fumagejo,
uovint gevay vedomasd iv Sanbovds Draugyftes felpjamas.
i, Aukrod Bwaigideléd Spindulet” 2 Metu foiete — pa=
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,Svedias“, Nr. 1,1911.
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Zemaiciy Naumies¢io evangeliky liuterony baznyéia. Iki 1914 m.

Zemaitiy Naumies¢io evangeliky liuterony baznyéia. Iki 1944 m.
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Provinco saimas tam budavojimui daves prita-

rima. Lygiai teip ir kreizo saimas tam pritares,

todél laukiama, kad veikiai pradés dirbti to gele-

Zinkelio plang, o potam tur bat kad jau neuzilgo
prasidés ir budavojimo darbai.

Svecio Zinios. IS: Svecias, 1912, merca 31

(Nr. 9), p. 107.

Tarp kataliky kunigéliy buvo paskujam cése
visokiy perkélimy ir permainy. Paminésiu tikt
tus, kurie kaimynais su misy parapijomis. Bu-
vesis Naumiescio klebonas Giniatas [kurs dabar

klebonauja Plungéje] pakeltas j dekana

(,,dziakong“). <...>
Svecio zZinios. Is: Svecias, 1912, mai 18
(Nr.16), p. 192.

Paprusés gyventojai gauna 28 die-
noms nuo policijos rubeziaus biliotus, su
kuriais juos iSleidZia j uZrubeZj. 1SvaZiavu-
sieji j Prasus Zmonés ale turédavo batinai
j Rusija grjzti per ta pacia vietg (ragatka),
pro kurig buvo j Prasus iSvaZiave. Jei kas
pro kita vieta (rogatka) bandé atgal grjz-
ti, nekaip buvo iSvaziaves, tg ar nejleisda-
vo, arba jei praleisdavo, tai nubausdavo
su piningy Strope, nuo 50 kapeiky iki 15
rubliy. Talam keleiviui i$ to pasidaryda-
vo labai nemalonis suvarZzymai. Dabar
vidaus dalyky ministerija davé paaiski-
nima, kad Zmonés, gavusieji tokius pro
rubeZiy einamus biliotus, gal eiti j Prasus, pro kokig ragatka
norédami, o taipjau ir atgal j Rusija sugrjzti pro tokia ragatka,
pro kokig jiems reikalinga sugrjzti.

Svecio Zinios. I3: Svecias, 1912, juni 2 (Nr. 18), p. 211.

Voveriy rubeZiaus perleidimo vieta (ragatka) Siomis dieno-
mis jau perkelta j Inkaklius, $alia Svék3nos, kaip jau pernai
rudenj buvom rase.

Svecio Zinios. I3: Svecias, 1912, juni 2 (Nr. 18), p. 213.

M. Hoffmann'as Naumiestyje,
Perka sémenis ir gradus nuo visokiy javy, ir moka didZiausig
preke, kokia stov ant Karaliauciaus turgaus.
Parduoda cementa, druska, miltus, superfosfatus ir kitus
dirbtinus krétalus i$ geriausiyjy sorty, ir uz pigiausiaja preke.
Apgarsinimai. 1$: Svecias, 1912, aug. 20 (Nr. 33),
p. 396; 408, 420.

Prasy parubezyje pagal ,,S. Z. T.“ bk muitinés (tamoznos),
ir rubeziaus valdininkai gave valdzios jsakymg, ypac ant mote-
ry uzdaboti, kad jos i$ Prasy grizdamos k3 su savim drauge ne
jsineSty.

Svecio Zinios. I3: Svecias, 1912, aug. 27 (Nr. 34), p. 408.

1913 metai
Arti Naumies¢io nuo Koleciskiy iki Silokar¢iamos, Prasy
valdZia tikrai nutarusi dar Siais, 1913 metais iSbudavoti ge-
leZinkelj, kuriuomi jau $j rudenj — Oktoberio ménesyje Zada
pradéti vaziuoti.
Svecio Zinios. I3: Svecias, 1913, jan. 12 (25) (Nr. 52), p. 616.

Zemé parduodama, Telsiy paviete, prie Geidudiy sodos,
naujai jtaisytoje Grybovkoje Nr. 11, i$ viso 22 desimtines ir 43
soty. Zemé parduoda i§ valnos rankos valstietis Gabrielas Ste-
panovicias Sacharovas. Preké po 60 rubliy uz deSimtine.
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Paklausimus arba gromatas reikia siysti j Naumiestj (Alek-
sandrovskoje, Kauno gub.) prie vachmistro Mol¢anov'o.

Apgarsinimai. I$: Svedias, 1913, apr. 20 (mai 3)

(Nr. 15), p. 180; 192, 204.

Prie Naumiescio (Ras. pav.) Prisy puséje jau pradéjo ties-
ti geleZinkelj nuo Koleciskiy iki Silokar¢iamos. Sj rudenj jis bus
gatavas, teip kad Oktoberyje jau Zada su juomi vaZuoti.

Svecio Zinios. I3: Svecias, 1913, mai 11 (24) (Nr. 18), p. 213.

Lietuvoje yra 3 miestai vadinami ,,Nau-
miesciais“, o batent, viens Naumiestis (dar
apskricio arba pavietinis miestas) Suvalky
gubernijoje, rusiSkai vadinamas: ,,Vladisla-
vov‘‘. Antras Naumiestis Cia Raseiniy pavie-
te, Kauno gubernijoje, rusiskai vadinamas
,,Aleksandrovskoje®, (kaip ,,Svecio* laisko
pirmoje puséje ant adreso parodyta). Tre-
tysis Naumiestis rusiskai ,,Novoje Miesto*,
yra Panevézio paviete, Kauno gubernijoje.
Visuose trejose Naumiesciuose yra évangé-
liskos baZznycios arba filijos, <...>.

Svecio Zinios. I3: Svecias, 1913, mai 22
(juni 4) (Nr. 20), p. 239-240.

Naumiestyje (Ras. pav.) ir Jonavoje
(Kauno pav.) pavelyta jtaisyti skaitytojy
draugystes, kurios savo sudétais piningais,
parlpins visokias knygas bei laikras¢ius,
sav bei savo draugams ant pasiskaitymo.
Cia Naumiestyje to vyriausiai prasé vietinis
advokatas p. Galkevicias. Prie pirmyjy jsteigéjy prisidéjo ir
»Svedio* leidéjas. Kadangi pirmuyjy prisiradiusiy draugy maz-
ne visi rusiski ponai, tai nuo pradzios draugystés knygyne bus
daugiaus tikt rusiSkos knygos bei laikras¢iai. Potam Zadama
parupinti ir vokiSkus bei lietuviSkus laikrascius bei knygas.

Svecio Zinios. IS: Svecias, 1913, mai 30 (juni 12)
(Nr. 21), p. 250-251.

Ramoniskés véjinis maldnas bus (,,ant aukcijono*) parduo-
tas, daugiau sidlanciam. Kreiptis prie Mikelio Pagalio j Nau-
miestj (Ras. pav.).

Apgarsinimai. I$: Svecias, 1913, juni 15 (18)
(Nr. 24), p. 288; 300, 312.

Netol Naumiescio (Ras. pav.), Prasai jau pilnomis rankomis
dirb - budavoja gelezinkelj, nuo Kolleciskiy iki Silokar¢iamos.
Paciame parubeZyje - Kollecikiuose —jau stato stotj [ stancijos
budinkus], kasa Sulinius ir taiso kelig. Antrame gale tokie dar-
bai jau i§ dalies atlikti. Po 3 ménesiy [Oktoberio pradzioje] jau
pradés vaziuoti ant naujojo geleZinkelio.

Svecio Zinios. I$: Svecias, 1913, juni 29 (juli 12) (Nr. 26), p. 311.

] parubeZj valdzia parkélé naujus gyvoliy daktarus [veteri-
narus], o batent <...>, j Naumiestj [Ras. pav.] p. Liasowskj i$
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Karsos apygardo [i$ Rusiskos Azijos] nuo 14 Majo
S.m., <..>.

Svecio Zinios. I3: Svecias, 1913, juli 6 (19)

(Nr. 27), p. 323.

Naumiesc¢io (Ras. pav.) katalikai susilauké
savo Siomis dienomis antrg kunigélj Petronj. <...>

Svecio Zinios. I3: Svecias, 1913, juli 27 (aug. 9)
(Nr. 30), p. 374-

Zemaitiy Naumies¢&io sinagoga, statyta 1816 m.

Vainuto kataliky bazny¢ia, statyta 1869 m.
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Algirdo Zemaitaiio senolé su motina.
Fotografuota ne véliau kaip 1909 metais.

Naumiestyje (Ras. pav.) nutarta iskelti muiti-
ne (,,tamozna“) i§ miestelio vidurio, j patj paru-
beZiy, kur valdZia Zada duoti pastatyti ant savo
Zemés tam tikrus didelius namus, kurie su visais
savo priestatais buk kastuose apie 28 tukst. 202
rubliu. Kitg rudenj (1 Oktoberj 1914 m.) jau buse
tie namai gatavi. Kaip ,,S. Z. T.“ girdéjes, tai 12 Au-
gusta 8. m. Vilniuje base at'duoti ,padracikams’
budavojimo darbai, ant aukciono.

Svecio Zinios. I3: Svecias, 1913, juli 27 (aug. 9)
(Nr. 30), p. 380.

] Naumiestj (Ras. pav.) perkélé naujg veteri-
nara (mokyta gyvoliy daktara) p. Zem¢uzin'a. Jis
Zado netikt j Prasus vaZiuojamus arklius perzZiareé-
ti, kaip jam liepta, bet teip pat ir Zmonéms duoti
pagalbg, dél susirgusiy gyvoliy gydymo.

Svecio Zinios. Is: Svecias, 1913, aug. 10 (23)
(Nr. 32), p. 402.

Naumiestyje (Ras. pav.), ne sekas masy kai-
mynams katalikams, nésa visai bankrutuoja jy
vartotojy draugijos krautuvé, kurig ¢ia jau pirm
daug mety yra uzdéta. Jau nedélé su virSumi yra
krautuvé visai uzdaryta, ir kaip girdéti, tai daug

Zmoniy nebtekse savo graseliy, kurius buvo jsivierydami jdéje
j draugijos krautuve. Kas vyriausiai kalts, tai sunku tuom tarpu
pasakyti. Yra keletas ir mdsy Zmoniy, kurie ten tur jdéje savo
graselius.

Svecio Zinios. I3: Svecias, 1913, sept. 7 (20) (Nr. 36), p. 446.

Gerg vandeninj maling, vienoms girnomis, nor ant nuomos
(arendos) i¥duoti Silinskiené Naumiestyje, Ras. pav., patiame
Vokietijos parubezyje.

Apgarsinimai. I$: Svecias, 1913, sept. 7 (20) (Nr. 36),
p. 452; 464.

Naumiestyje (Ras. pav.) buvo iksiol 7 metturgiai, ale beveik
visi $vendiy dienomis, kaip tai i$ senovés visoje Zemaitijoje teip
papaprasta, o batent: 1 Januarj, 29 [gal 282 — A. Z.] Februarj,
19 Merca, 25 Julj, 10 Augusta, 29 Septemberj ir 10 Novemberj.
<...> Dabar nuo Kauno gubernijos valdZios gautas pavelyjimas,
visus Siuos 7 senuosius metturgius perkelti ant prasty dieny, ir
jvesti dar 5 naujus metturgius, teip kad visi 12 metturgiai
dabar bus nulaikomi kas pirmaja sereda, po koZnojo
ménesio pradzios.<...>

Svecio Zinios. I3: Svecias, 1913, sept. 21 (okt. 4)
(Nr. 38), p. 473-474.

Naumiestyje (Ras. pav.) iksiol ne badavo pakeleiviams vie-
tos kitur kur uZeiti, kaip tikt j aline, smukle ar karéiama. <...>

Svecio Zinios. IS: Svecias, 1913, sept. 21 (okt. 4)

(Nr. 38), p. 474.

Netol Naumies¢io (Ras. pav.), o batent nuo Koleciskiy iki
Silokar¢iamos (Prasuose), naujajj gelezinkelj buvo zadéje uz-
baigti iki 2 (15) Oktoberio 3. m. Vienog teip greitai nesuskubo,
ir budavonininkai noréjo darba nutesti dar pors ménesiy su
virSumi. Taciau i$ Berlyno nuo valdzios parvaZziavo viens pons,
kurs padaré tokj davada: Jei geleZinkelis bus uZzbaigtas iki 2
(15) Novemberj 8. m., tai vyriausiam budavonininkui bus pridé-
ta daugiaus 25,000 markiy, o jei iki to ¢éso darbg ne uzbaigs,
tai tas gaus mokéti 10,000 markiy Stropés. Taigi pailgino ¢ésg
tikt 1 ménesj. Dabar dirbama ne tikt dieng, bet kai kurie darbai
dar vélai vakarais. — Tikt dar triksta darbininky, todél budavo-
nininkai jésko, kad kokius keleta deSimts darbininky dar gauty
pasisamdyti i$ Rusijos.

Svecio Zinios. IS: Svecias, 1913, sept. 28 (okt. 11)
(Nr. 39), p. 488.

Naumiestyje (Ras. pav.), daktaro Frydmano namuose, prie
pat evangéliskos baznycios at'dariau arbatine ir kepykla
[bekerijg], ir prasau pakeleivius apsilankyti, ant arbatos ir pyra-
gy. Elzé Grumblys.

Apgarsinimai. I$: Svecias, 1913, sept. 28 (okt. 11)
(Nr. 39), p. 488.
Naumiestyje (Ras. pav.) valdZia nutaré pabudavoti nauja

tilta ant Susties upelio, patiame miestelyje. Rods jau labai rei-
kia naujo tilto, nésa senasis baigia pati ir 10Zti, teip kad ne be
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pavojaus te galima per jj pervaziuoti. Pirma ta tiltg taisydavo
valscius.
Svecio Zinios. I3: Svecias, 1913, okt. 14 (27) (Nr. 41), p. 511.

Kaune 14 Oktoberj bus licitacija arba torgai (aukcijons) dél
budavonininky (padraciky), kurie noréty statyti Naumiescio
tilta, ir tiesti Jurburgo plenta, kaip virSuje sakyta. Naumiescio
tiltas rokuojamas vertybe 9,232 rubliu 47 kap., <...>.

Svecio Zinios. IS: Svecias, 1913, okt. 14 (27) (Nr. 41), p. 511.

Mokyta daktarka P. J. Chvilivickaja apsigyveno Naumies-
tyje (Ras. pav.) Jeikoviec¢io namuose, Salia ugniagesiy (,,po-
Zarno*) sandélio, ir gydo visokias uzaugusiyjy Zmoniy, kaip ir
kadikiy ligas.

Apgarsinimai. I$: Svecias, 1913, okt. 14 (27) (Nr. 41),
p. 516; 528, 552.

Parduoda iike su 2 budinkais: Skané ir stalas po vienu sto-
gu, o gyvenamoji apart. — 11 deSimtiniy aramos, geros Zemés,
ir 3 de3imtines ganyklos, kurias dalijant galés gauti. Zeme par-
duoda iS valnos rankos Endrius Bendiks, BuikiSskés sodoje,
Naumiescio valsciaus, Kauno gub., Raseiniy pav. Visa Si virSuje
minétoji Zemé gul prie pat Prasijos rubeziaus.

Apgarsinimai. I$: Svecias, 1913, nov. 18 (dec. 1)
(Nr. 47), p. 588; 600.

Apgarsinimai. I$: Svecias, 1914, febr. 24 (merca 9)
(Nr. 8), p. 96; 120, 132.

Parduoda 2 namu ir skune (i$ viso 3 budinkus ir mazuma
Zemés), Naumiestyje Ras. pav., Palendriy gatvéje (ulycioje).
Kas parduoda, ir uz kiek? Tai galima iStyrti prie kupciaus M.
Hoffmann’o Naumiestyje, netol valsciaus rastinycios.

Apgarsinimai. I$: Svecias, 1913, nov. 18 (dec. 1)
(Nr. 47), p. 588), p. 636.

Tarp Naumieséio (Ras. pav.) arba Kolecikiy, ir tarp Silo-
kar¢iamos Priasuose, ant naujojo gelezZinkelio pradéjo trukiai
bégti pradedant nuo 1 (14) Decemberj 8. m. Trukiai béga kas-
dien po 4 kartus j viena gala ir tiek pat karty j kita gala. Tikt
Sventoms dienoms j baznyciag einamu laiku béga dar penktasis
trukis i$ abiejy galy. Sio kradto Zmonés dZiaugiasi, nésa reika-
lui ésant yra lengvus bei pigus keliavimas. Tikt kazin kada dar
mes sulauksime geleZinkelio savo puséje, per Raseiniy ir TelSiy
pavietus, kaip jau buvo rasyta per laikrascius?

Svecio Zinios. IS: Svecias, 1913, dec. 7 (20)
(Nr. 50), p. 621.

1914 metai

Prie Naumiescio (Ras. pav.), Palendriy sodoje pernai ru-
denj per Prisy rubeZiy slapta einant, Zalnierius perSové uki-
ninko Dulkio (kataliko) siiny 19 mety. Norint jj rods dar dakta-
rai iSgyde, vienog jis turés bati amZinu ubagu, nésa jo kaulai
yra suskaldyti, ir tali kiino sgnariai suzeisti. Jo tévs buvo dar
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Frydricho Megnio kapas Zemaiciy Naumiestyje.
Nuotraukos is A. Zemaitaicio asmeninio archyvo.

bandes skunda pakelti pries Zalnieriy, vienog
nieko nelaiméjo. — 12 Januarj 8. m., vakare ant 9
zieg. tas pats Zalnierius, sutikes (kaip jis sako) tg
patj Dulkj-téva per keletg Zzingsniy nuo jo namy
su kontrabanda, ir kadangi Dulkys bik bandes
su revolveriu stengties pries Zalnieriy, tai tas
paleides 2 Suviu j Dulkj, kurio pusé galvos tape
Salin atSauta, teip kad jo smegenos iSsitaské per
keleta Zingsniy, ir Zinoma tas ant vietos negyvs
krito.
Svecio Zinios. IS: Svecias, 1914, jan. 13 (26)
(Nr. 2), p. 20.

Gyvoliy daktaras (veterinaras)

Naumiestyje (Ras. pav.)

Priiminéja gydymui sergancius galvijus (gyvo-
lius) nuog zég. 9 rytmetyije, iki zég. 2 po piety, at-
skiriant tikt Svenciy bei nedéles dienas, kuriomis
ne priiminéjama.

Apgarsinimai. IS: Svecias, 1914, jan. 25 (febr. 7)
(Nr. 4), p. 48; 60, 72.

Prie Naumiescio (Ras. pav.), i$ Palendriy so-
dos neseniai padavém Zinute apie Dulkj, kurj per-
Sové rubeZiaus Zalnierius netol jo namg (nuskelta
pusé galvos). Pasklido kalbos tarp Zmoniy, kad
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Dulkis buk visai neéjes per rubeziy, bet su savo pa-
¢ios Zinia nuZudytas iS atkersijimo, o kontrabanda
kuria prie jo rasta, buk jam buvuse tycia pridéta. Pra-
détas istyrinéjimas. Zalnierius ir Dulkio pati suimti.
Rods jo pacia vél paleido, ale tyrinéjimas dar galuti-
nai ne uzbaigtas, todél ir nezinoma kuomi pasibaigs.
Zalnierius dar nepaleistas, ir liudininky parodymai jj
sunkiai apkaltina.
Svecio Zinios. IS: Svecias, 1914, febr. 12 (25)
(Nr.6), p. 72.

Zeme parduoda 7 desimtines (be budinky) tikt
pusantro viorsto nuo Naumiescio (Ras. pav.) Juoza-
pas Jurkaitis, Klebony sodoje.

Apgarsinimai. IS: Svecias, 1914, febr. 24 (merca 9)
(Nr. 8), p. 96; 108, 120.

Zemés tresimui darzams, dobilams, pievoms ir
visokiems javams, galima gauti Kainito, prie M.
Jaksto, Ziogai¢iuose, Naumiestio par. Raseiniy
pav.

Apgarsinimai. I$: Svecias, 1914, merca 3 (17, turi
bati16 - A. Z.) (Nr. 9), p. 108; 132, 144.

Naumiestyje (Ras. pav.) jau veikiai bus pors mé-
nesiy, kaip Naumiescio ponai ¢ia jtaise skaityklg, kur
prisiraSiusieji draugai atéje gal pasiskaityti visokius
laikrascius ir svietiSko mokslo knygas. Svetimieji,
kurie néra prisiraSe per metininkus—draugus, tie 2
kapeikas uzmokéje, gal ta sykj jéje perskaityti viso-
kius laikrascius, kuriy daugiausiai rusiskoje kalboje.
Yra keletg jau ir Zydiskoje kalboje. IS lietuvisky laiSky
tuom tarpu dar tiera ten tikt ,,Svecias‘ ir ,,Lietuvos
Gkininkas‘. Toliau Zadama partraukti ir daugiau vo-
kiSky ir lietuviSky rasty bei knygy.

Svecio Zinios. I3: Svecias, 1914, merca 15 (28)
(Nr. 11), p. 131.

Naumies¢io Zemieciy perdétinis (nacialninkas)
padavé vietiniy gyventojy prasyma j Kauno guberni-
jos valdyba, kad iSgrjsty Tauragés gatve, tarp mies-
telio ir Naumiescio kapy, kuria yra labai purvina.

Svecio Zinios. IS: Svecias, 1914, apr. 12 (25)
(Nr. 15), p. 177.

Naumies¢io (Ras. pav.) vokiski kupdciai pirm
velyky pameté Tauragéje ant Soséjos 1000 rubliy,
j Skaudvile vaZiuodami. Viens kadikis iS Tauragés
vokieciy, rado tuos piningus, ir nugabeno juos prie
savo senolés, o ta vél pasaké apie tai kunigui p. A.
Wiemerui, kurs j3 su rastaisiais piningais pasiunté j
policija. Ty piningy savininkas p. S. juos vél potam

galéjo atsiimti, kad ir zinoma, turédamas tualus nemazus
klapatus bei iSlaidas.

Svecio Zinios. IS: Svecias, 1914, apr. 19 (maju 2)

(Nr. 16), p. 186.

Naumiestyje [Ras.pav.] subatoje 26 Aprilj . m. perka-
nija jtrenké j Zydo Josel'io llgovski‘o traktierg [,,prie Es-
terkés“]. Zaibas jkirto per vieng stogo gala, jéjo apacioj
j numerinj kambarj, i8dauzé 3 langus, nuplésé ir suardé
pieras prie dury stulpy, apsvaigino tulg pong ir uzSoko ant
elektriskos vielutés [droties], kuria buvo istraukta isilgai
per visa budinka, dél paskambinimo prie dury, naktyje jei-
ti norintiems. Visai antrame budinko gale, lauko puséje,
stovéjo Zmogus prisiSléjes prie dury stulpo, su petimi prie
tos vielos galo. Zaibs i3ilgai tos vielos atsiSové nuo antrojo
budinko galo, ir jtrenké j tg Zmogy, kurs negyvai nuvirto
ant Zemés. Tikt su Zemémis apkastas jis vel po valandos
atsigavo, ir dabar gydosi. Salia jo buvo daugiau Zmoniy,
vienog tie pasiliko nepazeisti.

Svecio Zinios. I3: Svecias, 1914, maju 3 (16)
(Nr.18), p. 213.

Namus parduoda

Familija Bugai, Naumiestyje (Ras. pav., Kauno gub.),
prie évang. baznycios. Pardavéjas iSvaZiuoja po 2-3 nedé-
liy, todél pirkti norintieji tur pasiskubinti.

Apgarsinimai. IS: Svecias, 1914, majo 11 (24)
(Nr. 19), p. 228; 240, 252.

Naumiestyje (Ras. pav.) 1. Junj $. m. parapijos pravos-
lavnai déjo pirmajj pamatinj akmenj naujai savo baznydiai
(cerkvei) ant Suginty kalno. Pirma cionai dar buvo nedaug
pravoslavny, o batent tikt uréduose ésanciy valdzios tar-
ny. Keletg paskutiniais metais jy skaitlius jmanytinai augo,
nésa valstieCiy bankas nupirkes Suginty dvara, atsiunté i$
kitur ir apgyvendino ¢ia daug rusy Seimyny. Naujoji baz-
nycia statoma muring, is plyty, ir galima laukti, kad ji bus
grazi, nésa pravoslavny parapija gaun savo reikalams daug
pasalpos nuo valdzios, ir nuo jos tarny.

Svecio Zinios. IS: Svecias, 1914, juni 10 (juni 23)
(Nr. 23), p. 275.

Cia praeitg ir pirmpraeitg nedéle labai daug Zmoniy,
ypac vaikiny nuskendo besimaudydami. Beveik ne i8liko nei
viens didesnis miests, ir nei viens didesnis vanduo, kur ne-
baty kas nors nuskendes. Cia Naumiestyje (Ras. pav.) nu-
skendo 18 mety amziaus vaikinas malino pride. Velytina,
kad tévai ir senesnieji Zmoneés kiek padaboty ant jaunesniy-
ju vaikiny, kad tie j vandenj eidami baty atsargesni.

Svecio Zinios. IS: Svecias, 1914, juli 1 (14)
(Nr. 25), p. 298.
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Naumiestyje (Ras. pav.) 29. Junj 8. m. atvaZiavo Kauno p.
gubernatorius. Per Rietavg ir Svékina atkeliaudamas jis apsi-
lanké ¢ia prie vietinio Zemieciy perdétinio (,,Zemsko nacalni-
ko“)ir ant zég. 8 po piety vél iSvaziavo per Kolésius [Kulésus
- A. Z.]ir Vokietijos gelezinkelius atgal j Kauna. <...>

Svecio Zinios. IS: Svecias, 1914, juli 5 (18)
(Nr. 26), p. 310-311.

Uke parduoda 16 de3imtiniy Zemés [su ganykla]: Ra-
moniskéje, Naumiescio valsciaus, Ras. pav. Aiskiaus galima
vislab istyrti, ,,Svecio* redakcijoje, arba prie pardavéjos p.
Marijos Netinskienés Ramoniskéje.

Apgarsinimai. I$: Svecias, 1914, juli 5 (juli 18)
(Nr. 26), p. 312.

Sartininkai

Parduoda maz3 uke, su 6 deSimtinéms Zemés Johann
Hornas, Urviniy sodoje, Sartininky vals¢iuje, Raseiniy
paviete, Kauno gub.

Gromatoms leisti pactos stotis Sartininkai, Kauno gub.

Apgarsinimai. I$: Svecias, 1913, febr. 25 (merca 10)
(Nr. 7), p. 84; 96, 108.

Sartininky katalikiSkos vartotojy draugijos pardavéjas
R. tapé j Taurage nusiysts, kur jis SvieZio tavoro pirkti ir se-
n3ja skola uzmokéti turéjo. Tam tikslui gavo jis 330 rubliy
drauge. Priegtam davé dar ir du Zudu, kuriems jis teip—pat
tavory pargabenti turéjo, ten—pat 300 rubliy drauge. Ne-
viernasis tarnas ale nebesugrjzo iS Tauragés j Sartininkus,
bet patrauké savo keliais per Prisus j Amerika. Ant antros
dienos jis bik dar i Hamburgo perleides pasveikinimo te-
legrama savo geriems priedeliams, kad jie jo nelaukty teip
veikiai parvazusantj iS Tauragés, nésa jis bik turjs dar Ame-
rikoje atsilikti savo reikalus. ApZ. 25.
Svecio Zinios. IS: Svecias, 1914, merca 15 (28)
(Nr. 11), p. 141.

Tarp Sartininky ir Naumiescio (Ras. pav.), netol Lazdu-
nény, pirm pors nedéliy viens rubeziaus sargybos zalnie-
rius bejuokaudamas baugino 3salia jj gyvolius dabojantj pie-
menuka —Jankauskiuka, ir Sautuva (strélba) j jj rodydams,
taré: ,,ja tebia ubju!* Netycia pasileido Savis, ir vaiks buvo
negyvs. Zalnierius matydamas k3 padares, ir j nusiminima
jéjes, pasuko Sautuva antreip ir tuojau ¢iapat save nusiso-
ve. Vaika palaidojo ant kataliky kapy, o Zalnieriy parubezy-
je tarp krimy, netol nepalaimos vietos. Kiek jau nepalaimy
sviete nusidave be juokavojant su pavojingais daiktais, tai
nieks negal surokuoti, vienog visados dar atsiranda zmo-
niy, kurie to neatboja.

Svecio Zinios. I3: Svelias, 1914, maju 3 (16)
(Nr. 18), p. 214-215.

Z/MONES PASAKOJA

Vainutas

Vainute (Ras. pav.) atidaryta jau vartotojy drau-
gija, 6 Julj 5. m. Kaip rodos, tai galés bene ir sektis,
nésa Zzmonés prisideda su ukvata. Kits i$ talkos ir ta-
vorus pervezé.

Svecio zZinios. Is: Svecias, 1912, juli 27
(Nr. 28), p. 316.

Ukj su dviem budinkais, ir 5 desimtinéms Zemés
(be to dar 2 desimtines ganykloje, kurias dalijant ga-
léty gauti), nor parduoti Otto Bormann‘as, Galnés
sodoje, Naumiescio valsciuje, 2 viorstu nuo
Vainuto miestelio.

Apgarsinimai. Is: Svecias, 1912, aug. 20
(Nr. 33), p. 396; 408, 420.

Vainuto (Ras. pav.) kupdiai garsina, kad jie gave
Kauno gubernijos valdZios leidimg nulaikyti turgus
Vainute kozna panédélj, ir kviecia Zmones atvaZiuo-
ti su visokiais tavorais (Z3simis, gyvoliais ir gridais)
uztikrindami, kad i$ artimos Prusy Zemés busig pilna
kupdiy, kurie galésia atveZtus tavorus iSpirkti.

Svedio Zinios. I$: Svecias, 1912, aug. 27
(Nr. 34), p. 407.

Zemés 9 desimtines, daugiaus pievy, 0 mazumas
(nedaug) ir ariamos Zemés, nor parduoti
Jurgis Vanagas, Vainute.
Apgarsinimai. IS: Svecias, 1912, okt. 8
(Nr. 40), p. 480; 492, 504.

Zemés nor parduoti, mazne 2 viorstu nuo Vainu-
to, (Ras. pav.) Hermann'as Silgalys. <...>

Apgarsinimai. I$: Svedias, 1913, juni 15 (18)

(Nr. 24), p. 288; 324.

PEOPLE TELL

Chronicle of Life in Zemai¢iy Naumiestis
in 1912—-1914 as Reflected in the Weekly
“Guest” (Svecias)

Algirdas ZEMAITAITIS

The weekly of the Evangelical Lutheran Church,
“Guest” (Svecias), was published in Naumiestis (Ra-
seiniai District) before WWI, in 1911-1914. It was the
first newspaper in Samogitia after the lifting of the
ban on the Lithuanian press in Latin characters. The
publisher and editor-in-chief was the teacher of the
Evangelical Lutheran Church, Frydrich Megnis (1873-
1950). From this weekly (there were 184 issues in
total) Zemaitaitis has picked fragments offering in-
sights into life in Naumiestis at the time.
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