Aleksandras Zarskus

Pokalbis su Aleksandru ZARSKUMI,

isklostytas Liudviko GIEDRAICIO

Manau, jeigu atskleistume bent pagrindines sSio pava-
dinimo dviejy ZodZiy (vardo ir pavardés) reiksmes, pa-
siekciau tiksla. Daugelis Zmoniy, matanciy Jus i$ Salies
(gal — is tolo), klausia ir neranda atsakymo, ,kas Jis”. Esu
girdéjes paciy jvairiausiy atsiliepimy: dvasinis vadovas,
kultarinis didvyris, horoskopinis mastytojas, i$mintingas
Zmogus...

Daraktorius. Kaip caro laikais pirminiy pazinimo 3alti-
niy moké daraktoriai, taip ir mus su Algirdu Patacku zmo-
nés vadino, o mums tas pavadinimas patiko. Pradzioje (nuo
9-ojo desimtmecio vidurio) slaptai, kaip ir daraktoriai, pu-
siau pogrindyje — Kaune, Marijampoléje, Panevézyje, Aly-
tuje, Druskininkuose ir kitose vietovése snekédavom Zmo-
néms zakristijose, baznyciose ,ant visky” po pamaldy, bu-
tuose — apie lietuviy tautinius pamatus: masy kilmeés, pro-
istorés, savimonés klausimais. Svarbiausia atrodé suvokti,
kas mums teikia gyvastj, kas salygoja Lietuvos testinuma,
kur ta masy ,gyvoji Saknis, Zalioji rata”, kurios déka lietu-
viai daugybés negandy amziais isliko savimi. leskojom pa-
grindo, ant kurio galima baty statyti visg masy kultdros
pastata. Atrodé svarbu teigti, kad yra dvi Lietuvos: masy
pavadintoji Daukanto Lietuva, ta gilioji versmeé, nemato-
ma, bet gilios savimoneés, tvirta ir darbsti — batent Sia, mums
atrodé, gyvas esti lietuviskumas. Kita — iSoriné, formos, is-
toriné ... Ji mums maziau ripejo.

Kas gi, Jasy supratimu, teiké mums tg gyvastj, salygojo
Lietuvos testinuma?

Mes tai jvardijom esds arba doros, vidine kulttra. To-
kios kultdros neturi didingy pastaty, rimy, piramidziy,
$ventykly — formos dalyky. Tai vadinamosios pagrindo, pa-
mato kultaros. Dorinis pamatas ir salygojo masy i§likima.
Ta pati kalba liudija. Atsiverskit Lietuviy kalbos Zodyna,
suraskit ZodzZius su $aknimi skaist- — jy ten yra daugiau
kaip Simtas! Akivaizdu, kad skaistumo savoka buvo gana
reiksminga.

Kokia, Jasy supratimu, Sios savokos prasmé?

Tai placiai vartota sgvoka: skaistus veidas, skaistus ba-
das, rabas, eZeras, skaisti siela, pasak D. Poskos, skaisti ir
kalba... Apskritai, skaistumas reiské iSorinio grozio (spin-
dintis, $viesus, skaidrus, tyras) ir vidinio (doras, taurus, gar-
bingas, malonus) derme. Netgi yra toks Zodis — skaistaturgis
(paskutinis turgus prie$ Kalédas, j kurj suvaziuodavo jauni-
mas). Skaistumas buvo lemiamas tautos bruozas. Skaistu-
mo savoka buvo taikoma ne tik mergelei ar vaikams, bet ir
senoliams. Apie tai liudija pirmosios saujos bérimo papro-

tys. Pradedant séja, pirmaja sauja isberdavo skaistus Zmo-
gus: vaikas arba senelis. Skaistumo, skaistybés negalima pai-
nioti su nekaltybe. Zodis nekaltybé — naujadaras. Sio Zo-
dZio paaiskinimui néra né vieno sakinio i$ gyvosios kalbos.
Jo néra ir vestuviy oracijose. A. Juskos uzrasytose vainiko
padavimo oracijose nuotaka né karto nepavadinta nekalta,
uztat net dvylika karty ji ar raty vainikas pagerbti zodZiu
skaistus. Vestuves nereiské skaistos praradimo. Tai rodo pri-
keltuviy dainos ir vainikélio saugojimo paprociai. Skaistu-
mo savoka buvo taikoma visiems, nepriklausomai nuo am-
Ziaus ar $eimyninés padéties. Skaistumas — tai dora, pado-
rumas visose Zmogaus veiklos srityse. Tai, kg skaistus Zmo-
gus daro (daryti — dara, dora), viskas yra dora, padoru. Pa-
sak Vydino, tik skaisti tauta galéjo ne vien atsilaikyti 200
mety pries kryziuocius, bet ir juos jveikti.

Rapéty issamiau issiaiskinti tg Jasy suformuluoty skais-
tos kultaros reiksme, nes, atrodo, daugeliui ji nesupranta-
ma, nesuvokiama taip, kaip Jas to norétumeét.

Senoji balty, kaip ir kitos pagrindo kultiros, buvo pa-
protiné, daugiau instinktyvi ar pasamoniné nei samonin-
gai suvokta. Todél irstant senajai gyvenimo sanklodai ji
beveik iSnyko ir visai isnyks, jei jos neperkeisim | sgmo-
ninga, vertybinj lygj, nepritaikysim, neaktualizuosim da-
bartyje. Tad tyrinédami protéviy pasaulj, mes pirmiausia
siekiame ja lyg pratesti, perkelti j masy dienas — jau kaip
jsisamonintg kokybe. Naujai suvokta skaistos kultdra turé-
ty bati pagrjsta ir asmeniniu sgmoningumu, ja i$ dalies
baty galima palyginti su tuo, kas Ryty kultdrose vadinama
nusvitimu ar pradviesejimu.

Vienoj paskaitoj (1990-02-04) teigét: nepakanka sne-
keti lietuviskai, kad batum lietuvis, reikia dar islaikyti ma-
sy nugarkaulj. O tas nugarkaulis (ir vel) — skaista...

Kai lietuvis praranda skaistuma, doruma, padoruma,
labai greit ,sugenda”. Lyg tas baravykas: isnesei i§ misko,
ir per tris dienas sunyko. Senieji skaistumo, dorumo reika-
lavimai buvo, kaip minéjau, paprotiniai, paremti labiau
bendruomenine nei asmenine atsakomybe, todél kai toks
zmogus ,istraksta” i$ paprociy, lieka tarsi be nieko, be ap-
saugos. Tada atsiranda didelis pavojus greitai sugesti, nes
trikstant asmeninio samoningumo jis lengvai prisiima jta-
kas. Todél buvusias dorines vertybes batina ,pakelti” iki
samoningo jy suvokimo. Pirmas Zingsnis j tai — suvokti, ar
ta skaista gerai, ar negerai, reikalinga ar ne, ir pasirinkti:
esu batent $ioj barikady puséj. Tada argumentas, kiek skais-
tos buvo, kiek ne, lieka nebe toks svarbus. Svarbiausia,




kad a$ pats esu Sitos kultiros puséje. Sparciai perkainoja-
my vertybiy laikais turim pirmiausia pasirinkti, iSsakyti sa-
vaja pozicija ir tuo gyventi.

,Skaista — esmés savoka, sujungianti atskiras Zmogis-
kosios baties dalis | bendra visuma. Ji — samonés Sviesa,
lemiamomis ir pavojingomis persilauzimo akimirkomis pa-
dédavusi sekmingai pasiekti sviesesnés baties kranta” (,, Vir-
smai balty kultaroje”, p. 23). Jasy knygose daug ypatingo
skaistos sureik§minimo...

Sekant gelmine psichologija, galima ja pavadinti tre-
¢iuoju centru, stebinciuoju, kuris tik stebi, nedalyvauja,
taCiau yra suvokiantysis.

Betgi tai — nebent Dievas: stebi, suvokia ir nedalyvau-
ja ...
Galima ir taip sakyti. Kiekviename Zmoguje yra tai, kas
dieviska, vadinamoji dieviskoji kibirkstis, kuria visai tinka
vadinti ir skaista ar skaistumu.

Tad Jas teigiat, kad masy protéviai, daugiau ar maZiau
samoningai, batent ja ar su ja, Sia kibirkstim, ir gyveno?

Ta, masy nuomone, liudija kalba, paprociai ir pirmieji
kitatauCiy atsiliepimai apie lietuviy bada.

Kita Jums itin reiksminga savoka, apibadinanti masy
tradicine kultarg — esmés: esam esmés kultdros tauta. ..

Esmé — tai vidinis gyvenimas, gaivumas, dora. Esmés
kultara visada yra jauna ir gyvybinga. Akivaizdu: jei ir Sian-
dien Lietuvoje sustiprés gyvybingoji, daukantiskoji, esmis-
koji srove, ji isliks kaip tauta, o jei ne — jsilies | bendra
Europos tauty katilg ir iSnyks.

Siekiat dalyvauti toje ,daukantiskoje srovéje”?

Norisi tuo tikét, taciau kiek dalyvaujam, kiek ne, paro-
dys ateitis. Manau, kad Daukantas negalvojo apie kokj ,da-
lyvavima”, o vedinas vidinio poreikio dirbo...

Vilniuje Jus pazinom nuo 1988 mety, kai Cia pradéjot
viesas paskaitas Mokytojy namuose. DidZioji salé ten tada
lazte lazo. Palyginti daug Zzmoniy Jasy paskaitas lanko ir
dabar. Kaip manot, kodel?

Matyt, yra poreikis, juk pasitla priklauso nuo paklau-
sos. Ne vienas man yra pasakes: virsmo sgvoka padéjo
islikti gyvam... Daug kas teigé: pasiklausau Jasy paskaity
— ir isprendZiu savo problemas... Paskaitose stengiuosi
gvildenti pirmiausia pasauléZzitros klausimus: kam Zmo-
gus gyvena, kaip jis gyvena, kas yra gyvenimas... Kai Zvel-
giama placiau, kasdienés problemos, ripesciai, atrode ne-
jveikiami, apsviesti kita Sviesa, jgauna perspektyva — leng-
viau iSsprendziami. Kitas pozilris tarsi praplecia erdve, ir
zmogus pats gali susidoroti su gyvenimo sunkumais. Svar-
bu gal tai, kad a$ nekalbu apie kokj nors konkrety ,issigel-
béjimo” metoda, bet tik nusvieCiu gyvenimo ir gyvybés
principus, tarpusavio santykius, o kaip gyvent, reikia susi-
vokti patiems. Kai Zmogus tampa platesniy pazidry, jam
lengviau tai padaryti. O yra ir prisiriSusiy, savotisky ,fa-
ny”, kuriuos raginu atsisakyti to.

Kartais Jas Snekate lyg kunigas, kartais lyg psichologas,
kartais kaip etnologas, vis — jtaigiai, daZnai — tarsi uZsi-
mirsdamas... Ar Snekéjimas Jus isvargina?

Beveik niekada. Kartais tikrai uzsimir$tu, nejauciu nei
saves, nei laiko, tik Zidriu, kad reikia jau baigti... Masy
senieji paprociai buvusiu pavidalu tampa nebetinkami, rei-
kia ,islukstenti” juos, ieskant jy etinés, psichologinés — ir
visokeriopos prasmeés, reikia pazvelgti j juos kitu poZziariu.
Tam reikia ir etnologiniy, ir etiniy, ir religiniy, ir psicholo-
giniy, ir kity mokslo sri¢iy zZiniy.

Ar tos paskaitos keicia ir Jus?

Be abejo. Pries keleta mety viesai sakiau, kad ilga laika
buvau fariziejus: labai skrupulingai skelbiau moralinius,
dorovinius principus, smerkiau jy nesilaikanciuosius. Da-
bar, giliau suvokes esmés ir formos santykj bei Zzmogaus
gyvenimo Zeméje prasme, tapau daug atlaidesnis ir pa-
kantesnis, bet esminiai principai iliko.

Vienoj paskaitoj (1989-11) ilgai aptarinéjot dvasios ir
materijos santykio (,pirmumo”) klausima, bet ivada buvo
tokia: svarbiausia — issiaiskinti, kaip gyventi, o kas ten pir-
minis ar antrinis — tusCias dalykas. Kokie dabar Jasy Zo-
dziai apie tai?

Dabar sakyciau: néra nei ,pirminio”, nei ,antrinio”, yra
viena substancija; dvasia ir materija — tik skirtingi jos pasi-
reiSkimai. Masy laikais fizikai kalba apie dinaminj, arba fi-
zinj, vakuuma, Tustuma didZiaja raide. Tai ta Esmé, i$ ku-
rios viskas gimsta ir | kurig sugriZzta. Masy pavidalai - tik
laikina forma, tam tikra prasme, regimybé. Svarbiausia yra
— kaip gyventi. Visos tiesos yra Zmogaus ieskojimo kelias,
kaip gyventi. Batent prasmés ieskojimo klausimas ir ,daro”
Zmogy zmogumi, isskiria i kity gyvujy ir, dristu sakyti, pa-
rodo jo samoninguma. Dabartinio Zmogaus samone daz-
niausiai valdo baimé, nerimas, nes sureiksminama materi-
ja, kiinas. O dar Vydunas saké: su kuo susitapatinsi, tuo ir
pats tapsi, su pragaiStanciu (su kdinu) sutapsi, su juo kartu ir
pragaisi. Taigi Zzmogui reikia save pajausti esant ne tik ka-
nu. Gyvenimo jvairovei, kuri kartais gana skaudi, Zzmogus
gali atsiverti tik tada, kai jgyja ta nematoma — dvasinj — pa-
grindg, kai jaucia save kaip dvasine batybe, siela, kuri gy-
vena kane. Tada zmogus jgauna pasitikéjimo, kad yra, bu-
vo ir bus. Stai tokio pagrindo, saves, savasties, savosios es-
meés ieskojimas ir suradimas, manau, yra vienas i$ pagrindi-
niy Siuolaikinio zmogaus uzdaviniy. Kai jis $ita pagrinda
suranda, tampa kitos pasauléjautos, kitaip priima, ka jam
gyvenimas teikia: dziaugsmus ir skausmus, netektis ir lai-
meéjimus, gimimo, mirties klausimus. Manau, kad gyveni-
mo kokybé priklauso pirmiausia nuo pasauléziaros.

Ar ne todél apie visas savo knygutes teigiate, kad jos
pasauléZiarinés?

Taip. Man svarbiausia esminiai dalykai: pasaulézidra,
pasaulévoka — pirmiausia.

Betgi lemia ir aplinkybés. Ar nemanot, kad gal perdaug
reiksmeés teikiate tai pasaulézidrai, pasaulévokai...

Nemanau. Nes ir Siuolaikiné teoriné fizika kalba apie
vadinamaja penktaja, informacine, dvasine saveika, kuri
liudija, kad viskas prasideda nuo minties, sumanymo, sva-
jonés, plano, projekto... Nuo to, kur ir kaip mane mintis
veda, priklauso ir mano gyvenimo tékmeé. Jei a$ apie gyve-




nima mastau siaurai, su dideliu nerimu, tada ir
protas, pasak patarlés, gali iSvesti i$ proto. Kai
Zmogus susikuria, jo pozidriu, nepajudinamas
tiesas, tiki jomis — uZsidaro savo jsitikinimy sis-
temoje, gyvena joje lyg kaléjime ir nemato jj var-
zanciy sieny...

Betgi ,pasaulévoka” ir yra tam tikry jsitiki-
nimy sistema, praktiskai — tas Jasy jvardytasis
kaléjimas...

Teisingai Jas pasakeét. Bet reikia susivokti: ar-
ba esu tame kaléjime, j kurj mane ,jkisa” mano
kultariné aplinka, tada negaliu i§ jo istrakti, ar-
ba pats ta kaléjima pasistatau. Jeigu pats jj pasi-
statau, tada, kai jis man per ankstas, pats galiu jj
sugriauti ir statytis erdvesnj. Protas konstruoja
jvairias jsitikinimy sistemas, tac¢iau jos tampa ka-
léjimu, jei nesuvokiu, kad protas yra tik jrankis.

Vis délto — kaip gi mums reikia gyventi?

Daznai sakau, kad Zmogus turi bati tekantis.
Kaip upé: ta pati, o vis kitokia, kazka atnesa, kaz-
ka nunesa, atsinaujina. 1Sgyvenimus, skaudulius
reikia priimti, praleisti per save, padékoti uz juos
ir — paleisti, nekrauti savyje. Girdéjau pasakojant
apie motina, pokariu palaidojusia penkis stnus,
kritusius kovoje: guli kryziumi ant paskutiniojo stinaus ka-
po, verkia, ta¢iau netektj priima: ,Acia Dievui ir uz Sita kry-
zelj...” ,Visa miela naktele praverkiau...” — i§ tautosakos
lobyno. Tai esmés, vidinés kultiros bruoZas — iskentéti, is-
verkti ir — paleisti, nenesioti savyje sunkumo, Sirdgélos.

Ar nesiriboja tai su abejingumu? Jei man, kaip sakoma,
vis — dzin, kas gi tada — as...

Ne dzin... Iskentét reikia, kancios priémimas pavercia
ja patirtimi, o nepriémimas — nesiojamu sunkumu. Nuota-
ka pirmaja vestuviy puse verkia, bet antrgja — dZiaugiasi.
Ir net juokinama ji. Priimti kancia reikia, kad ir kokia ji
baty, taciau nevadinti jos skaudumu, bet — patirtimi. Taip
gyvena tik vidumi prabudes — skaistus Zmogus, save tiek
stebintis ir susivokes, kad jzeidéjui gali pasakyti ne ,jis
mane jzeidé”, o ,a$ jsiZzeidziau” arba — ,nejsizeidziau”.

Pastaruoju laiku Jas labai daug demesio teikiate gimi-
mui, ,gyvenimui iki gimimo”. Stai i$leidote net dvi knygas
- ,AS$ iki gimimo”, ,Gimimo slépinys”. Kokj rysj visa tai
turi ir su Jasy pagrindiniu klausimu ,kaip gyventi?”

Egzistencija iki gimimo — tai Zmogaus tasa. Toks poZid-
ris sutvirtina buvimo pagrinda: esu amzinas, mano gyve-
nimas neprasidéjo nuo gimimo ir nesibaigs mirtimi. Jeigu
zmogus gyvenima suvokia tik kaip tarpsnj tarp gimimo ir
mirties, tada ,kaip gyventi” vargu ar jam bertpés, rapinsis
tik forma: kur gyvensiu, ka valgysiu, kuo apsirengsiu, ko-
kia padétj visuomenéje turésiu... Bet kai a3 ta tarpa suvo-
kiu kaip nedidele savo egzistencijos atkarpéle, tada man
svarbiausia islikti Zmogumi, kancios ir praradimai tampa
pamokomis, dvasiniy savybiy isbandymu. Ribos, kuria ,nu-
brézia” gimimas, perzengimas padeda ,atsiminti”, praple-
¢ia mano buvima. Kiekviena riba ,kviec¢ia” ja perzengti...

Ka Siuo atveju reiskia ,atsiminti”?

Tai jau susivokimo, samoningumo augimo pasekmeé...

Labai painu... Matyt, laikas issiaiskinti ir dar viena itin
svarbia Jums savoka — samoningumas. Stai rasot esa sa-
moningumas — ko gero, vienintelis realus tikslas gyveni-
me: ,tik taip tampama tikru Zmogumi, tik taip iSmokstama
tinkamai pasinaudoti laisvaja valia ir tapti savo likimo Sei-
mininku” (,G. sl.”, p. 15). Kai tiek svarbos suteikiat tai sa-
vokai, jos iki galo nesuvokus, darosi beprasmiska ka ais-
kintis toliau...

Samoninguma liudija gal pirmiausia tai, kad tu save
suvoki kaip tasa, dalj visumos to vieningo gyvybinio audi-
nio, kuriame egzistavai, esi ir egzistuosi toliau, nesigili-
nant, kokia forma ar pavidalu.

,Vaikai daznai yra nesamoningo ir atsainaus poZidrio j
gyvybe, vyraujancio masy kultdroje, aukos” (,AS iki gimi-
mo”, p. 15). Ka reiskia Siuo atveju ,nesamoningo”?

Tiksliau ¢ia gal baty — ,primesto materialistinio poZzia-
rio j gyvybe”. Turéta omeny masy moksliné pasaulézitra,
kuri gyvybe vertina tik kaip medziaginj reiskinj. Tac¢iau gy-
vybé neturi pradZios, ji — dvasinis reiskinys. Tad tévy elge-
sys, pozilris, samoningumas net ir naujos gyvybés pradéji-
mo metu lemia jo basimaja psichologine ir fizine sveikata.

To nepaisyma Jas ir vadinate ,nesamoningumu’”?

Tam tikra prasme taip, nes samoningas yra tas, kuris
gali suabejoti jam ,primesta” pasaulézidra ir pats ja pra-
plésti arba keisti.

Teigiat: ,svarbiausias veiksnys, nuo kurio priklauso
aukstesnés, samoningesnés gyvybeés atsiradimas, yra do-
ra... Jau ne uz kalny tas laikas, kai savokos ,mokslinis pa-
Zinimas” ir ,etinis pazinimas” bus tapacios”. Taip teigét




1999 m. knygeléje ,Virsmai balty kultdaroje” (p. 27). Ar tas
Jlaikas”, Jasy supratimu, dabar, po penkeriy mety, geriau
matomas?

Ko gero, ne, nors teigiamy poslinkiy yra. Palaikau nuo-
mone ty, kurie teigia: jeigu mokslininkai ir toliau nepaisys
etiniy nuostaty, mokslas netaps etisku, jis sunaikins ir sa-
ve, ir zmones.

Ka gi reiskia ,etiskas mokslas”, jis gal téra mokslas ir
tiek?

Toks pozidris — i$ vienpusiSsko, abstraktaus mastymo,
atsieto nuo konkreciy padariniy. Juk mokslo atradimai vie-
nodai sékmingai pritaikomi ir doram, ir nedoram. Kol moks-
las, gal teisingiau, — visuomené, tuo nesirlpins, tol mums
grés susinaikinimas. Mokslo galios vis didesnés. Jeigu do-
ra neaugs kartu su jomis — susinaikinsim. ,Augimo” santy-
kis iki Siol anaiptol ne doros naudai.

Kokig matot iseitj?

Kai vis daugiau pasigirs balsy, jspéjanciy, kad masy
laukia susinaikinimas, gal tik tada Zmonija atsikvosés. La-
biausiai galblt padéty iSaugimas i$ materialistinés pasau-
lévokos. Tada doros kultira savaime tapty paklausesné.

,...Dékis daiktus. Tenka atsiskirti. Tu be reikalo gimei”,
— pasak H. Radausko vieno eilérascio. Ar Jasy mokymo
réemuose galima taip sakyti?

Ne.

Kas tad, Jasy supratimu, — ta ,neisvengiamoji” gyveni-
mo prasmeé?

Gyventi! Taip. Gyvenimo prasme yra gyventi. Kai per-
daug pradedi galvoti apie gyvenimo prasme, — prarandi
gyvenimo dziaugsma, nes lieka tik prievolés, batinumai...
Bet ir kai visiskai apie tai negalvojam — blogai. Darna yra
vidurys.

,Nesidéek daikty, nes jie palieka.

Fleita skamba vis linksmiau

Apie mirtj, apie dangy, apie nieka,

Apie laime, kad be reikalo gimiau.”

Stebuklas — poezija! Atsiprasau uz ,lyrinj nukrypima”,
bet — pasakyta visai, kaip ir Jds aiskinat.. Tik Jas apie ta
,gyvenimo prasme” (Jums taip pat viena is esminiy daly-
ky) sakot ir taip: ,Samprata, kad batis néra griZtamas ar
chaotiskas, bet kryptingas judesys, nors ir paciu bendriau-
siu poZidriu, taciau akivaizdZiai pagrindZia gyvenimo pras-
me” (,Virsmai balty kultdaroje”, p. 23). Kaip ta ,kryptinga
batj” susieti su atskiro Zmogaus gyvenimo prasme?

Tuo pirmiausia noréjau pasakyti, kad virsmai yra ne-
griztami net ir kosminiu mastu... Tad kiek Zmogus yra
Jirasytas” j ,kosminj vyksma”, kiek jis yra ,kosminé lgs-
telé”, — neturi laisvos valios ir privalo paklusti ,bendrajai
evoliucijai”...

Kaip vis délto tai siejasi su atskiro Zmogaus gyvenimo
prasme! Juk mums daZniausiai né motais tos ,bendrosios
evoliucijos”, ,kosminiai vyksmai”, ,griztami” ar ,negriz-
tami” virsmai...

Kai a$ tikrai samoningai $itokj suvokima (esu visumos
dalis) priimu, keiciasi ir mano gyvenimas, pazitros, elge-

sys, kasdieniski konkretas santykiai su artimaisiais, aplin-
kiniais: ar a$ jais noriu pasinaudoti, ar gyventi su jais dar-
noje kaip su visumos dalimis. Gali atrodyti, kad tai labai
yatitraukti”, nutole nuo Zzmogaus kasdienybés dalykai, ta-
¢iau jie pavirsta konkreciais darbais ar poelgiais: ar a$ at-
sizvelgiu j kita ar ne, meluoju ar ne, manipuliuoju kitu
Zmogumi, ar binu atviras...

Minit ,virsmai”, ,virsmas”... Laikas pakalbéti ir apie
kertine Jasy ieskojimy savoka, kuri, atrodo, prigijo negrjz-
tamai ir visuotinai, patinka tai kam ar ne. Kaip, kokiom
aplinkybem jis atsirado — tas raktinis Zodis | visq Jasy te-
orinj lobyna: virsmas?

Su Algirdu Patacku kalbédavom, diskutuodavom isti-
som valandom. Tuose pokalbiuose jis ir gimé, taciau kada
ir kaip pirma karta buvo istartas, neprisimenu. Matyt, jo
gelme suvokém istare jj jau ne viena karta. Ketindami kal-
béti Zmonéms, rasyti, turéjom visg savo mastyma ,,ivirti”
savo ,virtuvéje”. Jutau, maciau, kad tuose pokalbiuose
vyksta, gimsta kazkas nauja. leSkojom | viska savojo po-
zidrio, nepriklausomai nuo to, koks vyravo tuo metu (de-
vintojo deSimtmecio pradzioj). Pradéjome vestuviy apta-
rimu. Pirmiausia iskilo klausimas, kodél vestuvése verkia-
ma. I$studijave vestuviy apraSymo originalus, ypac J. Ba-
lio apie kupiskény vestuves etnografine medziaga, pama-
tém, kad yra ir linksmoji ty apeigy puseé. Kai aprépém ves-
tuviy visuma, supratom, kad vestuvése jvyksta pasikeiti-
mas... O kai sudarém ne tik vestuviy, bet ir krikstyny, gi-
mimo, mirties bei mirusiyjy paminéjimo paprociy bei apei-
gy savada, pastebéjom, kad tie patys dalykai pasikartoja
visuose virsmuose. Emém ieskoti lyg ir bendro vardiklio,
kas tuos paprocius vienija, kuo jie panasus. Panasumas
pasirodé besas ne iSorinis, o vidinis: visais $iais atvejais
Zmogaus gyvenime jvyksta didelis pasikeitimas. Stai taip
ir atsirado ta sagvoka — virsmas.

Jsivaizduokim, kad jos dar néra, neatrasta...

Néra ir masy teoriniy ieSkojimy asies...

Nebijot vienam zodziui suteikti tiek svorio, reiksmés:
gal ims kas sukritikuos — ir subyrés Jasy ramas...

Manau, kad sukritikuoti jo nejmanoma, nes tai akivaiz-
du. Galima tik nepripazinti. Juk kritikos taip ir nesulauké-
me... Tokia paprociy duotybé, toks jy akivaizdus (kai ap-
répi visuma) désningumas, per kurj atsitinka visi Zmogaus
atéjimai, i$éjimai, ar kiti pasikeitimai gyvenime. Viskas
vyksta per virsma. Tikriausiai dél to §i sgvoka lengvai pri-
gijo, nes ji universali, tinka visoms gyvenimo sritims.

Yra dar viena Jasy gana daZznai aptariama tema — seno-
jo tikéjimo ir krikicionybés santykis. Stai teigiat: ,Norint
bati geru krik$cioniu, reikia bati geru pagoniu”. Kaip su-
prantat masy dienomis — ,bati geru pagoniu”?

Skaistos ir doros kultaros prasme. Geras pagonis gyve-
na darna, santarve. Deja, dabartiniai Zmonés Lietuvoje,
kurie nori atgaivinti senajj tikéjima, mano nuomone, ne-
labai iSmano, ka reiskia bati pagonimi, netgi neturi tinka-
mo pavadinimo. Pavadinimas ,pagonis” visai netinka, juk
jis atnestinis ir dazniausiai vartojamas neigiama prasme...




Ne apie tai noréjau klausti, o apie tai, kaip galima bati
,geru pagonimi” ir tuo paciu ,geru krikscioniu”. Juk masy
Baznycioj uZsimink, kad esi ,,senojo tikéjimo”, tai jau ,Var-
dan Dievo Tévo” — nebusi paglostytas...

Jei esi senojo tikéjimo Zmogus, turi bati tikrai doras ir
gyvenantis santarve su savimi, su kitais bei su gamta. Ma-
nau, kad tokie Zmonés yra laukiami ne tik kriksc¢ioniy. Prie-
Siskumas kyla tik dél to, kad nesiaiskinama esmeés, t. y. kas
slypi po savokomis, o ZiGrima tik j forma, pavadinima.

Esat pasakes, kad kriks¢ionybé turéty bati kaip sékla,
nukrentanti j etninés kultdros dirva. Kodél — ,turéty”? Ar,
Jdsy supratimu, taip néra?

Yra, bet nepakankamai, tam buvo daug prieSinamasi.
Batent tokia kriksc¢ionybé turéty bati, bet tokia a$ vadinu
jau kitu vardu: krikscionija. Atrodo, kad dabar vis labiau
pripaZjstamas vietinés, tautinés kultarinés terpés reiksmin-
gumas. Pats gyvenimas Siandien j tai kreipia.

Ar nejauciat teorinio priestaravimo, vidinio nejauku-
mo, kai rasote esa prie Nemuno ,susidaré dvi kultdros, du
pasauliai: militariskai stiprus, taciau etinis barbaras kry-
Ziuotis ir senos dorinés kultaros balty Zzmogus... Tragedija
buvo tai, kad pirmasis €jo su Kristaus vardu lapose” (,Vir-
smy knyga”, p. 15).

Ne. Nereikia manyti, kad kriks¢ionybéje viskas buvo
tik $venta, tik gerai. To néra ir nebus niekur. Si citata — A.
Patacko. Jo santykis su kriks¢ionybe daug ortodoksiskes-
nis (ortodoksas = tikratikis) nei mano. Ir jeigu jam tai ne-
kliuvo, tai man — juo labiau. A$ pirmiausia matau senosios
religijos destrukcija: Perktino garbinimas, ozio, gaidzio au-
kojimas ir panasis dalykai — tai jau senosios religijos de-
strukcija, kai nunyko esmé, émé vyrauti forma. O kriks-
¢ionybeé teigeé nauja idéja, t.y. gyvybingaja esme. Kitas klau-
simas, kad skleista ji buvo netinkamu badu. Tac¢iau su kriks-
cionybe turéjo ateiti ir atéjo atgaiva. Be jos senoji religija,
kintant mastymui ir pozidriui j Zmogaus vieta pasaulyje,
manau, vis tiek baty i$sigimusi. Sitaip suprantu krikicio-
nybés misijg, todél jos neatmetu, priimu ja. Gyvenimo ar-
ba augimo désnis yra toks: kas buvo gerai ir reikalinga,
tampa kliatimi. Nauja ateina tik per virsma, tai reiskia, kad
sena ne sunaikinama, o tik perkei¢iama.

Betgi ar ne pavojinga, ne per drasu teigti: ,Kristus, vi-
satos ir istorijos prasmé, visy priesybiy lydés taskas?”(, Vir-
smy knyga”, p. 15).

Tai A. Patacko mintis. AS taip gal ir neblciau parases.
Bet gal ir gerai: jis mane saugojo nuo per dideliy nuklydi-
my, galblt mano pazidros kai kur badavo per daug ne-
apibréztos. Nors poZidriai ir skirdavosi, bet pusiausvyra,
atrodo, islaikéme.

Visi tikéjimai pirmiausia remiasi dvasia, dvasingumu.
Tad man baugoka skaityti ir tokj sakinj: ,gimimo, gyvybés
pagrindas dvasinis, Siuolaikiskai sakant, informacinis” (,A$
iki gimimo”, p. 10). Sitaip istarus — lyg pradingsta dvasia,
jos ,tradicinis” paslaptingumas, amZinumas, dingsta, pa-
galiau, ir pats dvasingumas jo dieviskumo supratimu (juk
dvasia cia jvardijama tik kaip informacija: tarkim — geny).

Ir samoné sutapatinama, suplakama su ,,informaciniais reis-
kiniais”. ISriskit...

Visas nesusipratimas pavadinimuose. Cia Zodis infor-
macija pavartotas gana skirtinga prasme nuo mums jpras-
tinés. Si savoka yra labai nauja ir ji i3 tiesy, kaip vis labiau
paaiskéja, reiskia ta patj, ka reiskia dvasia ar dvasingu-
mas. Cia Zodis informacinis reiskia ta informacija, kuri yra
pas Dieva ir déka kurios Jis kuria visata ir visa tai, kas joje
esti. Tai ne toji informacija, kuria mes naudojamés kasdie-
niniame gyvenime, net geny informacija, palyginti su ja,
yra labai ,grubi”. Aiskumo délei: akademikas I. JuzviSinas
knygoje ,Informaciologijos pagrindai” cituoja Evangelijos
pagal Jona pirmaja eilute, taciau evangeline savoka pa-
keisdamas nauja: ,PradZioje buvo informacija. Ta infor-
macija buvo pas Dieva. Ir informacija buvo Dievas”. Cita-
toje savoka Zodis pakeista informacija. Taip pavadinta
anksc¢iau minétoji penktoji saveika, apie kurig mokslas tik
pradeda kalbéti.

Daugeliui skaudus Jasy santykio su jvairiy moksly tie-
somis klausimas. Ar savo isvadoms pagrjsti ieskot atitinka-
my moksliniy teiginiy, ar atvirksciai: is ty teiginiy, fakty
formuojat savas nuostatas?

Kiekviena pasaulézitros, mastymo, tikéjimo sistema ku-
riama priémus pirminius teiginius — postulatus, aksiomas,
dogmas, kurie daZzniausiai yra nejrodomi. Kitaip jie neba-
ty pirminiai. ,Ant jy” statomas basimasis mokslo, religijos
ar filosofinés sistemos riimas: koks jis bus, priklauso nuo
pirminiy teiginiy.Taip yra kuriamas kiekvienas mokslas,
kiekviena pasaulézitra ar religija. Taip buvo parasyta ir
,Virsmy knyga”, nors virsmo savoka yra gana lengvai jro-
doma. Jos galima tik nepriimti.

Kokia gi yra Jasy pirminé, pagrindiné aksioma?

Zmogus yra siela, gyvenanti kiine. Ne — kiinas, turintis
sielg, bet batent — siela, gyvenanti kiine. Tada yra galimi ir
tampa prasmingi visi zmogaus virsmai.

Ar Jums neteko girdeti priekaisty is mokslininky, kad
gal nekritiskai naudojatés saltiniais, duomenimis, kad gal
pasirenkat tik tuos, kurie Jums parankds?

Ka tai reiskia — ,nekritiskai”?! Ir mokslininkai faktus pri-
taiko pagal savo pozidrj. Ko gero, kitaip nebina. Jeigu turi
idéja, ta patj fakta aiskinsi kitaip, savaip. Viska lemia skir-
tingas pozidris, kitoks interpretavimas. ldéja yra tarsi gera
nuotaka, prie kurios jaunikiai — lyg faktai limpa tarsi mu-
sés prie medaus.

Karciy priekaisty Jums pateikia kalbininkai. Masy Zur-
nale S. Karalianas teigé, kad Jasy ,,vadinamosios veidrodi-
nés simetrijos, arba atvaizdo, désnis nepakankamai pa-
gristas”, nes esa nesilaikote ,pagrindiniy lingvistinés ana-
lizés principy”, nes operuojat ,priebalsinémis konstrukci-
jomis, kurios ,semantiskai tuscios”, nes esq nepakanka-
mai atsizvelgiat j tai, ,kokiais darybiniais formantais” jasy
gretinami Zodziai sudaryti” (1995/3). Ar Jums tokie prie-
kaistai neatrodo svaras, svarbus?

Kalbininkai nesupranta ar gal atsisako suprasti masy
metoda. Tas ar kitas tyrimo metodas yra tik vienas i$ bady




kitaip pazvelgti j ta patj zodj. Dabar nesileisiu | polemika,
tik pasiremsiu Zmoniy pastabomis: po paskaity apie vir-
smus jie neretai sakydavo: atrodo, kad visa tai yra manyje,
o a$ tik atsimenu... Masy metodas gyvas — jis veikia. Mes
juo naudojamés, be jo nebaty ir ,Virsmy knygos”.

Bet galgi isties yra tam tikri nenugincijami pagrindi-
niai, tarkim, ir kalbinio tyrimo principai...

Vargu ar yra ,nenugincijami”?! Reikia atsimint, pabut
daiktus jvardijusiojo vietoje. Toporovas jj, ta senajj Zzmo-
gy, kuris jvardijo daiktus, pavadino ,Zyniu poetu”. Zynys
poetas! Kiek poezija yra moksling, tiek ir kalbininky prin-
cipai yra ,nenugincijami”.

Tad Jums nesvarbu, ka kalbininkai teigia?

Ir svarbu, ir ne. Svarbu, jei ziariu j kalba per jy ,aki-
nius”, ir nesvarbu, jei Zidriu per savuosius. Mes — ant skir-
tingy pamaty. Svarbiausia yra idéja. Turédamas idéja gali
konstruoti savo pasaulj. Antra vertus, yra ir kalbininky (Tru-
beckojus, Jakobsonas ir kiti), ieSkanciy ta pacia kryptimi.

IS kur Jumyse toks uZsispyrimas, tikslo siekimas?

Mama man dar vaikui, gimtinéje, Ramygaloje, sakyda-
vo: ,Elkis kaip kiti.” Ne! — spyriodavausi, — basiu kitoks!”
Sitai, manau, susisiekia ir su dabartiniu manimi: iegkau
kitokio pozidrio.

,PazZinti praeitji mums — atgauti esmiskuma” (,Virsmy
knyga”, p. 14). Man atrodo, tai esminis Jasy sakinys, tuo
paciu nusakantis ir takoskyra tarp to, ko siekiat Jas ir ,,aka-
deminiai mokslininkai”. Tik tiek, kad Jasy pastangy tiks-
las (tas ,atgauti esmiskuma”) gal kartais pernelyg nusve-
ria ,akademikams” rapima ,objektyviai pazinti”. Jas tei-
giat: ,suvokti, atspéti, atminti masy paprocio esme” (p.
14), o nesakote: ,pazinti, istirti...” Kodél?

Suvokti, atspéti, atminti — tai tyrinéti reiskinj su visu-
ma, visa aplinka, tyrinéti jj gyva, nesuardyta, neisprepa-
ruota. O ,pazinti, istirti” — visai kas kita. Tai analitinis,
loginis, redukcinis tyrimo metodas, kai kruopsciai tyri-
néjamos atskiros suskaidyto, analizuojamo reiskinio da-
lys. Siuo metodu tyrinéjama tik reigkinio forma, esmes
jame neapciuopsi. Jos ten nebéra, ji tarsi jau nuZudyta.
Taip medikai tyrinéja lavong, Zmogaus esmés — sielos ten
nebéra. Galima gérétis visu gélés ziedu, galima — jos ma-
7a gabalélj pakisus po mikroskopu. Mums priimtinesnis
pirmasis badas. Bet, manau, kad geriausi rezultatai — de-
rinant abu $iuos metodus, tik i$saugant esmiskumo pir-
menybe.

Minéjau girdéjes apie Jus pasakyma — iSmintingas Zmo-
gus. Ar Jas save tokiu laikote?

Kiti Zzmonés gali taip sakyti, bet pats apie save — ne. Tai
baty nedora ir netikra. Tokie vertinimai dazniausiai i$sa-
komi batuoju laiku. Laikas geriausias vertintojas.

Ar norétumeét bati taip jvardytas?

Tikrai ne. Svarbiau — suvokti, atrasti, o kuo mane laikys
kiti — penktos eilés dalykas. Vis teigiu esas didelis egoistas:
ka darau, pirmiausia svarbu man paciam. O jeigu dar ki-
tiems nuo to gerai, tuo geriau! Save laikau mokiniu. Nes
nuolat mokausi. Nelinkes net ir tuo minétu daraktoriumi,

mokytoju vadintis. AS nuolat pats mokausi. Net tose pa-
skaitose, kur, atrodyty, kitus mokau, labai daug pats per-
vertinu, atrandu, iSmokstu...

Apie ka batent Siuo metu daugiausia galvojate?

Gilinuosi j gimimo ir mirties virsmus. Studijuodamas
gimties virsma, randu labai daug panasumy su tuo, kas
yra mirties virsme. Zitrint grynai moksliniu poziariu, gim-
ties virsme galime tyrinéti tik antraja jo puse, o mirties
virsme — priesingai, tik pirmaja. Sia prasme jie vienas kita
papildo: kas yra viename, néra kitame, tiriant viena, gali-
ma remtis kitu. Man ¢ia daug paslapciy ir atradimy.

Paskaitose daZnai minit, kad labai svarbu mokéti mirti.
Jei galima taip klaust: ar visada esat tam pasiruoses?

Mano pozitriu — galima ir reikia taip klausti. Nema-
nau, kad a$ tam tinkamai pasiruoses, bet — ruo$iuosi. Pries
15 mety mirtis man kélé baime, dabar ji Zadina nuosta-
ba, jstabi: ka nauja dar patirsiu. Tikiuosi, kad pavyks la-
biau ar maziau samoningai atsiverti tai patir¢iai, nors ka
gali Zinoti...

Ar neliadina, kad pateikti apie ta patirtj tada gal nebe-
galésite? Nei parasyti, nei papasakoti...

Oi... Pateikimas ir dabar manes perdaug nedomina.
Tikrasis pazinimas jgyjamas ne per kitus, o per save. Nu-
truks tos paskaitos, ir a§ basiu patenkintas: galésiu dau-
giau uzsiimti savimi. Man ir dabar kai kas sako: tu per-
daug iSoréj: daug kalbi, vazinéji, o tai, vidinés kultaros
pozitriu, néra perdaug gerai.

Ant knygos ,AS iki gimimo” virselio rasote: ,Nors mes
daZniausiai to neprisimename, taciau kiekvieno i$ masy
siela nusileido j Zeme ir pasirodé kadikio pavidalu”. Ka
tokiu teiginiu noréjote pasakyti? Ar galima jj jrodyti?

I$ dalies — galima, bet tai nebaty moksliniai jrodymai.
O pasakyti noréjau, kad maza reiksmes teikiam sielai, kad
mdasy sielos yra apleistos, kad siela yra tarsi kadikis, ku-
riuo reikia rapintis ir auginti.

Aleksandras Zarskus

A conversation of Aleksandras Zarskus
with Liudvikas Giedraitis

Aleksandras Zarskus is the author of numerous books
on ethnoculture with The Book of Transformations regarded
as the most important one written in collaboration with
Algirdas Patackas. He is also well-known throughout the
entire Lithuania as a lecturer reporting his ideas around
the country. Zarskus considers himself a passionate adher-
ent of the “Daukantas line” and maintains that the ancient
Lithuanian culture has always been the culture of morals,
chastity and honesty. Although Zarskus constantly seeks
the scientific background for his enlightening truths the
main task he sets is defined by the question: how to live;
whether to descend and stay on one side of the “barri-
cade” by choosing the evil or to ascend and go to the other
side of it by choosing the good, for one of Zarskus’ most
important goals has been man’s morals, his world con-
ception, his heart and his soul’s immortality.
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Tradiciné ir modernioji kultdra:

religinio mastymo skleidimosi salygos

Dovile KULAKAUSKIENE

Straipsnio objektas — religinis mgstymas tradicinés ir
moderniosios kultiiros kontekste. Straipsnio tikslas — is-
rySkinti religinio mgstymo sqlygy skirtumus tradicinéje ir
modernioje kultiirose. Metodas — istorinis lyginamasis, ana-
lizés. ISvados: dviejy kultiiros sistemy aptarimas rodo, kad
religinis mqstymas pakito nuo visuotinai paplitusio iki at-
skirais atvejais pasireiSkiancio, nuo kolektyviai patiriamo
iki asmeninés religinés patirties, nuo moraliniy dogmy iki
filosofiniy paziiiry, nuo griezto teigimo iki tolerantisky pa-
sitilymy. Besikeisdamas religinis mgstymas ne isnyko, bet
pakeité pavidalg.

Religinis mastymas, kaip galia per religine patirtj su-
vokti prasme ir tikrove, visais laikais uzémé labai svarbig
vieta Zmogaus gyvenime. Jaunas Lietuvos religijos filoso-
fas Eligijus DZedzulskis—Duonys teigia, kad ,,pagrindiné
religinio Zmogaus gyvavimo prielaida yra labai paprasta:
tikiu, kad Siame gyvenime yra ar turi biiti kazkas aukStes-
nio — asmuo, jéga, biitis, principas, likimas ir pan. Ir Sios
prielaidos uztenka, kad prasidéty kone visa gyvenima
trunkanti Dievo paieSka.”! Jeigu aptariant religinio mas-
tymo savoka kaip pagrindu remsimeés Sio autoriaus teigi-
niais, kils dar keletas klausimy. Ar toks tikéjimas keiciasi
laiko tekmeéje? Kas jam keiciantis lieka esminio? Ar jis
gali iSnykti, jeigu pradésime abejoti ar visiSkai netikéti
kazko aukstesnio buvimu?

Veikiausiai i§ prigimties kiekvienas Zmogus turi tike-
jimo geba, tik ne kiekvienas yra pakankamai jautrus, kad
sau ir kitiems ja atskleisty. Peteris Wustas veikale ,,Ne-
tikrybé ir rizika” teigia, kad ,,visuotinis polinkis i rectitu-
do (bities tiesa) mumyse reiskiasi kaip nesamoningai sa-
moningas meilés impulsas, keliantis neaisky nerimg ir ver-
Ciantis judéti idealo link. I$ Sio pirmapradzio akstino ir
kyla visa miisy biitj nuolat sudrebinantis metafizinis neri-
mas. Tai mumyse gyvas pirmapradés laimés skatulys vie-
nybei, tiesai, biities vertingumui — jam prieSintis mes tie-
siog negalim, nes ji yra miisy prigimties esmés dalis”.> Ta-
Ciau, kaip raso Peteris Wustas, ties fai ir a$ sri¢iy riba mu-
myse tuojau atgyja savimeilée, kuri gundanciai bandys jteig-
ti, kad visa tai yra tik vaikika paikysté.? Taip mes atsidu-
riame tarp tikéjimo ir netikéjimo. Taciau prigimtinis po-
linkis ieSkoti bities tiesos, kitaip sakant, kazko aukstes-

nio, netgi abejonése ar net netikéjime iSlieka pakanka-
mai aktyvus.

,»Paciose primityviausiose visuomenése negalime ap-
tikti aiSkaus religiniy ir nereliginiy veiky skirtumo. Kai
tyrin€jame vis labiau ir labiau iSsivys€iusias visuomenes,
mes matome vis didesnj ty veiky skirtinguma ir galiausiai
prieSpastatyma ir prieSiSkuma. Misy stebéta labai Zemo
iSsivystymo tautose savotiska religijos ir kultiros tapaty-
bé gali pasikartoti tik Naujojoje Jeruzaléje. Zymiai sun-
kiau jtikima aukStesne religija. Kuo samoningesnis tike-
jimas, tuo samoningesnis ir netikéjimas. Atsiranda abe-
jingumas, abejones ir skepticizmas, pagrindas adaptuoti
religines dogmas prie ty dalyky, kuriais Zmonés lengviau-
siai tiki kiekviename amziuje. Taip pat aukstesnéje religi-
joje sunkiau suderinti elgesi su religijos moralinémis nor-
momis. Aukstesné religija salygoja konflikta, skilima, kan-
Cig ir kova individe”.* Santykis tarp tikéjimo ir netikéji-
mo varijuoja priklausomai nuo kultiiros tipo, kuriam ti-
kintysis ar netikintysis priklauso. Todeél svarbiausig Sio
straipsnio klausima — religinio mgstymo analize bei jo san-
tyki su kultiira — apzvelgsime pasirinkdami du kulttros
tipus: tradicinj ir moderny.

Religijos raiSkos aspektai, kaip ir pats religijos feno-
menas, visais laikais domino tyrinétojus, todel leidiniy
$ia tema yra labai daug. Siame straipsnyje remsimés tri-
ju autoriy darbais: Juozo Girniaus traktatu ,,Zmogus be
Dievo”, Kurto Wuchterlo religijos filosofijos studija ,,Re-
liginis protas” bei Louiso Dumonto straipsniu ,,Apie ver-
tybe.” Siy autoriy darbai parankiausi siekiant uZsibreéz-
to tikslo.

Tradiciné kultura

Savoka ,religinis mastymas” yra pakankamai paini
ir apima didelj tyrin¢jimy lauka. Nuosekliam pasirinkto
objekto tyrimui gali padéti dviejuy kultiiros sistemy reli-
ginio mastymo raiSkos palyginimas. Idéjy ir vertybiy sa-
ry$i L. Dumontas iSrySkina sugretindamas dvi sistemas
— moderniajg ir tradicine kulturas. Jis neanalizuoja, ku-
ri konkreti kulttira kuriai sistemai priklauso, bet suvo-
kia jas kaip abstrakcijas, kaip visuma, turincig tam tik-
rus désnius. Autoriaus nuomone, tradicinio tipo kultiira
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yra struktiiring ir suvokiama kaip vidiné hierarchiné esy-
biy tarpusavio priklausomybe ir darna, nukreipta i Zmo-
niy tarpusavio santykius. Tuo tarpu modernaus tipo kul-
tira yra salygiSka ir kazkiek mechaniska, paremta griez-
tais apribojimais ir vertybine sistema, orientuota j Zzmo-
gu, akcentuojant Zmogaus ir daikty santyki. Pirmuoju
atveju kultiira orientuota j holistines vertybes, antruoju
— | individualistines.

Esminiu nemodernios — vadinamosios tradicinés —
kultiros aspektu laikoma visatos kaip linijinés biitybiy
hierarchijos reprezentacija, vadinama Didziaja Bities
Grandine. Esybés verté priklauso nuo patirties lygmeny
hierarchijos, kuriai §i esybé priklauso, arba yra glaudziai
su ja susijusi. L. Dumontas pateikia Sios hierarchijos api-
brézima i§ Dionisijaus Areopagito traktato ,,DangiSkoji
hierarchija”. ,,Kalbédamas apie hierarchija, turiu ome-
ny Sventaja tvarka, pazinima ir veikla, kuri siekia kaip
galima labiau supana$éti su dieviSkaja forma ir kuri pa-
kyla iki Dievo imitacijos priklausomai nuo $viesos, ku-
rig Dievas jai yra suteikes; grozis, kuris yra vertas Die-
vo, biidamas paprastas, geras ir iniciacijos principas, i$
vienos puses, yra laisvas nuo bet kokio panasumo, o i§
kitos — kiekvienam pagal jo nuopelnus dovanoja dalele
savo §viesos, iSventinancios kiekviena savo dievisSkiau-
siu jSventinimu, suteikiancios jiems harmonija ir neat-
skiriama nuo jos tapatumo sau forma. Todé¢l hierarchi-
jos tikslas — jgyti kuo didesnj panasuma i Dieva ir kuo
tvirtesne vienove su Juo”.?

Remdamasis Dionisijaus Areopagito tekste iSskirta
komunikacija ir net mobilumu, L. Dumontas daro iSva-
da, kad ,,Didzioji Buties Grandiné iSnyra kaip skirtumy
atpazinimo forma, sykiu Siuos skirtumus pajungiant vie-
novei ir apglobiant juo vienove”.°

Tradiciné kultiira paremta hierarchijos principu. J.
Girniaus i§sakomi teiginiai remiasi auksciausia §ios hie-
rarchijos pakopa — Dievu. Biitent Dievas yra ta figiira,
kuri savo esybe apgaubia visa pasaulj. Kiekvienas Zmo-
gus lieka amzinybei paSauktu Dievo kiiriniu, nepriklau-
somai, ar tiki Juo, ar ne. Religinis tikéjimas Auksc¢iau-
sia Batim (Dievu) yra toks akivaizdus, kad nekelia jo-
kiy abejoniy. Jeigu esi tikrai tikintis, negali kilti klausi-
mas: ,, Dievas yra ar ne?” Viena i§ pagrindiniy religin-
gumo prigimties savybiy J. Girnius laiko Zmogaus gy-
venimo jprasminimg AukStesne biitimi, t. y. Dievu. ,,Bi-
damas Zmogui galutinis tikslas, Dievas yra nelygstamai
daugiau negu tik loginis pazinimo dalykas: jis yra viso
gyvenimo centras”.” Egzistenciné Zmogaus beprasmy-
bé ekstremaliose salygose netikintijjj atveda prie Dievo.
Detalizuojant $ig situacija atsiveria konkretesnés teis-
tinio mastymo priezastinés reikimés. Zmogaus klausi-
ma su Dievo klausimu J. Girnius sieja trimis pagrindi-
niais zmogiskosios egzistencijos faktais: dvasine Zmo-

gaus prigimtimi, moraline samone ir amzZinybeés ilgesiu.
Tik zmoguje vidinis gyvenimas pasiekia savimones lygi,
liudijama mastymu, samoningu apsisprendimu ir dvasi-
niy vertybiy pajauta. Zmogaus savitumas pasireiskia
dvasiniu laisvumu. Laisveé yra imanoma tik per dvasing
Zmogaus raiSka. Tai suvokus kyla klausimas: kokia yra
laisves prasme? ,,Laisve jgalina Zmogy apsispresti, ka
jis renkasi. Tac¢iau negali biiti apsisprendziama aklai.
Laisvé reikalauja biiti nuSvieciama to, ka Zmogui verta
ir todél privalu rinktis. Jei laisvé tereik§ty Zzmogaus is-
laisvinima i§ normy, tai biity ne iskilimas auksc¢iau gam-
tos, o nusmukimas i§ kosmoso | chaosa. UZuot iSskyrusi
normas, laisvé jas suponuoja paciu savo klausimu: ka
privalau daryti? Tik normos, atsakancios | §i klausima,
turi nesunaikinti laisvo Zmogaus apsisprendimo. Tokiy
normy pagrindu yra idealinés vertybés. Laisvé nusvie-
Cia vertybes. [...] Jei laisvé yra nukreipta j vertybes, Sau-
kianc¢ias Zmogy jas realizuoti savo gyvenime, tai ieSkoti
laisves prasmés yra lygu klausti: kas Zmogy vertybése
Saukia? Kur jis Saukiamas? Koks Zmogaus paSaukimas?®
I vertybes neorientuota laisve ir J. Girniaus su ja sieja-
mas ,,nusmukimas j chaosa” gali biiti suprantami kaip
moderniosios kultiiros charakteristika, tuo tarpu j ide-
alistines vertybes, normas orientuota laisvé turéty buti
budinga tradicinei kultirai.

Dieva laikant atskaitos taSku tiek Zmogaus dvasia, tiek
ir moralinés normos turéty vesti jo link. ,,Dievo paZini-
mas visada drauge savyje slepia moralinj apeliavima. Me-
tafizing tiesa privalu ne tik pazinti, bet ir pagal ja gyventi,
nes ji teikia Zmogui jo egzistencijos jprasminima”.’

Visa tai, ka Zmogaus dvasios ir moralés santykio su
Dievu klausimu J. Girnius iSdésto, atitinka tradicinés
hierarchinés kultiiros tipa, kurj gerai iliustruoja Anta-
no Maceinos pateikta natiirali pagrindiniy bties laips-
niy tvarka:

DIEVAS
DVASIA
GYVYBE,

kurig atitinka tam tikry vertybiy seka:

SVENTUMAS
DVASINGUMAS
GYVYBINGUMAS.

Sis viduriniais amZiais, o Lietuvos kaimo bendruome-
nése iki XIX a. pabaigos iSsilaikes pasauléZiiros modelis
misy laikais kardinaliai pakito. I pirma vietg atsistojo
GYVYBE, toliau eina DVASIA, padiame gale pasiliko
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DIEVAS, tuo paciu apsiverte ir vertybiy skale: GYVY-
BINGUMAS atsistojo i pirma vieta, o SVENTUMAS
beveik visai iSnyko.

Kaip rasé A. Maceina, ,,sukeitimas yra absoliutinis,
jis reiSkia ne dalinj, bet visuotinj pasauléziiiros pasi-
keitima”.10

Modernioji kultiira

Modernioji kultiira, visiSkai prieSingai tradicinei, at-
sisako hierarchinio principo. Visi zmonés, nebiidami,
kaip anksciau, suskirstyti pagal luomus, salygas arba sta-
tusa, hierarchinio kosmoso derméje tapo lygis. Jie su-
gebeéjo apeiti hierarchiSka daikty prigimtj ir suardyti vi-
suma. Modernioje ideologijoje ankstesnis hierarchijos
universumas i$sklido j daugybe ploksciy Sios riisies vaiz-
dy. Tai yra vertybinio rySio tarp elementy ir visumos su-
irimo i8dava.

Modernioje kultiiroje dvasios samprata yra jgavusi pla-
tesn¢ prasme, ji néra siejama su morale, o suskiles verty-
biy rutulys neleidZia suvokti, kas Siuo metu i§ tiesy yra
moralu ar amoralu. Tradicinése kultiirose priezastiniuo-
se religinio mastymo raiskos principuose labai aktualiis
yra dvasios ir moralés aspektai, tuo tarpu Siuolaikinéje
visuomengje Sie aspektai iSblésta. Jvardydamas tokj ver-
tybiy kitima, J. Girnius laiko ji negatyviu reiSkiniu, visis-
kai nesuderinamu su teizmu. ,,Placiai masése ir elite po-
zityvizmas iskiepijo moralinj reliatyvizma: kai viskas taip
radikaliai keiciasi, ar begalime laikytis ,,sustingusios mo-
ralés”? O kai regime, jog ,,senosios” moralés maZai be-
paisoma, naujai paZiiirai | gyvenima ,,suprasti‘ analizuo-
jami , kultirines kaitos” veiksniai. Kitimas tampa pagrin-
dine kategorija, kurios vardan pasmerkiama antlaikiskai
galiojanciy vertybiy mintis. Kiekvienas jauciasi teisus, nes
kur visa vertinama tik faktais, ten neteisumo zodis iS tie-
sy tampa beprasmis”.!!

XX a. pirmojoje pus€je émes plisti ateizmas i§ pra-
dziy kele optimistines nuotaikas, sitile begaline laisve ir
moraling nepriklausomybe, pasitelkes mokslg ir techni-
ka, zad€jo ,,aukso kalnus”, bet pamazu virto nihilizmu ir
gyvenimo beprasmybe. XX a. pabaigoje zmogus susidiiré
su neiSsprendZiama problema: vieng vertus, ji supa greita
technikos paZanga su dideliu informacijos srautu, kita ver-
tus — beprasmybeés pajautimas. XX a. antrojoje pusé€je ma-
terialiuose dalykuose neradus visiskos laimeés pajautos bu-
vo pastebétos aiSkios atsivertimo tendencijos. Atitruke
nuo didziyjy pasaulio religijy, ne visi sugebéjo i jas su-
grizti. Dalis Zmoniy, norédama patenkinti religinio mas-
tymo ,,alki”, néré | sektas, meditacijas ar kitas religingu-
mo raiS§kos formas. ,,Suirus ateizma skatinusiems politi-
niams blokams, teiginys apie religijos grizima i moderno
samone ,,po Svietimo” bei devintajame desimtmetyje pra-

sidéjes religijos filosofijos reabilitavimas tapo ypac aktu-
altis. Daugeliui pasauléZiiirinius klausimus kelianciy Zmo-
niy religija tapo naujos vilties neSéja ar net svarbiausias
visuomenés gelbéjimo Saltinis”.!?

Prisimindami L. Dumonto modernios kultiiros, kaip
,»suskilusios visumos”, apibréZima, teistinio mastymo ap-
raiSky randame K. Wuchterlo pasiiilytoje sudétingoje, pa-
simetusioje Siuolaikinés kultiiros sampratoje.

K. Wuchterlo nuomone, j paradigmas orientuota re-
ligijos filosofija remiasi kiekvienam Zmogui paZistamu
kontingencijos patyrimu ir analizuoja kaip tik §j santykj.
Nagrinéjant religinj prota tai ir yra pagrindinis jo atspir-
ties taskas.

Religinj prota K. Wuchterlas traktuoja kaip supran-
tama ir kognityviai apibrézta kalbéjima apie Dieva bei
normatyviai adekvaty praktinj religiniy fenomeny trak-
tavima. Kontingencijos ir santykio su kontingencija sa-
vokomis bandoma atskleisti viding religinio proto ap-
raiSky biutinybe. Kontingencijos savoka K. Wuchterlas
taiko tokioms situacijoms, kuriose Zmogiskosios egzis-
tencijos savaiminé suprantamybe sudiizta. ,, Tik ten, kur
tai, kas néra biitina, kas negali biiti paversta veiklos pras-
me ir kur egzistencinis reikSmingumas pasireiskia pras-
mes deficitu, — tik ten turime reikalg su religinio proto
fenomenais”.!3

K. Wuchterlas, atskleisdamas sudétingo santykio su
kontingencija svarba, pastebi, kad laike, kuris nepajégia
priimti vienos tiesos, yra labai sunku kalbéti apie ,,visis-
kai kita” ar apie Dieva, kad senovine forma paveldéta
Sventa Rasta $iuolaikinis zmogus gali priimti tik tada,
jei po mitologine paveldétosios knygos struktiira jis ap-
tiks intencija, kuri jam ir dabar yra aktuali, o bet koks
bandymas iSganymo jvykius traktuoti kaip ivykius, vyks-
tanCius erdveje ir laike ir susijusius su miisy sgmones
bei egzistencijos nepriklausoma tikrove, atmetamas re-
miantis tuo, kad jis neatlaiko Siuolaikiniy empiriniy
moksly kritikos.

,Kontingencijoje patiriamas Zmogaus veiklos defici-
tas leidZia transformuoti Zmogaus Zlugima i dieviSkaja
prasme per ritualing praktika. Tokiame susitikime su
kontingencija, kuriame nieko néra jveikiama, viskas lie-
ka atvira. Vienas i§ reikSmingiausiy misy pateikiamo
baigtinybés aprasymo rezultaty yra tai, kad Zmogaus san-
tykis su kontingencija visuomet lieka dviprasmis. [...]
Kontingencijos iveikimo pavyzdyje pasireiskia Zmogaus
autonomija. Tuo tarpu susitikimo su kontingencija at-
veju kalbama apie apreiskimg kaip zinig i§ Kito. Taip
galime identifikuoti svarbiausias savokas, kurios sukon-
kretina prielaidas ir tikéjimo turinius, turimus omenyje
kalbant apie santyki su kontingencija ir sykiu jgalinan-
¢ius profaniSkas gyvenimo formas, religines bendruo-
menes bei ideologijomis besiremiancias organizacijas.
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Pagrindinés savokos ir organizuoja, ir normuoja kalbe-
jima apie kontingencija bei to kalbéjimo argumentavi-
ma. Jomis galima apibreZti religijos filosofijos paradig-
mas, ,,didziuosius pasakojimus”, kurie kaip tik ir iSreis-
kia sgvokomis tuos konkrecius reiskinius. Religijos filo-
sofijos paradigmos reprezentuoja jvairius atsakymus |
religijos filosofijai ripima kontingencija”.!

Siuolaikinéje moderniojoje kultiiroje religinis masty-
mas jgauna daugiau filosofing iSraiSkg. Anksciau tikintis
zmogus tikédavo Dievu ir nieko neklausinédavo, o Siais
laikais vis dazniau kyla klausimai: ,,Kodél mes tikime?”,
,Kas yra uz tos nezinomybeés riby?”, ,,Koks miisy santy-
kis su kontingencija?” ir pan. Taciau tai, kad tie klausi-
mai kyla, rodo, kad moderniam §iuolaikiniam Zmogui yra
svarbis ir aktualts religiniai klausimai, kad ir savo pa-
sauléziiiroje jis vis dar palieka vietos tikéjimui, nors tas
tikéjimas ir biity su abejoniy priemaisa.

Kaip jau minéjome, modernioji kultiira vertybine sis-
tema orientuota j Zmogy ir yra individualistine, todel gal-
bt natiiralu, kad ir Dievo klausimas yra tapes miisy as-
menine patirtimi, kurios aplinka vieSai deklaruoti nebe-
vercia. Daug Zmoniy linke pasirinkti asmening malda na-
muose, o ne bendrg malda baznycioje. Jie suteikia pir-
menybe asmeniniam bendravimui su Dievu, o ne bendra-
vimui per tarpininka.

Siuolaikiniam Zmogui tarsi darosi nebereikalingas
bendruomenés jausmas, turéjes dideles jtakos tradici-
n¢je kultlroje, o tai irgi Zzmones skatina linkti prie indi-
vidualizmo ir asmeninés teistinés patirties. Tik svarbiais
gyvenimo momentais, pavyzdziui, per didziasias kalen-
dorines Sventes, tarsi vél sugriZtame | tradicinés kulta-
ros rémus: atgyja hierarchiné sistema ir visuotinai pati-
riamas religinis jausmas.

ISvados

1. Tradicinéje kultiiroje, besiorientuojancioje i nor-
mas, paremtas idealistinémis vertybémis, tikéjimas, kaip
ir moralé bei ja paremti veiksmai, pakliista aiSkiam hie-
rarchiniam principui, Zzmoniy tikéjimas yra visuotinas.
Tradicinéje kultiiroje religinis mastymas visose gyveni-
mo srityse yra paremtas neabejotinu nuolankiu pasiti-
kéjimu Dievu.

2. KritiSkasis Siuolaikinis mastymas vercia ieskoti vi-
siSkai kitokio religinio mastymo santykio su Dievu. Reli-
gingumas remiasi kontingencijos buvimu ir rysiu su ja. Re-
liginis objektas, likdamas svarbiausia gyvenimo prasme,
nagrin€jamas remiantis asmenine patirtimi. Modernioji
kultiira pasiZymi nuolatine naujy idéjy, klausimy bei ais-
kinimy gausa.

3. Tradicinéje ir moderniojoje kultiirose religinio
mastymo raiSkos formos kito. Tai, kas buvo tradicinés

kultiiros religiniu pagrindu (hierarchiniai moraliniai
principai), moderniojoje visuomenéje pradéjo nykti, ta-
¢iau, kaip ir Zmogui igimta tikéjimo geba, religinis mas-
tymas, nors ir keisdamas pavidala, iSliko iki Siy dieny.
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Traditional and modern culture:
conditions for the dissemination
of religious thinking
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Religion and culture are related so close and of-
ten they supplement each other. Religious way of
thinking is a power of comprehending all sense and
reality through phenomenon. It was at all times deci-
sive in an existence of every person. Still religious way
of thinking has changed from ancient times to our
days very much. It was changing together with many
changes in the cultural-social order. The article dis-
cusses two different systems: non-modern culture and
modern culture. We can see, that religious way of
thinking has changing from generally widespread to
something coming out in separate cases; from social
to personal experience, from moral principles to
philosophical views; from strict assertion to tolerant
suggestions. Religious way of thinking has not van-
ished because of all that changes. It just modified its
superficies accordingly to changing environment.
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Vietovardziai — tikroji krasto istorija

Lina BACIUNAITE, .
Ilona SIDERAVICIUTE-MICKIENE

Brimo objektas — Cekiskés parapijos vietovardziai, uzra-
Syti Cekiskes Své. Trejybés baznycios kriksty, uzsaky, santuo-
ky, mirimy metrikuose ir kituose dokumentuose nuo XVIII
amZiaus pradZios iki XX amZiaus vidurio. Darbo tikslas — tir-
ti minétus vietovardZius, aptarti lingvistiniu poZiiiriu, nusta-
wti, kokios kalbos veiké lietuviy gyvenamuyjy viety vardyng,
remiantis tautos istorine, kultiirine ir konfesine raida, nusta-
tyti vietovardZiy skirtingo uZrasymo priezastis. Darbe taikomi
struktiirinés, statistinés, istorinés aprasomosios sociolingvis-
tinés analizés metodai. I§vados - straipsnio pabaigoje.

Ivadas

Miesty pavadinimai etimologiniu pozitriu iSsamiai tyri-
néti A. Vanago darbuose (1996; 2002). Apie senus prisis-
kus toponimus™ rasé G. Blaziene, D. Deltuviené. Pavieniai
oikonimai** yra tyrinéti etimologiSkai, kalbéta apie ju kir-
¢iavima, koreguotos arba taisytos juy lytys. Sistemingai dary-
biskai Lietuvos priesaginius oikonimus tyré M. Razmukaité
(1998), L. Bilkis (1998), N. Taluntyté (2003), taip pat dary-
biskai, tik fragmentiskiau, gyvenamuyjy viety pavadinimus ap-
taré J. Balcikonis, J. Otrembskis (Otregbski), A. Vanagas.

Dabar Lietuvoje apdorojama, vertinama, klasifikuojama
Lietuviy kalbos instituto Vardyno skyriuje per beveik Simt-
metj surinkta medziaga. Kartotekai pradzia dave K. Bligos
ir jo pagalbininky vardyno duomeny rinkimas i§ gyvosios kal-
bos. Dabartiniy ir istoriniy (rinkty i§ senyjy rasty) oikoni-
my analizé ir darbo specifika labai skiriasi. Tiriant i§ archy-
viniy rasty surinktus oikonimus, bitina kalbéti apie kity kal-
by itaka tikriniy vardy raidai, Lietuvos istorines ir kulttri-
nes salygas, tiksliai lokalizuoti pati vietovardi. Istorinius vie-
tovardzius Lietuvoje tyré G. Blaziené, D. Deltuviene, V. Gar-
liauskas, N. Taluntyte, Z. Zinkevicius.

Sumanymas tirti Cekiskés parapijos vietovardzius kilo pries
keleta mety, susidoméjus Cekiskeés krasto asmenvardZiais. Lie-
tuviy istoriné toponimika regioniniu principu dar tik prade-
dama tirti. Straipsnyje aptariami tik kaimy pavadinimai. Kiti
gyvenamuyjy viety vardai (sodyby pavadinimai, urbanonimai)
ir negyvenamuyjy viety vardai (oronimai, agroonimai, drimo-
nimai, helonimai) paliekami tolesniems tyrimams.

Darbo naujuma lemia $altiniai — Cekiskés Své. Trejybés
baznycioje sukauptas archyvas, kurj sudaro kriksty, uzsaky,

* Toponimai (vietovardziai) — tikriniai viety vardai, kurie paprastai
Zymi viena objekta, nereiskia savoky, turi tik vadinamaja pirming
(t. y. buvusia toponimo susidarymo metu) reikSme.

** Oikonimai (gyvenamuyjy viety vardai) — miesty, miesteliy, kaimy,
vienkiemiy, jy daliy vardai.
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1 pav. Vakaru aukstaiciai***

I - kauniskiy ir Siauliskiy riba,

2 —ir ar.. > fr, ar.. izofona,

3 — priebalsio / kietinimo riba,

4 — Klaipedos kraSto aukstaiciy rytiné riba,

5 —j vakarus nuo Sios linijos esama daug bendra su zemaiciais,

6 — Baisogalos — Dotnuvos — Jonavos patarmé, turinti daug
bendra su ryty aukstaiciais,

7 - kircio intensyvesnio salyginio atitraukimo izofona,

8 — kirc¢io visuotinio atitraukimo izofona.

santuoky ir mirimy metriky knygos nuo 1733 iki 1949 mety.
Véliau rasytos knygos néra tiriamos, nes jose vardynas jau
sunormintas. Saltiniy iki XX a. vidurio tyrimas yra nulem-
tas dar vieno veiksnio — tiriamos medZziagos mazéjimo, nes
senieji kaimai buvo naikinami, jy pavadinimai nebuvo uzra-
Somi baznycios metrikose.

Aptariami raSytiniai Saltiniai yra seni, saugomi netinka-
momis salygomis, todél labai sunku juos skaityti. NeiSmany-
dami svetimy kalby (lotyny, lenkuy, rusy, vokieciy), rastinin-
kai, kunigai daznai tuos pacius vietovardzius uzrasydavo ke-
liais variantais. Skirtingus oikonimy uZraSymus lémé ir pa-
rapijos geografiné padétis. ] Zemaiciy vyskupijos periferine

*** Tai autoriy papildytas Z. Zinkeviciaus [25; | pateiktas zemélapis.
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parapija, per kuria eina vakary aukstaiciy kauniskiy ir Siau-
liskiy tarmiy riba (1 pav.), kunigauti buvo skiriami zemai-
¢iai kunigai, todél juy uZradyti vietovardZiai kartais turi Ze-
maiciy tarmeés ypatybiy.

Straipsnyje toponimai traktuojami daugiausia lingvisti-
niu poziliriu, taciau daug démesio skiriama ir istoriniam, kul-
tiiriniam, Baznycios kaip institucijos vystymosi kontekstui.

Lingvistinis vardyno tyrimas suteikia informacijos kultii-
rologams, istorikams, nes ,,vienas svarbiausiy ir nepapras-
¢iausiy Zmogaus aplinkos pazinimo, jo pergalés prieS gamta
irodymy yra vietovardziai. Tai labai savita Zemés viety ir ob-
jekty inventorizacija. Kur tik ilgiau pagyveno zmogus, visur
paliko neisdildoma pédsaka — vietovardzius” [22; 6].

Trumpa Cekigkés krasto istorija

Cekiské — savaimingai susiklos¢iusio radialinio plano
miestelis Kauno rajone. Ragytiniuose paminkluose Cekis-
kés vardas pirma karta paminétas 1600 m., ,taciau gyven-
vieté greiciausiai atsirado gerokai anksc¢iau. Remdamiesi
1687 m. Vilkijos seniiinijos inventoriaus jrasu, kuriame tus-
&ias 6 valaky kaimas vadinamas Piktakiemiu arba Cekiske,
tyrinétojai spéja, jog Cekiské atsirado buvusio Piktakiemio
kaimo vietoje. Tas kaimas minimas 1542 m.” [23; 41]. Sio
kaimo vietoje Cekiskés dvaro savininkas Jurgis Gedgaudas
Mackevicius jkiiré miesteli, 1617 m. pastaté baznycia, kuri
buvo konsekruota 1627 m., o 1620 — 1625 m. jsteigé parapi-
ne mokykla. Nuo tada ir prasidéjo mazo miestelio tikroji
istorija, kuri néra uZraSyta, taciau ja mena pasakojimai, per-
duodami i§ kartos i karta.

1762 m. Cekiskei buvo suteikta turgaus ir prekymecio
privilegija. XIX a. pab. daugiau nei puse jos gyventojy buvo
zydai, tode¢l Salia Cia stovéjo sinagoga, kuri dabar paversta
sandéliu. 1887 m. sudege beveik visi gyvenamieji namai, tiki-
niai pastatai, sinagoga, bet kataliky baZnycia nenukentéjo.

1863 m. sukilime aktyviai dalyvavo vietiniai valstieciai.
Padubysio miskuose susiformavo B. Kolyskos vadovaujamas
Dubysos pulkas. Kovotojy gretose buvo ir Cekiskés bazny-
¢ios vikaras A. Vytartas, kuris baznycioje paskelbé sukiléliy
manifesta.

Pirmojo pasaulinio karo metais Cekiskés miestelis ma-
Zai nukentéjo: sudege vienas namas ir buvo kliudytas bazny-
C¢ios bokstas.

Po Lietuvos nepriklausomybés paskelbimo 1918 m. lap-
kricio 23 d. sudarytas Cekiskés vals¢iaus komitetas. Iki 1950
m. Cekigkeé — valsciaus ir senitinijos centras. ,,1932 m. Cekis-
kés vals¢iy sudare 10 senitinijy: Aiksciy (Eiksciy), Butkis-
kés, Cekiskés, Daugéliskiy, Gu¢kampio, Kilovos, Lebedziy,
Slapuéiy, Vincentavos ir Vozbuty” [5; 5]. Parapijos ir vals-
&iaus ribos nesutapo: Butkiskés nepriklausé Cekiskés para-
pijai, kurios kaimai priklaus¢ kitam vals¢iui.

Pirmoji sovietiné okupacija labai pakeité ¢ekiskieciy, kaip
ir visos Lietuvos, gyvenima: Zemeés nusavinimas, visuomeni-
niy organizacijy (tautininky, Sauliy, jaunalietuviy, pavasari-
ninky) uzdraudimas, persekiojimai, trémimai.

Hitlerinés okupacijos metais daugelis vietiniy zydy pa-
teko j Kauno getus arba buvo suSaudyti Jaucakiy miske. Daug

gyvybiy nusinese aktyvi rezistencija antrosios sovietinés oku-
pacijos metais. Iki 1990 m. Cekiskés gyvenvieté vél isaugo,
taciau ne tik viensedziai ir vienkiemiai, bet ir kaimeliai jau
buvo sunaikinti.

Cekigké buvo Zemaiciy vyskupijos periferijoje, bet gar-
sus pamokslininkas, uolus ganytojas ir jézuity misijy rémeé-
jas vyskupas M. Pacas ragino didikus ten statyti baznycias
[9; 23]. Cekiskés Své. Trejybés baznyéia yra vélyvojo Rene-
sanso stiliaus statinys, turintis klasicizmo bruozy. Cia po di-
dziuoju altoriumi jrengta fundatoriaus Seimos kapaviete.

Baznycia yra ne tik tikinéiyjy centras, bet ir ta vieta, kuri
iSsaugojo daug vertingos informacijos apie tai, kas dabar jau
nebeegzistuoja.

1799 m. rugpjucio 13 d. kiles gaisras sunaikino beveik
visa miestelj, liko tik bazny¢ios miirinés sienos. Atstatymo
darbais émé riipintis tuo laiku Cekiskéje klebonaves Bona-
ventiira Miknevicius. Kunigo rapesc¢iu 1821 m. baznycia bu-
vo perstatyta, pasidaré didesné. Apibendrindamas savo dar-
bo metus Cekigkéje, B. Miknevi¢ius 1836 m. parasé istoring
giesme apie Cekiskés baznycia (Giesme Historyczna apiy Cze-
kiszkies Baznicie). Sia giesmg¢ jis buvo jteikes Zemaiciy Vys-
kupijos valdytojui I. K. Gintilai, kad ja jvertinty ir leisty gie-
doti Cekigkeés baznycioje. Valdytojas rankrastj perziiiréti pa-
siunté J. A. Pabrézai ir, gaves i$ jo teigiama giesmeés jvertini-
ma, tam pritaré. Nezinoma, ar ji buvo kur nors iSspausdinta,
taciau Lietuvos valstybiniame istorijos archyve yra iSlikes Sios
giesmeés rankrastis (LVIA F. 1671 AP. 4 B. 37 L. 233).

1808 m. i§ Gardino Nemunu iki Vilkijos buvo atplukdy-
tas didysis altorius, irengta dabartiné ambona, prie kurios
nedideléje patalpéléje buvo ir Sio darbo Saltiniy knygos.

Apie Cekigkés parapija 1841 m. M. Valanéius rasé: ,,Kle-
bonija nors maza, bet gera, dirvas ir pievas turi geras, misko
apsciai, pelna atneSa karcema, parakvija dosni” [21; 203].
Toks vyskupo atsiliepimas rodo, kad parapija tur¢jo biiti ne-
maza. Tikétina, kad dosnumu labiau pasizymeéjo dvarinin-
kai nei paprasti valstieCiai.

Baznytines knygos

BaZnytinés knygos — tai istoriniai Saltiniai, kuriuose daug
toponimy, antroponimy, teksty apie gyvenimo realijas, pi-
lieting savimoneg, groZziniy kiiriniy. ,,Mazdaug XVI a. antro-
joje puseje Lietuvos kanceliarijos sistemoje atsirado dar vie-
na labai didelé Saltiniy grupé — baznyc¢iy metriky knygos.
Tai buvo naujas dalykas LDK. Tose knygose nenutriiksta-
mai fiksuojami lietuviy oikonimai ir antroponimai” [7; 135].
Cekigkéje bazny¢ia buvo pastatyta tik XVIII a. pr., tad anks-
tesné baznytiniy knygy analizé negalima. Siame darbe nesi-
naudota tais kanceliariniais rastais, kuriuose apraSoma pa-
rapijos veikla, klebonijos tikiné plétra, pateikiami pamoksly
ir politiniy atsiSaukimy tekstai.

Kataliky tikybos i$pazinéjai buvo ir yra gausiausia kon-
fesiné bendruomené Lietuvoje. Svietimo ir konfesijos sasa-
jos yra tiesiogines, kartu su Romos kataliky tikéjimu plito
rastas, kultiira, naujovés. Senaji baltiska tikéjima pakeitusi
krik§¢ionybé (1387 m. Lietuvos krikstas, 1413 m. Zemaiciy
krikstas) visam laikui nulémeé valstybés raida.
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Parapijy pakrasciuose gyvenantys zmoneés neretai prasy-
davo dekanato, kad juos priskirty tai parapijai, i kurios baz-
nyc¢ia lengviau nukeliauti. Todél pasitaiko atvejy, kai tas pats
gyvenamosios vietos pavadinimas uZrasytas tiek vienos, tiek
kitos parapijos baZnytinése knygose. Kartais didesniy kai-
my dalys priklausydavo dviem skirtingoms parapijoms.

Lotyniskai rasytose baznyciy knygose yra keli irasai, ku-
rivose nurodoma, kad tas tekstas yra paraSytas rastininko.
Lenkiskose knygose po kiekvienu jraSu nurodoma, kad Sia
informacija, kaip tikra ir negincijama, uzraSe kunigas arba
vikaras. Visi to paties kunigo rasyti gimimo, mirimo, uzsaky
ar santuoky metrikai buvo Sabloniski.

I§ baznytinio archyvo medziagos matyti, kad daugelis oi-
konimy ir antroponimy ly¢iy yra lietuviskos. LietuviSkam
baznytiniam vardynui turéjo jtakos ta aplinkybé, kad ,,kuni-
gai i§ pirmyju lipy uZraSydavo jo duomenis, o tarkim, teis-
my ir dvary pareigiinai nemazg dalj informacijos galéjo gauti
ir per tarpininkus, netiesiogiai” [7; 135].

Lotyny kalba raSytos knygos

Lotyny kalba buvo ir yra oficiali baznytiné¢ kalba. Ja kon-
sekruotos Sv. Migios, pildyti metrikai, susirainéta. Siais lai-
kais kartais tik giesmeés giedamos lotyniSkai, o visi baZnyti-
niy knygy irasai — lietuviski. Reta lotyny kalbos vartojima
lemé nacionaliniy kalby jsigaléjimas, nes siekta, kad apei-
gos biity suprantamos ne tik kunigams, bet ir parapijieciams.

Lotyniskai rasytos knygos sudaro nedidele dalj visy Ce-
kiskés parapijos archyvo metriky, taciau jos seniausios. Sia-
me darbe naudotasi penkiomis tik lotyniskai (1737 — 1828)
ir dviem vokieciy, lotyny ir lietuviy kalbomis (1917 — 1924)
rasytomis knygomis.

Vien tik lotyniSkai rasytas knygas sudaro tikrinimy, mi-
rimy (tokios dvi), krik$ty ir uzsaky registracijos knygos. Tik-
rinimy knygoje uZraSyti keli vietovardZiai, Siame darbe tirsi-
me tik viena, kurio visi variantai sutampa — Czekiszki (TK
1737 - 1788)*. Kiti minétoje knygoje rasti oikonimai — ne
Cekiskés parapijos. Bitent Cekiskés parapijos oikonimy kur
kas daugiau uzrasyta kitose baznytinése knygose. MR 1774
— 1802 skirtingy identifikuoty gyvenamuyjy viety vardy rasta
43, su visais variantais net 133, KR 1792 — 1797 skirtingy
oikonimy buvo 39, su variantais — 74, UR 1792 — 1821 skir-
tingy vietovardziy surinkta 48, jy varianty — 105, i§ MR 1803
— 1828 uzrasyti 52 skirtingi oikonimai, kuriy varianty — 81.

Knygy raSymo kontekstas

Lotyniskai pildytos knygos yra i§ Lietuvos — Lenkijos Res-
publikos paskutiniyjy deSimtmeciy bei pirmyjy Rusijos im-
perijos mety. Lietuvio ir Lietuvos savokos per visa jungtinés
valstybeés gyvavimo laika kito. Nykstant Lietuvos valstybingu-
mui, ,,politiniuose Lietuvos ir Lenkijos santykiuose atsispin-
dejo lietuviskas patriotizmas, taciau jis neturéjo nieko ben-
dra su tautiSkumu” [14; 44]. Tuo laiku tauta sudaré ne visi

* Prie pavyzdziy skliausteliuose nurodomas Saltinio sutrumpintas pa-
vadinimas ir jo parasymo laikas. Tikslts Saltiniy pavadinimai pateikti
straipsnio pabaigoje.

gyventojai, bet tik dalis — iSrinktieji, ir visai nesvarbu kokios
etninés kilmes. ,, Tauta tiek lietuviui, tiek lenkui buvo tada ju-
ridiné, etnopolitine, tuo paciu metu, neturint valstie¢iams pi-
lietiniy teisiy, etnosocialiné kategorija. Lenkas privilegijuo-
tiems luomams reiSké Lenkijos ir Lietuvos bajora, laisva pi-
lieti, o valstieCiams — tick Karalystés, tiek LDK — abi jos dar
buvo tolimos ir svetimos” [1; 18]. D¢l bajorijos anarchijos,
lenkiskumo diegimo lietuvybé nunyko. LenkiSko gyvenimo bii-
do propagavimas, kuris ypac sustiprejo po treciojo Respubli-
kos padalijimo, nebuvo svetimas ir dvasininkijai.

Visa cary valdzios gyvavimo Lietuvoje laika baznycia la-
bai stengési, kad su rusiSka tvarka nebiity primesta staciati-
kybe, rusiskas rastas. Lenky kalba ir savimoné atrodé ma-
Ziau pavojingi, todél ir lotyniski baznytiniai rastai tur¢jo ne-
mazai lenky kalbos bruozy. Lenkiska Cekiskés parapijos
metriky pildymo tvarka galéjo salygoti ir geografine pade-
tis: toli nuo sostines, didesniy miesty, t. y. toli nuo valdzios
ir jos tvarkos.

Lotyny kalbos ypatybés

Cekiskeés parapijos baznycios knygy lotyny kalba néra gry-
na ir tipiSka. Netikslumai ir lietuviSky vardy sulotyninimas
neretai yra raStininky ar kunigy kalbos neiSmanymo iSdava.

Tik lotyniskai rasSytuose metrikuose uzrasyti vietovardziai
turi aiSkinamuosius prieraSus, kuriy raSymas prie$ ar po oi-
konimo néra nuoseklus. Tikétina, kad verciant pazodziui i$
lietuviy kalbos, Sie Zodziai atsidiiré pries, o raSant pagal lo-
tyny kalbos taisykles, — po gyvenamosios vietos pavadinimo.
Daznesni yra pazodinio vertimo variantai.

Pagal tai, koks aiSkinamasis Zodis eina kartu su oikoni-
mu, galima daryti i§vada apie tuo laiku buvusios vietoves
administracinj suskirstyma, dydi ir svarba.

Su Zodziu parapija uzraSytas tik vienas variantas — Paro-
chialis Czekiscensis (MR 1774 — 1802). Dvaro statusg turi tie
vietovardziai, kurie uZrasyti su prierasu Aula (nors tai gali-
ma suprasti ir buvus vienkiemj, taciau Sitose vietovése biita
dvary), pavyzdziui, Aula Czekiscensi, Aula Polozdonie (MR
1774 — 1802); Aula Czekis, de Aula Wysoko Dworensi, Aula
Polozdonie (UR 1792 — 1821); Aula Polozdonie, Aula Wyso-
kidwor, Aula Czekiszki (MR 1803 — 1828).

UZmiestis, vieta, esanti toliau nuo parapijos centro, bu-
vo vadinama Vila, Villa, pavyzdziui, Villa Besmertis, Villa Do-
kiele, Villa Kayre, Villa Szlapucie (MR 1774 — 1802); Dakie
Villa, Juskaycie Villa, Koylawa Villa, Lebiedzie Villa, Villa Ly-
ciuny, Vila Polozdonia, Purwaycie Villa, Szlapucie Villa (KR
1792 — 1797); Girniki Villa, Guczkompie Villa, Luczuny Vil-
la, Polozdon Villa, Sztapucie Villa, Weslawiszki Villa (UR 1792
—1821); Dakie Villa, Vila Goygoly (MR 1803 — 1828). Taisyk-
lingas variantas turéty biiti raSomas su geminata. Rasymas
su viena raide gali buiti traktuojamas kaip sulietuvinimas.

Apibréztai teritorijai, tam tikram Zemés plotui, vietovei
pazymeti vartojami zodziai Territorio, Teritorio, pavyzdziui,
Teritorio Eyxie, Teritorio Jatowty, Teritoria Purwaicie, Teritorio
Radwiliski, Teritorio Romany, Teritorio Szale, Teritorio Wos-
kaycie, Zabieliszki Ter. (MR 1774 — 1802); Besmiercie Ter.,
Girniki Ter., Territorio Lelerwiszki, Mileyki Teritorio, Szole Ter.
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(KR 1792 - 1797); Ter. Antkolnie, Territorio Dawgieliszki, Mo-
teszy Territorio, Territorio Mileykie, Pabole Teritorio (UR 1792
— 1821); Eykscie Teritorio, Territorio Mileykie, Territorio Put-
rese (MR 1803 - 1828). Tame paciame skiemenyje vienody
priebalsiy neraS§yma lémeé lietuviSka tradicija. Bendrinis oi-
konimy jvardijimas kartais uzraSytas sutrumpintas, bet jo
reikSmé nuo to nesikeicia.

Miesteliu vadinama tik Cekiské, pavyzdziui, Oppido Cze-
kiscensi (MR 1774 — 1802); Oppido Czek. (UR 1792 — 1821);
Oppidulum Czekiscensi (MR 1803 — 1828). Toks gyvenvietés
ivardijimas néra klaidingas ar keistas, ta¢iau mazas mieste-
lis kartais nusakomas kaip Roma: Urbe Czekiszki (MR 1774
— 1802); Urbe Czekiscensi (KR 1792 — 1797). Miesto, kaip
atskiro teritorinio, administracinio ir politinio vienio, tarsi
mazos valstybelés, pamingjimas uzrasytas tik vienas — Civi-
tate Czeki (MR 1774 — 1802).

Oikonimy trumpinimas budingas tik lotyniskai raSytuo-
se metrikuose. Galima manyti, kad tai dél popieriaus per-
déto taupymo. Neretai sutrumpinama, kad nereikéty zodzio
kelti i nauja eilute. Trumpinami tik daznai raSomi pavadini-
mai, pvz.: Czek., Civitate Czeki. (MR 1774 — 1802); Oppido
Czek., Aula Czekis. (KR 1792 — 1797).

Dél lotyny kalbos poveikio digrafas ks rasytas vienu zen-
klu x, pavyzdziui, Teritorio Eyxie (MR 1774 — 1802), taciau
tikétina, kad tai labiau dirbtinis nei nattraliomis salygomis
susiklostes reiskinys, nes visi gretimuose puslapiuose uzra-
Syti oikonimy variantai identiski.

Varijuoja ir minkStojo sprogstamojo &k’ prie§ prieSakines
eilés balsius uzrasymai. Vieni sudaryti taisyklingai, kiti ne-
atitinka lotyny kalbos tarties taisykliy, pavyzdziui, Urbe Cze-
kiszki (MR 1774 — 1802), Czekiszke (KR 1792 — 1797) Aula
Czekiszki (MR 1803 — 1828) — Parochialis Czekiscensis, Oppi-
do Czekiscensi, Aula Czekiscensi (MR 1774 — 1802), Urbe
Czekiscensi (KR 1792 — 1797), Oppidulum Czekiscensi (MR
1803 — 1828). Tokiy kitos kalbos bruozy negalime laikyti tai-
sykle, nes tai pavieniai reiSkiniai.

Lotyny kalbos ypatybe traktuojama ir Zodzio pradzioj ne-
rasymas j, nors ten jis tikrai turéjo biti tariamas, pvz.: Iona-
ycie (MR 1774 — 1802), Iuszkaycie (UR 1792 - 1821). Bet
Sitoks uZrasymas nebuvo nuoseklus, nes tie patys oikonimai
daZniau raSyti su j.

Lotyny kalba veike lietuviy vardyno formavimasi ir ve-
liau, taciau tai nebebuvo taip akivaizdu.

Lenky kalbos at$vaitai lotyniskai

rasytose knygose

Lotyniski irasai rasyti tada, kai Lietuvos teritorijoje ofi-
cialios kalbos statusa turéjo lenky kalba, todél ir pastaro-
sios bilita apraisky.

Lotyny kalboje néra budinga atskirai zyméti kietaji bal-
singaji priebalsi ¢ , pvz.: Antkotnie, Goygoly, Koytawa, Langa-
kie, Potozdonis, Sztapucie (MR 1774 - 1802); Goygo#ly, Lan-
gokie (KR 1792-1797); Miteykie, Potozdonia (UR 1792 - 1821);
Kuittawa, Langokiel (MR 1803 — 1828). Kietasis priebasis zy-
mimas ir prie§ prieSakines, ir prie§ uzpakalinés eilés balsius.
Tai gali biiti ne tik polonizacijos, bet ir dialekto jtaka.

Lotyny kalbai nebiidinga alfabeta papildo misriyjy dvi-
garsiy uzraSymai vienu zenklu g arba e: Guczkgmpie, Guc-
zkgpie, Weslawiszki Villa (UR 1792 - 1821); Guczkqgmpie, Wes-
lawiszki (MR 1803-1828). Pateikti pavyzdziai rodo, kad ne-
apsiribota viena kalba, o raSyta keliy kalby kratiniu. Nazali-
niy balsiy raSymas kartu su priebalsiu, kuris turéty buti tik
tariamas lenky kalboje, néra taisyklingas, o bet kokios nosi-
nés raides lotyny kalboje net neegzistuoja.

IS lenkiSko alfabeto pasiskolinti diakritiniai zenklai, ku-
rie turéjo Zymeéti minkstasias afrikatas: Besmiercie, Eykscie,
Juszkayéie, Luéiuny, Nowiéiszki, Szlapuéie, Szlekieéie (MR
1774 — 1802). Lotyniskai raSytose knygose lenkiskas afrika-
ty arba puciamyjy priebalsiy uzraSymas néra daznas. Ma-
noma, kad be kreskos parasytos raidés fonetiskai transkri-
buojamos taip pat.

I lenky kalba paZodziui versto vietovardZio taisyklingy
uzrasSymy yra maziau nei klaidingy, pavyzdziui, Wysoki Dwér
(KR 1792 - 1797; UR 1792 - 1821) — Wysoki Dwor (MR
1774 — 1802); Wisoki Dwor, de Aula Wysoko Dworensi, Wyso-
ki dvor (UR 1792 — 1821); Wysoki dwor, Aula Wysokidwor,
Wysoki Dwor (MR 1803 — 1828). Siuo atveju ne lotyniskas
uZraSymas derinamas prie lenky kalbos taisykliy, bet lenkis-
ka Zodi norima padaryti panaSy i lotyniSka, nes neraSoma
kreska virs o.

Lotyny kalba, nors ir buvo oficiali baznytine, kunigai jos
mokési seminarijoje, tac¢iau daznai turéjo kity kalby substra-
ty. Tai buvo nei§vengiama dél tuometiniy istoriniy ir kulta-
riniy aplinkybiy.

Lenky kalba rasytos knygos

Saltinius sudaro $esios lenky kalba rasytos knygos (1826 —
1848): po dvi kriksty ir santuoky registracijos bei po viena
vizitacijos ir mirimo registracijos metrika. Vizitacijos knyga
saugoma LVIA. Kiekvienoje lenkiskai rasytoje knygoje — skir-
tingas kiekis oikonimy: VK 1826 — 46, vienas gyvenamosios
vietos pavadinimas turéjo du variantus, pavyzdziui, Woskay-
cie Folwark, Woskaycie Okolica, KR 1828 — 1834 — 50, varian-
ty — 75, 1§ SR 1828 — 1839 israsyti 58 oikonimai, o jy varianty
— 116, SR 1835 — 1848 identifikuota 40 oikonimy, varianty
buta 69, MR 1835 — 1848 buvo uZzrasyti 52 vietovardziai, su
variantais — 72. Varianty gausa léme lenky kalbos rasyba, nes
to paties garso uzraSymuy, ne visada taisyklingy, gali buiti keli.

Lenkiskuose metrikuose uzraSyta nemazai naujy, iki tol
lotyniskose knygose nerasty oikonimy. Jie papildé Cekiskés
parapijos gyvenamuyjy viety vardyna.

Polonizacija suaktyvinusios aplinkybés

XIX a. pirmojoje puséje Lietuvos padétis nebuvo itin pa-
lanki lietuvisko mentaliteto formavimuisi, nes valdant Niko-
lajui I rusifikacija tik stipréjo. Antirusiska nusiteikima ir pasi-
prieSinimg rusifikacijai liudijo lenky kalbos puoseléjimas.

TautiSkumo garantu gali bati nacionaliné kalba, taciau
vis ,,naikindami pagonybeés liekanas Lietuvoje, lenkai kuni-
gai kovojo pries visa tai, kas apskritai lietuviska, taigi ir prie$
»pagoniska” lietuviy kalba, kuri jiems atrod¢ esanti prieSin-
gybé , katalikiSkai” lenky kalbai. Sutapating lietuviskuma su
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pagonybe, o lenkiskuma su katalikybe, jie €jo prie logiskos
iSvados: katalikas tegali biiti tik lenkas” [29; 95]. Oficialiaja-
me gyvenime, dvaruose propaguojamas lenkiSkumas buvo
norma. Baznycia taikési ne prie lietuviSkai kalbancios dau-
gumos, bet prie turtingos formaliai katalikybe praktikuojan-
¢ios lenkiskos aukstuomeneés.

Lenky kalbos ypatybés

Lenky kalba veike lietuviy Snekamaja kalba, besiformuo-
jancia rasto kultiirg ir tradicija.

Lenkiskam raidynui budingas zenklas ¢ kuris atitinka gar-
sa [€"], pavyzdziui, Bezmieré, Eykséie, Purwayéie, Szlapué, Wos-
kayé (KR 1835 — 1847); Besmieré, Ejksé, Juszkayé, Purwayé,
Szlapué, Woskayé (SR 1835 — 1848); Bezsmieré, Szlapué, Wos-
kajé (MR 1835 — 1848). Si raidé, jei tik oikonimas baigiamas
kamienu ir neturi fleksijos, beveik visada raSoma Zodzio pa-
baigoje. Kadangi raSomas minkstasis priebalsis, o po jo né-
ra jokio priesakineés eilés balsio, tai galima daryti iSvada, kad
toks balsis buvo tariamas, bet dél lenky kalbos poveikio ne-
uzrasytas.

Nenuosekliausias buvo kietojo [1] raSymas. Lietuviy kal-
boje kietieji priebalsiai yra tik prie§ uZpakalines eilés balsius,
o lenkiskas 7 raSomas neatsizvelgiant | jo pozicija ir rysi su
kitais garsais, pavyzdziui, £angokie, Potozdon Folwark, Sztapu-
cie, Wectawiszki (VK 1826); Isztostakie, Miteykiach, Miateykach,
Potozdonie, (KR 1828 — 1834); Goygoty, Sztapuciach,
Westawiszk (SR 1828 — 1839); Iszlostakie, Kuytawa, aukswi-
dyszki, w okolicy Miteykiach, Potazdon, Potozdonia (KR 1835
—1847); Goygot, Koytawa, Miteyk, Mitejk (SR 1835-1848); Go-
ygota, Kuytawa, Miteyki, Sztapucie (MR 1835 — 1848).

Minkstaji garsa [n’] stengtasi pazymeti lenkiskos abéce-
lés raide 7. Tai dazniausiai buvo daroma nerasant galiinés,
kur buvo minkStai tariamas balsingasis priebalsis, pavyzdziui,
Potazdorn (KR 1835-1847); Antkolfi (SR 1835 — 1848); Poloz-
doii (MR 1835 — 1848).

Zenklas § uzragytas tik viename oikonime, kur minkstai
reikéjo iStarti garsa [$']: Eyksciach (SR 1828 — 1839), Eykscie
(KR 1835 — 1847), Ejks¢ (SR 1835 — 1848). Visais kitais at-
vejais be jokiy iSim¢iy tas pats garsas uzrasytas digrafu sz.

Viename oikonime yra paraSytas lenkiSkas minkStasis gar-
sas [2'] — Lebied? (SR 1835 — 1848). Vienas atvejis uzrasytas,
kai kietajj garsa [z] Zymejo raide z AnZolity (KR 1835 — 1847).

Keletu atveju garsas [u] zymimas raide 6: Wysoki=Dwor
(VK 1826), Dwér Polozdon (KR 1835 — 1847), Bezsmerciow
(SR 1835 — 1848).

Diakritiniy Zenkly vartojimas rasto kalboje gali buti trak-
tuojamas ne tik kaip lenky kalbos specifika, bet ir kaip mii-
sy rasybos tradicija, kuri patyré lenky kalbos jtaka.

Lenky kalba rasytose knygose ivairuoja dvigarsiy en ir
om raSyba. Dviejuose oikonimuose miSrieji dvigarsiai kar-
tais raSomi vienu zenklu ¢ ar ¢, o kartais — dviem: Guczkom-
pie (VK 1826; KR 1828 — 1834), Guczkompia (SR 1828 —
1839), Guczkompie (KR 1835 — 1847; SR 1835 — 1848; MR
1835 — 1848), Guczkapiach, Guczkomp (KR 1835 — 1847; SR
1835 - 1848), Guczkgp (SR 1835 - 1848), Guczkgpiach (MR
1835 — 1848); Wectawiszki (VK 1826), Westawiszki (KR 1828

— 1834), Westawiszk (SR 1828 — 1839), Weslawiszkach (KR
1835 —1847), Weclowiszek (SR 1835 — 1848), Weslawiszki (MR
1835 - 1848). Visuose kituose oikonimuose $ie misrieji dvi-
garsiai raSomi pagal lietuviSkaja tradicija.

Afrikatos, i§skyrus aukSciau minéta ¢, raSytos dviem Zen-
klais. Jeigu oikonimas ir nebuvo lenkinamas, tai bent jau
pakeiciama jo rasyba. Afrikata [¢] daznai buvo raSoma di-
grafu cz, retai — ¢, [§], labai retai — s: Czekiszkie — Czekiskie
(SR 1835 — 1848).

Greta gyvenamujy viety vardy buvo uZrasyti ir keli juos
aiskinantys zodziai. Parapijos terminu apibréziama tik Cekis-
ké: w Parafij Czekiskimy (KR 1828 — 1834), w Parafii Czekis-
kiey (SR 1828 — 1839), w parafii Czekiskiey (KR 1835 — 1847),
Parafyi Czekiskiey, Parafianka Czekiska (SR 1835 —1848). Mies-
telio statusas taip pat priklauso tik Cekiskei: w Miasterku Cze-
kiszkach (SR 1828 — 1839), z Miasteczka Czekiszek (KR 1835
— 1847), w Miasteczku Czekiszkach (MR 1835 — 1848).

Prie kai kuriy oikonimy buvo parasytas aiSkinamasis Zo-
dis okolica, kuris reiskia ne tik vienkiemyj, bet ir didesne vie-
tove, sriti, gimininj kaima. Pagal tai, prie kokiy gyvenamyjy
viety vardy $is Zodis paraSytas, galima daryti iSvada, kad abi
zodzio reik§meés yra galimos ir teisingos: Antkolnie Okolica,
Dowgialiszki Okolica, Eykscie Okolica, Jatowty Okolica, Kru-
wondy Okolica, Kuniasze Okolica, Lalerwiszki Okolica, Rad-
wiliszki Okolica, Romany Okolica, Szale Okolica, Woskaycie
Okolica (VK 1826); w okolicy Miteykiach (KR 1835 — 1847).

Vienas oikonimas turéjo prierasa, kuris nurodo, kad tai yra
dvaras: Dwor Polozdon (KR 1835 — 1847). Kiti vietovardziai
nurodomi kaip dvareliai arba nedideli kaimai. Galima manyti,
kad abi reikSmeés yra teisingos: Kuylawa Folwark, Laukswidys-
zki Folwark, Potozdon Folwark, Preny Folwark, Woskaycie Fol-
wark (VK 1826); w Polwarku Dakielach (KR 1835 — 1847).

,»1 lenky kalba dazniausiai buvo verciami tie lietuviski
vietovardziai, kurie turi aiSkia reikSme. (...) Senieji rasti-
ninkai stengdavosi i§versti arba suslavinti visa, kas tik pa-
tekdavo i teksta — ir asmenvardzius, ir vietovardzius” [8; 54].
Vienas oikonimas iSverstas j lenky kalbg ir né karto neuzra-
Sytas lietuviskai: Wysoki=Dwor (VK 1826), Wysoki Dwor, Wy-
sokim Dworze (KR 1828 — 1834), w Wysokim Dworze, Wyso-
kem dwore (SR 1828 — 1839), z Wysokiego dworu, Dwora Wy-
sokia (SR 1835 - 1848), Wysokidwor, w Wysokim Dworze (MR
1835 — 1848) — Aukstdvaris. Vienas oikonimas buvo rasomas
arba lietuviSkai, arba i$verstas: Podgire (KR 1828 — 1834),
Polesie (SR 1835 — 1848) — Pagiriai. ,,Aiskiausios lietuviskos
kilmés vietovardis, iSverstas j lenky kalba, iSkrinta i$ lietu-
viSky vietovardZiy sistemos” [8; 53]. Aptariant lenky kalbos
itaka lietuviy vardynui, toks pavyzdys yra svarbus.

Rusy kalba raSytos knygos

Saltinius sudaro septynios rusy kalba 1849 — 1918 m.rasy-
tos (pildytos) knygos: po tris kriksty ir santuoky registravimo
metrikas ir viena gyventojy suraSymo knyga. Visos saugomos
Cekiskés baznycios archyve. Kiekvienoje knygoje oikonimy
uzraSyta nevienodai: KR 1849 — 1855 uzrasyti 53 vietovardziai,
o jy varianty 78, KR 1855 — 1863 identifikuota 50 gyvenamy-
ju viety vardy, juy varianty biita 61, SR 1866 — 1877 uZzrasyta
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40 skirtingy oikonimy, o jy varianty 53, SR 1877 — 1887 rasti
42 skirtingi vietovardziai ir 58 jy variantai, SR 1898 — 1909
skirtingy oikonimy surinkta 43, varianty — 54, GS 1904 visi 45
gyvenamuyjy viety pavadinimai pavartoti po karta, KR 1907 —
1918 identifikuoty vietovardziy uZrasyta 62, o su visais va-
riantais 83. RusiSkai buvo rasoma gana ilgai, tad $i kalba kiek
pakeité mazai kintancius tikrinius vardus.

Rusifikacijos laikas

Lietuva vis labiau veike carinés Rusijos imperijos vykdo-
ma nutautinimo politika. Nuo 1840 m. rastvedyba lenky kal-
ba pakeité rusy, todél ir kunigai turéjo paklusti naujai tvar-
kai, vykdyti valdzios nurodymus, kad apsaugoty Baznyc¢ia nuo
gresianciy pavojy. Baznycios sekuliarizavimas ,,pratese anks-
tesng¢ Romanovy politika, kurios tikslas buvo visiSkai pajungti
Kataliky Baznycia valstybinés valdZios valiai” [2; 171].

Prarade valstybinguma, negalédami saves identifikuoti
kaip nacijos, lietuviai negaléjo igyvendinti pranciiziskojo tau-
tos modelio, kur pagrindinis kriterijus buvo civilizuota tau-
ta, sukiirusi savo valstybe ir istatymus. Reikéjo tokio mode-
lio, kuris nebuty taip glaudziai susiejes tautiniy reikaly su
valstybingumu. ,,Vokiskoji ,,tautos dvasios teorija” operavo
specifinés kultiros kategorijomis, tautinio identiteto klau-
sima savotiskai perkeldama i ,,Zemiskosios” (politingés, vals-
tybinés) sferos i ,,dangiskaja” dvasinio gyvenimo sriti, kur
svarbiausi tautos egzistencijos Zymenys — tai paprociai, mi-
tai, folkloras, kalba” [1; 20]. Rusijos carai Sitai suprato, to-
del ypac rupinosi, kad lietuviai negaléty ne tik lietuviskai,
bet ir lenkiskai spausdinti knygy, leisti katekizmy, malda-
knygiy. Nors tautos dvasia galéjo prabusti bet kada, sukel-
dama imperijoje neramumus.

Rusijos cary vykdomam nutautinimui priesintis buvo vis
sunkiau. Baznyc¢ia buvo priversta jei ne paklusti, tai bent jau
netrukdyti valdziai. 1904 m. geguZes 7 d. dekretu panaikin-
tas spaudos draudimas lotyniskais raSmenimis, ta¢iau Baz-
nycia vis dar nebuvo nacionaliné. Jos kanceliarija buvo tvar-
kyta rusiskai.

Rusy kalbos ypatybés

Rusy kalba tik pratese lenky kalbos pradéta vardyno sla-
vinima. AkivaizdZiausias rusifikacijos bruoZas yra rasymas
ne lotyniskais raSmenimis.

Sia kalba pildytose baznytinése knygose kai kurie oikoni-
mai turi aiSkinamuosius ZodZius, taciau jraSy formulése nera-
Somas parapijos pavadinimas, todél néra né vieno oikonimo
varianto su Zodziu parapija. Vienintelis likes aiSkinamasis Zo-
dis, kuris eina su Cekiskés vietovardziu, — miestelis: 65 Moic-
meuxs Yexuwraxs (MR 1835 —1848), 66 mvicmeurs Yexuw-
xaxs (KR 1849 - 1855), M — uxo Yexuwxu (GS 1904).

Tam tikra uzdara teritorija, aiSkias ribas turintis kaimas,
Zymimas aiSkinamuoju Zodziu oxosuya arba jo trumpiniu:
Oxon. Anmonoso, Okou. AnmxkoavHuU, okoauya Amoseme,
Oxox. L asaxeyu, Oxon. Bockaiiye (GS 1904). Keleto kai-
my pavadinimai parasyti su zodziu depegns arba jo trumpi-
niw: Jevpeonu /axensxs (KR 1849 — 1855); Aep. Aaxu,
Aep. Kaiipu, /lep. Kytinasa, /lep. Janzoxu, /lep. Jle6edsu,

Aep. Hlranyuye (GS 1904). Gyvenamujy viety vardy su tiks-
linanciais ZodzZiais nedaug, nes kai kurios baznytinés knygos
jau tik pildomos. Metrikuose, kurie rasyti ranka, vyrauja tos
pacios formulés kaip ir ankstesnése lenkiSkose knygose, o
baZznytiniams dokumentams pildyti skirtose knygose reikia
tik iraSyti atsakymus i pateiktus spausdintus klausimus.

Rusy kalbos vidurinés eilés balsis »: ir priesakings eilés
u, kuriy lietuviska transkripcija [i], - maiSomi: FOpouwxauxs
(KR 1849 — 1855) — FOpdwvruraxs (KR 1849 — 1855; KR
1855 - 1863), FOpovtwxu (KR 1907 — 1918); Konmpumaxe
(KR 1849 — 1855; SR 1898 - 1909), Koumpunmwv, (GS 1904) —
Koumpwimaxs (KR 1855 —1863; SR 1866 — 1877; SR 1877 -
1887; KR 1907 — 1918).

Rusiskai rasytuose Saltiniuose oikonimai raSomi ir su
minks$tumo Zenklu, ir be jo: Aumxoavnaxs (KR 1849 —1855),
Anmroavusxes (SR 1877 — 1887), Onmxoasvnsaxs (SR 1877
- 1887), Oxon. Anmxoavuu (GS 1904), Aumxoavusaxs (KR
1907 - 1918), Anmxaavnei (KR 1907 — 1918) -
Aumxoansixe (KR 1855 — 1863).

Ryskiy rusy kalbos ypatybiy Siuose metrikuose néra, nes
rusiSkai uZraSyti gyvenamujy viety vardai beveik visada yra
paraidZiui kirilica perraSyti lenkiski jy variantai. D¢l tos prie-
Zasties pastebimos ir jau aptartos lenky kalbos ypatybes.

LietuviSkai raSytos knygos

Saltinius sudaro septynios vien lietuviskai (1920-1949 m.)
ir dvi pramaisiui lietuviskai, vokiskai ir lotyniskai (1917-1924
m.) radytos knygos. Keliomis kalbomis rasytose knygose dau-
giausia lietuvisky oikonimy uzrasymuy, tad jos aptariamos
kartu su vien lietuviskai rasytomis metrikomis. Visos kny-
gos (po dvi kriksty ir gyventojy surasymo knygas, po viena
uzsaky, santuoky ir mirimo registracijos metrika bei po vie-
na Sutvirtinimo sakramento ir Pirmosios Komunijos sarasy
knyga) yra i§ Cekiskés baznycios archyvo.

Knygose oikonimy skaicius jvairuoja: KR 1917 — 1923
identifikuoti 73 skirtingi oikonimai, o jy varianty 161, SR
1917 - 1924 iSraSyta 60 vietovardziy, varianty 114, SS 1920
buvo rasti 72 vietovardziai, i§ kuriy tik trys turéjo po du va-
riantus, GS 1923 uZraSyta 60 gyvenamuyjy viety vardy, o juy
varianty — 69, KR 1923 — 1939 skirtingu identifikuoty vieto-
vardziy uZraSyta 84, varianty — 148, MR 1927 — 1939 skirtin-
gy oikonimy buvo 70, varianty — 95, UR 1931 — 1949 47 skir-
tingi gyvenamuyjy viety pavadinimai turéjo 61 varianta, GS
1933 uzrasyti 37 vieno varianto oikonimai, i§ PKS 1938 —
1948 isrinkti 58 vietovardziai, kurie turé¢jo 71 varianta.

LietuviSkuma skatinusios salygos

Lietuvos Respublikos laikais pilietiSkumas ir tautiSkumas
buvo vienas i§ svarbiausiy dalyky. Neilgai trukusi pirmoji
sovietiné ir hitleriné okupacija nespéjo pakoreguoti toli nuo
Salies centro esanciy vietoviy gyvenimo ir lietuvisko nusitei-
kimo. Taciau tautiSkumo plétra stabdé kaimo gyventojy kon-
servatyvumas, miestie¢iy menkas rastingumas, nemazos da-
lies inteligenty nutautéjimas. Baznycios institucijos pasisa-
ké uz nacionalinj persitvarkyma, nacionaliniy interesy klau-
simu réme valstybés politikus, i§ karto pakeité ne tik kance-
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liarijos dokumenty kalba, bet émé propaguoti ir lietuviskas
apeigas. Cekiskés parapijos baznytinés knygos nuo 1920 m.
pildomos tik lietuviSkai.

Besiformuojancios lietuviy kalbos ypatybés

Cekigkés baznycios lietuviskos knygos yra rasytos gana
taisyklinga tautine kalba, nors parapijos, baznycios ir klebo-
nijos metinése ataskaitose, inventoriaus ir turty aprasSuose
nemazai lenkiSky ir lotynisky zodziy. Namy apyvokos daik-
ty pavadinimus kunigai uzraSydavo lenkiskai, sakraliniy da-
lyky - lotyniskai.

Baznytiniy metriky knygose uzrasyti vietovardziai be-
veik taisyklingi, juy fleksijos rodo skaiciy ir gimine. To pa-
ties oikonimo variantai daznai biina ir moteriskosios, ir vy-
riSkosios giminés, vienaskaitiniai bei daugiskaitiniai: Bal-
trisk-é (SS 1920) — Baltrisk-is, Baltrisk-és (KR 1923 — 1939)
— Baltrisk-iai (KR 1923 — 1939); Peslisk-iai (KR 1917 - 1923;
SS 1920; KR 1923 — 1939; MR 1927 — 1939; PKS 1938 -
1948), Pieslisk-iai (KR 1923 — 1939; MR 1927 — 1939) -
Peslisk-és (SR 1917 — 1924) — Pieslisk-is (GS 1923; GS 1933);
Raudon-é (SS 1920; GS 1923; KR 1923 — 1939; MR 1927 -
1939; UR 1931 — 1949; PKS 1938 — 1948) — Raudon-is (KR
1917 — 1923; KR 1923 - 1939) - Raudon-iai (KR 1917 —
1923); Vaiciulisk-iai (KR 1917 — 1923), Vaiciulisk-iai (MR
1927 - 1939) — Vaiciulisk-és (SS 1920), Vaiciulisk-és (GS
1933). Tikslas kodifikuoti oikonimy pavadinimai dar ne-
buvo nusistoveje.

Gana daznai oikonimai raSyti su aiSkinamaisiais Zo-
dziais: Alfredavos dvaras (SR 1917 — 1924); Cekiskés dva-
ras, Kilovos dvaras, Severinavos dvaras (GS 1923); Cekiskés
miest., Karalgiriy vienk., KaSelky vienk., Laucinés palivar-
kas, Laucynés vienk., Palasdonio dvaras, Pasiliy dvaras, Prie-
ny dvaras, Rukiskio vienkiemis, Rukiskiy k., Savarinavos dv.,
UZdalinskio viensodis, Vincentavo vienk., Zabieliskiy dv.,
Zainskavos vienk. (KR 1923 — 1939); Cekiskés vienk., Ce-
kiskeés kolionija, Baltriskio vienk., Bumbulynés vienkiemis,
Dauksy vienkiemis, GeguZinés vienkiemis, Miknevos v. (MR
1927 -1939); Cekiskés m., Alfredavo vienk., AZuolytés vienk.,
Baltriskiy vienk., Znamionkos vienkiemis (UR 1931 — 1949);
Cekiskes miestelis (GS 1933). Karta oikonimo aiskinamuo-
ju zodZiu €jo jo lietuviskas vertimas, nes vietovardis vis dar
rasytas pagal slavis$ka tradicija — Wysoki Dvor (Auksdvarys)
(KR 1917 - 1923).

Cekiskés baznycios archyvo lietuviskai pildytose knygo-
se uzraSyty oikonimy varianty néra daug, nes buvo pasiren-
kama viena, nors ir ne visada taisyklinga, lytis. Oikonimy
varianty nedidelis skaicius liudija atsirandancias pastangas
norminti vardyna.

Kity kalby at$vaitai

lietuviSkai rasytose knygose

Metrikus pilde kunigai ar raStininkai gyvenamujuy viety
vardus bei visus kitus jraSus stengési rasyti lietuviskai. Juy lie-
tuviy kalbos zinios dar nebuvo itin geros, tad pasitaiko klai-
dingai uzrasyty vietovardziy. Fonetinius netikslumus galéjo
lemti ir raSanciyjy dialektas.

Per ilga laika susiklosciusios raSymo svetima kalba tradi-
cijos veike besiformuojancia bendring lietuviy kalba. Afrika-
ta [€] raSyta digrafu cz arba raide c: Besmierci, Aikscie, lus-
zkajcie, Juszkajcze, Lauczyne, Luczuny, Purvaicie, Szlapucie,
Szlekecie (KR 1917 — 1923); Czekiszki, Ejkscie, Szlapuci, Vos-
kaicie, Voskajcze (SR 1917 — 1924); Aiksci (KR 1923 - 1939).
Priebals¢ [§] kartais buvo paraSoma sz: Czekiszki, Andrukai-
tiszki, Augsztkalnie, Bagdoniszki, Baltriszki, Iuszkajcie, Kaszal-
ki, Laukvidyszki, Matiesze, Pesliszki, Szlekecie, Szale, Venslavis-
zki, Zabieliszki (KR 1917 — 1923); Burbiszki, Davgeliszki, Put-
reszy, Radviliszki, Rukiszki, Szlapuci (SR 1917 — 1924).

Lietuviy kalba Baznycios rastuose ir dokumentuose bu-
vo tik pradéta vartoti, tad daugelis klaidy ir netikslumy atsi-
rado del svetimy kalby jtakos.

Isvados

1. Cekigkés Své. Trejybés baznycios archyvo 26 metriky ir
vienoje Lietuvos valstybés istorijos archyve saugomoje
knygoje uzrasyti 123 skirtingi Cekiskés parapijos oikoni-
mai. Visi 1737 — 1949 m. uzrasyti oikonimai buvo identi-
fikuoti. BaZnytiniai metrikai néra vien konfesinés kny-
gos. Tai ir istorijos, ir kalbos, ir tautos raidos pazinimo
Saltinis. Knygose uzraSytais vietovardZiais uZfiksuoti au-
tentiski gyvosios kalbos faktai.

2. Cekiskie¢iy dialektinés savybés veiké ir vardyna. Vietos
$nektos bruozus suponavo geografiné parapijos padétis
— vakary auks$taiciy kauniSkiy ir SiauliSkiy paribiai. Gy-
venamuyjy viety uZraS§ymuose pastebimos ir Zemaiciy tar-
més ypatybés, kurios galéjo biiti nulemtos konfesiniy da-
lyky, nes Zemaiiy vyskupystei priklausiusioje parapijo-
je daugiausia kunigavo zZemaiciai kunigai.

3. Penkiose vien lotyniskai rasytose knygose (1737-1828 m.)
uzraSyta nuo 1 iki 52 skirtingy oikonimy. Daugelis loty-
niSkai uZrasyty oikonimy turéjo aiSkinamuosius ZodzZius
ir buvo trumpinami. IstoriSkai taip susikloste, kad ofi-
ciali Bazny¢cios kalba buvo lenky, kuri daré jtaka lotynis-
kai rasty kalbai — priebalsés ir miSrieji dvigarsiai raSyti
lenkiSkomis raidémis.

4. Lenkiskai raSytos Sesios knygos (1826-1848 m.), jose uz-
raSyta nuo 40 iki 58 skirtingy oikonimy. Vietovardziy ra-
Symui jsivesti lenkiSki diakritiniai Zenklai, kurie tose po-
zicijose ne visada galéjo buti raSomi, kai kurie oikonimai
iSversti j lenky kalba.

5. Rusy kalba rasytose septyniose knygose (1849-1918 m.)
rasta nuo 40 iki 62 skirtingy vietovardziy — beveik pa-
raidziui perraSyty lenkisky juy varianty, tik painiojant
priesakinés ir vidurinés eilés balsius o ir #. Rusinimas
pasieké ne tik jstaigas, bet ir Baznycia, kuri, viesai skelb-
dama lojaluma valdziai, i$ tiesy daznai vykdé antirusis-
ka politika.

6. Lietuviskose metrikose (1920-1949 m.) identifikuota nuo
37 iki 84 skirtingy oikonimy, kurie parasyti su lietuvis-
komis galtinémis, taciau daZnai painiojant gimine ir skai-
¢iy. I lietuviska raidyng kartais isiterpdavo vienas kitas
nelietuviskas afrikaty uzraSymas digrafu, kuris laikytinas
lenky kalbos ypatybe.
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Saugoma Cekiskés Své. Trejybés baznycios archyve: 1) gyventojy
surasymo knyga (1904), 2) gyventojy suraSymo knyga (1923), 3)
gyventojy suraSymo knyga (1933), 4) Kriksty registracijos metri-
ka (1792 - 1797), 5) Kriksty registracijos metrika (1828 — 1834),
6) Kriksty registracijos metrika (1835 — 1847), 7) Kriksty registra-
cijos metrika (1849 - 1855), 8) Kriksty registracijos metrika (1855
—1863), 9) Kriksty registracijos metrika (1907 — 1918), 10) Kriks-
ty registracijos metrika (1917 — 1923), 11) Krik$ty registracijos
metrika (1923 - 1939), 12) Mirimy registracijos metrika (1774 —
1802), 13) Mirimy registracijos metrika (1803 — 1828), 14) Miri-
my registracijos metrika (1835 — 1848), 15) Mirimy registracijos
metrika (1927 — 1939), 16) Priémusiyjy Pirmaja Komunija sara-
Sai, 17) Priémusiyjy Sutvirtinimo Sakramenta saraSai, 18) San-
tuoky registracijos metrika (1828 — 1839), 19) Santuoky registra-
cijos metrika (1835 — 1848), 20) Santuoky registracijos metrika
(1866 — 1877), 21) Santuoky registracijos metrika (1877 — 1887),
22) Santuoky registracijos metrika (1898 — 1909), 23) Santuoky
registracijos metrika (1917 — 1924), 24) Tikrinimy knyga (1737 -
1788), 25) Uzsaky registracijos metrika (1792 — 1821), 26) Uzsa-
ky registracijos metrika (1931 — 1949), 27) Lietuvos valstybés is-
torijos archyve saugoma Vizitacijos knyga (1826).
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Place-names —
the real history of the land

Lina BALCIUNAITE, . .
Ilona SIDERAVICIUTE-MICKIENE

The article presents analysis of place-names in the parish
of Cekiskés, which were recorded in the metrics of christen-
ings, banns, marriages, deaths and other documents of the
early 18™ and the mid — 20 centuries by the Church of St.
Trinity in Cekikes. It reveals the cultural situation of the re-
gion, shows the impact of the Slavic and Germanic languages
on proper names.

123 different place-names, which belong or belonged to
the parish of Cekiskés, were recorded from 26 metrics of the
archive of the Church of St. Trinity in Ceki$kés and from one
book stored in the archive of the history of the Lithuanian
state. All the place-names recorded in 1937-1949 have been
identified. Church metrics are not exeptionally confessional
books. They are also examples of the history, the language
and the evolution of a nation. Place-names recorded in books
serve as a reliable source for the investigation into the total of
proper names, since authentic facts of the live language are
registered in them.

On the basis of the gathered material the ascertainment
has been made that the total of proper names was influenced
by dialectal features of people in Cekiskés. The traits of the
speech of people in Cekiskés have been formed by geographi-
cal situation of the parish, since the parish of Ceki§kés is situ-
ated on the border separating western Aukstaiciai of the city
of Kaunas from those of the city of Siauliai. In the writing of
place-names of habitations Samogitian dialectal peculiarities
have been noticed which may have been predetermined by
confessional matters, since for the most part priest of
Samogitian descent worked in the parish that belonged to the
diocese of Samogitia.

Five books written purely in Latin (1737-1828) contain
from 1 to 52 different place-names. The greater part of place-
names that were written in Latin had explanatory words and
short forms. Historical situation was such that the immense
impact of the Polish language, which was understandable to
common people, fell on the speech of the Church and on the
Latin language of the writings — for the writing of consonants
and mixed dipthongs Polish letters were introduced.

Six books (1826-1848) were written in Polish in which from
40 to 58 different place-names were recorded. For the record-
ing of place-names Polish pointing marks were introduced that
in some cases were impossible in those positions, some of the
place-names were translated into the Polish language.

In seven (1849-1918), which were written in Russian, from
40 to 62 different place-names have been found which were
the Polish variants written letter for letter and in which, how-
ever, the vowels b1 and u of the front and mid rows were lev-
elled. Russification invaded not only different institutions but
also the Church, which often showed the loyalty to the au-
thorities but was virtually leading the antirussian policy.

In Lithuanian metrics (1920-1949) from 37 to 84 differ-
ent place-names have been identified, which had Lithuanian
endings with frequent confussion of the gender and the
number. Sometimes the Lithuanian writing was interrupted
by one or another non — Lithuanian recording of affricates
written by digraphs, which was considered a peculiarity of the
Polish language.

Vilniaus universitetas, Kauno humanitarinis fakultetas,
Muitinés g. 87, LT-3000, Kaunas, el. p. skamba@one.lt

Gauta 2003 12 20, jteikta spaudai 2004 12 30
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Lietuviy tradiciniy juosty ,SimtarastiSkumas”
istoriniu ir lyginamuoju aspektu

Vytautas TUMENAS

Straipsnio objektas — lietuviy tradiciniy rinktinés technikos
juosty ornamentas. Tikslas — iSaiskinti lietuviy juosty ,,Simta-
rastiskumo” jvairove ir sritinius savitumus, nustatyti jy rysius,
galimas jtakas, iStakas Lietuvos ir platesniame teritoriniame kon-
tekste. Tyrimo metodikos: formos dailétyriné, diachroniné ir sin-
chroniné analizé, diachroniné rekonstrukcija, lyginamoji, istori-
né tipologiné analize. ISvados: Lietuvos juostas galima skirstyti j
dvi itin skirtingas ir ryskias Simtaras¢io geometrinio ornamento
tradicijas: siauras lietuvininky ir placias aukstaiciy bei menkai
reprezentuojamas Zemaiciy, turincias tarpiniy bruozy. Remian-
tis Sriftiniu dekoru galima isskirti grubesnes arba klasiskesnes
lietuvininky ir jmantresnes, puosnesnes suvalkieciy juostas. Tikry
geometrinio ornamento Simtarasciy juosty nebuvimas turtingiau-
sio ornamento krastuose — Dziikijoje ir Suvalkijoje, Simtarasciy
paplitimas MaZojoje Lietuvoje, Aukstaitijoje, jy jvairoveé ir gau-
sa Latvijoje leidZia daryti prielaidq apie galimq archajiskq Sio
reiskinio kilme vakary ir ypac Siaurés balty kultiirose. Diachro-
ninis lyginimas atskleidzia lietuviy Simtarasciy juosty dekoro tra-
dicijos stabilumaq.

Straipsnyje nagrinéjama daugiarasSciy juosty su istrizu —
horizontaliu ornamentu kintamumo (SimtarastiSkumo) prin-
cipas, jo raiskos, sklaidos ir kilmés problema. Tyrimo S$alti-
niai: Lietuvos muziejy (Lietuvos dailés muziejaus, Lietuvos
nacionalinio muziejaus, Nacionalinio M. K. Ciurlionio dailés
muziejaus, Mazosios Lietuvos muziejaus, Silutés krasto mu-
ziejaus, Marijampolés krastotyros muziejaus, Siauliy ,,Ausros”
muziejaus) kolekcijos, kity autoriy publikacijos Sia tema Lie-
tuvoje ir uzsienyje, Lietuvos istorijos instituto Etnologijos sky-
riaus ekspedicijose autoriaus surinkta medziaga (LII ES, b.
1988). Dalis straipsnio iliustracijy atlikta originalia KTU ir

KO L O A1
Bxko s 08
#@oﬁoaﬂ(m =

LII kompiuterine grafine programa, kurios sukiirima
paréme VMSF (2001-2003 m.). Autorius dékoja ir LR
kultiiros ministerijai, parémusiai LII etnografines eks-
pedicijas (2003 m.).!

Daugiarastés — laisva tvarka kartojamy rasty, lietu-
vininky austos juostelés ristuvai, pakelés tautodailés ty-
rinétojy XX a. antrojoje puséje salygiskai pradétos va-
dinti ,,SimtaraStemis”. Kadangi lietuviy mokslin¢je li-
teratiiroje daugiarastés, raporto neturincios juostos il-
gai buvo zinomos tik Mazojoje Lietuvoje, §is terminas,
iSstumes autentiSka ristuvy pavadinima, buvo vartoja-
mas kaip daugiarasciy lietuvininky juosteliy sinonimas.
Lietuviy etnologams susidoméjus ir latviy Lielvardeés
tipo bei kity Lietuvos regiony daugiarastémis juosto-
mis, jos taip pat imtos vadinti ,,§imtarastémis”. Sis ter-
minas gerai nusako emocini tokio ornamento ispidi,
be to, susiklosté atitinkama Zodiné tradicija, todel
mokslin¢je kalboje Simtarasciu juostu, Simtarascio or-
namento terminu siiilau vadinti apskritai visas laisvos
rasty kartojimo tvarkos daugiarastes juostas,? o ne tik
lietuvininky austasias.

DaugiarastiSkumas — retas, iSskirtinai lokalus reis-
kinys, sutinkamas labai nedidelése Eurazijos teritori-
jose. Juosty ornamento SimtarastiSkumo ypatybeés, tai-
sykleés ir savitumai — iki §iol mazai tyrinéta lietuviy tau-
todailes sritis. Tiesa, kaip atskira lokaly reiSkinj lietu-
vininky bei aukStaiciy Simtarasc¢iy juosty dekoro, at-
skiry Zenkly savitumus ir ypatybes esu pradeéjes nagri-
néti ankstesniuose darbuose, kurie iliustruoti zenkly
bréziniais bei ornamento rekonstrukcijomis.’ Véliau
Terese¢ Jurkuviené taip pat paskelbé pluosta budingy
lietuvininky Simtarasciy juosty viso dekoro bréziniy bei
pateiké aukstaiciy Simtara$ciy juosty ornamento re-
konstrukcijas,* kiek kitokias nei mano pateiktosios. Vis
delto SimtaraS¢io ornamento formy jvairove, jo sriti-
niai savitumai Lietuvos bei platesniame teritoriniame
kontekste dar nepakankamai aptarti. IS dabartiniy juos-
ty SimtaraStiSkai audziamos tik Sriftinés juostos, nors
lietuviy tradicijoje Simtarastés juostos buvo itin sudé-
tingo ornamento. Todél aktualu issiaiskinti, kuo savita
lietuviy juosty daugiarasté ornamentika, kokia jos jvai-
rove ir sritiniai savitumai, kokie jos kulttriniai rysiai ir
sasajos, galimos itakos ir iStakos.
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Materialines kultiiros formy, dekoro, technologijy diach-
roning, kontekstiné analizé padeda nustatyti visuomenés pa-
sauléziliros ypatybes, jos poky¢ius arba stabiluma.’ Aktua-
livose etnogenezes ir kultiirologiniuose tyrimuose nema-
Za démesio teikiama lyginamajai-tipologinei tradicines or-
namentikos analizei.’® Archeologés A. Zarinios nuomone,
senieji Latvijos juosty puoSybos elementai (nustatomi nuo
XI a., iSlike nepakite iki XIX a.) byloja apie per amzius
susiklosciusia liaudies estetikg ir pasaulévaizdi, gludincius
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2 pav. Mazosios Lietuvos
muziejus, KKM 2809,
LD 566, Klaipédos r.,
Priekulés apyl., Pjauliy k.
3 pav. Lietuvos nacionali-
nis muziejus, EMO 2269,
Priekulés r., Vencky apyl.,
Svencelés k., XIX a. pab.
4 pav. Silutés muziejus,
SRMG 206, LM 601,
Silutés r., 1905 m.

5 pav. Mazosios Lietuvos
muziejus, KKM 2473,

LD 622, Priekulés r.,
Dituvos apyl., Derceliy k.,
aude O. Jonaitiene

apie 1910 m.

6 pav. Lietuvos dailés
muziejus, LA,

2057, Palangos m.
(buv. Kretingos r.),
buv. Pasvenciy k.

7/1,2,3 pav. Lietuvos
istorijos institutas, ES,

b. 1988 (1), 3, 2, 1,
Palangos m. , Paliepgiriy
k., Zulgiené K. Uzr.,
pies. V. Tuménas, 1993 m.
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ritualin¢je ornamento paskirtyje ir simbolikoje. Kaip apran-
gos detalés ir Zenklai iSlike senosios tradicijos atspindziai
teikia vertingy Ziniy apie etnine istorija.” Tradicinés dailés
pastovumo ir daugiareik§miSkumo, daugiavertiSkumo prie-
Zastis, Seyyedo Hosseino Nasro nuomone, yra ta, kad ji
,hurodo tradicijos puoseléjamas tiesas, kurios néra visis-
kai zmogiskos prigimties. Ji simboliSkai perteikia sakralia
Zinija, kosmoso harmonijos désnius, kosmologing ir me-
tafizine tvarka, hierarchija. Jos atlikimo techniky ir igiidziy
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8/1 pav. Juostelé prievyté, Latvija, Siaurés Kur$as, Mérsrags, XIX a. II p.:
LatvieSu tautas térpi II, Kurzeme, LatvieSu un Libiesu térpi/ sast.
Z. Bremze, V. Rozenberga, 1. Zingite, Riga, 1997, 1pp. 165, il. 335.
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LatvieSu tautas térpi II, Kurzeme, LatvieSu un LibieSu térpi/ sast.
Z. Bremze, V. Rozenberga, 1. Zingite, Riga, 1997, lpp. 165, il. 336.

perdava daznai tapati dvasiniam mokymui. Tradicinis menas
aplma asmening intuicija ir kolektyvine psiche”.8

Simtarastiskumas néra placiai paplites reiskinys, matyt, to-
del, kad susijes su aukstesne intelektine veikla, su itin i§lavin-
tu vaizdiniu ornamentiniu mastymu, kurio perdava galima ver-
tinti kaip itin aukStos dvasines kultoiros apraiska. A. Zarinios
manymu, antrojo misy eros tukstantmecio pradzioje sudé-
tingas rastuotas juostas (tiesa, archeologinés juostos Latvijo-
je ir Lietuvoje — vytinés ir vytinés-rinktineés technikos, taciau
ju rastai artimi XIX a. rinktinio audimo juostoms) gamino
audimo specialistai.® Simtarai¢io ornamento santykiné gau-
sa, palyginti su balty kaimynais, — neatsiejama nuo ypatinges-
nio démesio, teikiamo juosty ornamentui balty krastuose ap-
skritai. V. Sedovas pastebi, kad plataus turtingo ornamento
juostos Siaurés ryty Europoje pastaraisiais §imtmeciais bii-
dingos tik Pabaltijui, o slavy zemése tokios juostos dazniau
buvo audziamos tose vietovese, kuriose anksciau gyveno fi-
nougry ir balty gentys.!0

ArchajiSka tradiciniy lietuviy rinktiniy juosty ornamentika
priklauso placiai Eurazijoje paplitusiam geometriniam jstriZo-
horizontalaus (kai juostos padétis vertikali) juostinio ornamento
tipui. Dar XIX a. irodyta, kad geometrinis ornamentas yra ar-
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9/2 pav.

chajiSkiausias, kadangi geometrinis
principas sudaro net ir kitokios pri-
gimties ornamenty pagrinda.'! Lie-
tuviy juosty geometrin¢ jstriza-ho-
rizontali ornamentika biina dviejy
rusiy, kurios skiriasi zenkly kiekiu:
tai placiai paplitusi keliarasté juos-
ty ornamentika (1, 2, 3, 4 skirtingi
zenklai) arba re¢iau randama dau-
giarasté ornamentika (nuo 5 iki 30
skirtingy zenkly). Tiek didesnio Zzen-
kly kiekio keliarastes (3-4 zenkly),
tiek mazo zenkly skaiciaus daugia-
ra$tés juostos (5-7 zenkly) raporty
pozitriu btina dvejopos: 1) kai jvai-
riis rasStai iSdéstomi tapacia eiles
tvarka — per visa juostos ilgj rastai

9/1 pav. Silutés muziejus,
SKM 9-215, LM 597, Silutés r.

9/2 pav. Silutés muziejus,
SKM 9-218, LM 613, Silutés r.

9/3 pav. Silutés muziejus,
SKM 9-220, LM 612, Silutés .

9/4 pav. Slaullq ,»Ausros”
muziejus, EO 209, Palanga,
XX a. Ip., jrasas: ,,EIN BAND
D FREUNSCHAFT”.

10 pav. Mazosios Lietuvos
muziejus, KKM 2366,
Priekulés r., Kontvainiy k.
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nuolat pasikartoja, kitaip tariant, visi skirtingi rastai suri-
kiuoti j viena eile ir sudaro raporta (nuolat kartojama or-
namento atkarpa, i§ kurios sudaroma visa ornamentika); 2)
kai raStai kartojami laisvai ir nesudaro raporto.

Nagrinéjant Simtarasciy juosty ornamento menines ir sti-
liaus ypatybes itin reikSmingi yra keli aspektai: a) juostos
dugno iSvaizda ir santykis su rastu, b) atskiry zenkly figiiros
sandara, c) zenkly linijos pobudis, d) tarpai tarp rasty arba
skiriamieji zenklai, e) pasikartojantys dekoro elementai.
Remdamiesi $iais kriterijais nustatéme Simtarasciy juosty
stiliaus regioninius skirtumus. Idomu, kad kiekvieno regio-
no Simtara$ciy juosty dekore vyrauja saviti bruozai, nesi-
kartojantys kitose teritorijose. Vadinasi, lietuviy juosty Sim-
tarastiSkumas visada yra lokalus (regioninis) reiskinys.

Pagal stiliy Lietuvoje galima iSskirti keturias Simtaras-
¢iy juosty rasis (drauge su jy porisiais).

1.Vakary Lietuvos Simtarastés: a) Mazosios Lietuvos
daugiaras¢iai ristuvai, b) Zemaitijos pajiirio prievytai, c) lie-
tuvininky ristuvai su Sriftais.

2. Aukstaiciy Simtarastés.

3. Piety Zemaiciy Simtarastés: a) sudétingo stiliaus ras-
ty, drauge su Sriftu, b) paprasto stiliaus rasty.

4. SuvalkieCiy SimtarasStés: a) mokomosios paskirties
juostos su skirtingy rasty fragmentais, b) Sriftinés juostos.

Vakary Lietuvos Simtarastes

Didziausia Simtaras¢iy juosty gausa ir jvairove iSsiskiria
Mazoji Lietuva. Sio krasto Simtarasc¢iy juosteliy paprastai
lygus bezenklis dugnas, tai — vienasalés, vienpuses juostos.
Tiesa, dvipusis dekoras kartais biidingas lietuvininky $im-

I IR

i

11/1 pav. Valatka V. Paragaudzio juosta // Mokslas ir gyvenimas. —
1974, Nr. 4, p. 49; Valatka V. Paragaudzio (Silalés r.) senkapis //
Archeologiniai ir etnografiniai tyrin¢jimai Lietuvoje 1972 ir 1973
metais. - Vilnius, 1974. - P. 74-75; Volkaité- Kulikauskiené R.
Senovés lietuviy drabuziai ir jy papuosalai. - Vilnius, 1997. - P. 16.
11/2 pav. Zarina A. Apgérbs Latvija 7-17 gs., Riga, 1999, Ipp. 55.
11/3 pav. Zarina A. LibieSu apgérbs 10 - 13 gs., Riga, 1988, IX tab./3.
11/4 pav. Zarina A. LibieSu apgérbs 10 - 13 gs., Riga, 1988, IX tab./7.
11/5 pav. Zarina A. LibieSu apgérbs 10 - 13 gs., Riga, 1988, X tab./2.
11/6. pav. Zarina A. Libiesu apgérbs 10 - 13 gs., Riga, 1988, X tab./4.
11/7 pav. Skraistés fragmentas. Zarina A. Apgérbs Latvija 7-17 gs.,
Riga, 1999, Ipp. 56.

11/8 pav. Zarina A. LibieSu apgérbs 10 - 13 gs., Riga, 1988,I1X tab./4.

tarastéms juosteléms — jo fragmentai jterpiami i vienpusio
dekoro visuma. Dugno ir rasto santykis labai stipriai lemia
ornamento pobiidj, todél Mazosios Lietuvos ornamentika
labai skiriasi nuo Lietuvos, kur labiausiai buvo paplite to-
kios rinktinés juostos, kuriy ornamentg sudaro ne tik pozi-
tyviis rasto, bet ir negatyvis juostos dugno Zenklai.!?
Zenkly formos sudétingumo pozitriu, Vakary Lietuvos
juostose gausu archetipiniy, paprasciausios archajiskos kon-
strukcijos ir paprasty zenkly linijy: jstrizas kryziukas (1/1
pav.), rombas (1/2 pav.), egluté (1/3 pav.), zal¢iukas (1/4
pav.), lankuté (1/5 pav.), ozkanagutis (1/6 pav.), varlyte (1/
7 pav.), rozelé (1/8 pav.), zirgeliai (1/9 pav.), istrizainé (1/
10 pav.), grébliukai (1/11 pav.), meandras (1/12 pav.), svas-
tika (1/13 pav.), penkiaakis kryziukas (1/14 pav.), zvaigzdu-
te (1/16 pav.), stogelis (1/17 pav.), katpedele (1/18 pav.).
ISimtis — liktoriuky Zenklas, jis nerandamas Vakary Lietu-
voje (1/15 pav.). Savitesni itin biidingi suspausty linijy (2 a,
b,c,d, e, f, g i, 1, m pav.) bei dviguby linijy (kai paprasta 3
gijuy plocio linija pakartoja siaura 1 gijos ,,Ses¢line”, linijéle,
paryskinanti svarbiausia linija arba norima rasto kryptj) zen-
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klai (2 h, k pav.), keliaguby linijy zenklai (6 ¢, d, f; 4; 5 f pav.).
Taciau labiausiai Sio kraSto SimtaraStés juostos iSsiskiria sudéti-
neés konstrukcijos Zenklais, sudarytais i§ keliy sujungty archetipi-
niy Zenkly, kuriy linija biina ir paprasta (3 e, f, h, j pav.), ir su-
spausta (3 k, m, p; 5 b, ¢, g pav.), ir dviguba (,,Ses¢liuota”) (3 0; 5
ipav.), ir keliaguba (3 I; 5 f, h pav.). Ivairis tokiy Zenkly variantai
dazniausiai kile i§ zal¢iuko (sujungti zal¢iukai, suporinti zalciu-
kai, suporinti zalCiukai su juos jungiancia varlyte, du zalciukai,
jungiami varlyteés, zal¢iukas su kryziukais ir t.t.) (3 m, n, o, p; 5 f,
g; 10 pav.), varlytés (sujungtos varlytés su jas jungianciu zal¢iuku
arba zalCiukaisir t.t.) (21, g; 6 ¢; 31, j, k; 5 a, e, h; pav.), lelijos (2
a; 6 d; 10 pav.) archetipy.

Simtarastése Vakary Lietuvos juostose matome daugybe dau-
giarastiS$ko komponavimo atmainy. Dazniausiai zZenklai déstomi
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12/1 pav. Si juosta i§ Ukmergés apskr. (NMKCDM, E 1360) ankséiau
priklaus¢ A. Zmuidzinavi¢iaus rinkiniui, jos galas su puosniais j kaseles
supintais kutais paskelbtas leidinyje: TamoSaitis A., Galauné¢ P. Juostos.
Sodziaus menas. - Kaunas, 1932, t. IV. - P. 19, pav. XVI/1.

12/2 pav. Latvija, KurSas, Jurkalne, XIX a.: LatvieSu tautas térpi I,
Kurzeme, LatvieSu un LibieSu térpi/ sast. Z. Bremze, V. Rozenberga,

I. Zingite, Riga, 1997, Ipp. 70.

laisva tvarka (2, 4, 3, 7, 10 pav.). Paprastesnis Simta-
rastiskumas biidingas Zemaitijos pajario kur$ininky
(i§ Palangos, Sventosios, Biitingés apylinkiy) juoste-
lems prievytams ir | jas panasioms prievytéms (Siauriau
esancioje Latvijoje): joms buidinga daugiau pastoviy
elementy (8/1, 2 pav.). Imantresni Zenklai vienas nuo
kito atskiriami tarpiniais, elementaresniais, aiSkiai be-
siskirianciais zenklais (pavyzdziui, kryziuku, zvaigzdu-
te, languciais ir pan.), kuriy jvairoves kiekis labai ne-
didelis (3 — 5 zenklai) (6 pav.). Jose taip pat randame
tokia atmaina, kai paprastesni zenklai, esantys tarp pa-
grindiniy sudétingesniyjy, per visa juostos ilgj tarpu-
savyje pasikartoja vienoda eilés tvarka: ...h102r3 0
1x2k3r1h2x3k...(pastovls antriniai rastai Zymi-
mi 1, 2, 3, o jvairiai kintantys puosSnesni — h, o, 1, X, k).
Kartais | Vakary Lietuvos Simtarasciy juosteliy deko-
ra darniai isiterpia keliy pastoviy motyvy pasikartoji-
mai — raporty atkarpos. Daugelis kai kuriy juosteliy
rasty déstomi pastovia eilés tvarka (7 pav.).

Atskira grupe sudaro vélyvesnés kilmés (seniausi
radytiniai Saltiniai tokias mini XIX a. pradzioje,? ta-
Ciau iSlike pavyzdziai priskirtini XIX a. pab. - XX a.
pr.) juostelés su jrasais. Jose vietoj tradiciniy rasty nau-
dojamos lotynisko Srifto tekstilinés adaptacijos, atitin-
kancios pagrindines tradicinio rinktinio ornamento li-
nijos kanono taisykles. Kitaip tariant, tradicinius Zen-
klus jose atstoja raidés. Sriftinése juostose buvo i$au-
dZiami dainy tekstai, meilingi palinkéjimai mylimam
berneliui. Tokiy juosty audima tarpukario laikotarpiu
jsteigtuose josty audimo kursuose skatino Vydiino gy-
venimo bendrazygé Marta RaiSukyté (Riita). Sriftiniy
juosty saugoma Silutés krasto muziejuje bei Lietuvos
dailés muziejuje. Stilingumu i$siskiria Hugo Sojaus ko-
lekcijos (Silutés krasto muziejus) juosty raidés, jos daz-
niausiai artimos kvadrato, sta¢iakampio, trikampio pa-
vidalui. Vidinés raidziy ertmés minimalios — vienos gi-
jos langelio plocio. IS kity iSsiskiria labai placios A,
M, N raidés, sudarytos i$ ilgy istrizy linijy. Jdomu, kad
N ir S raidés daznai biina atvirkscios, tai budinga ir
kitiems senosios liaudies dailés pavyzdziams apskri-
tai, o V raidés, kaip ir S, daznai yra istrizai palinku-
sios (9/1, 2, 3 pav.). Kity negausiai iSlikusiy Sriftiniy
lietuvininky juosteliy raidés taisyklingesnés, artimes-
nés klasikiniam Sriftui (9/4 pav.). Tai byloja apie itin
kiirybiska lietuvininky pozitirj j austinj Srifta.
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13 pav. Svedy tradicinés juostos fragmentas, XIX a., pie$é aut.
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Teresés Jurkuvienés nuomone, horizontalus Srif-
tinio dekoro komponavimas (kitaip tariant, juostos
»skaitymas” gulscioje padétyje) buvo vienas i§ veiks-
niy, salygojusiy horizontalios ornamento kompozi-
cijos (kitaip sakant, ,horizontalaus skaitymo”) atsi-
radima Simtara$¢iy juosty ornamente.'* Taciau su to-
kia prielaida nesinori sutikti, kadangi horizontaliai
skaityti galima tik lelijos bei Zirgeliy tipo rastus (2 a,
j pav.), nes kai kurie zenklai (pavyzdziui, Zmogiukai)
laikant juosta horizontaliai ,,atsigula ant Sono” (2 i
pav.). Juosta su mazai stilizuoto Srifto turinciu vo-
kisku jrasu i§ Palangos derinama su Simtarasciu de-
koru, kuriame matome ir guls¢ia Zzmogiuka; tai aki-
vaizdziai rodo dvilypi — tiek horizontaly, tiek verti-
kaly — juostos ,,skaitomuma” (9/ 4 pav.). Vadinasi,
lietuvininky Simtarasciy juosty dekorg vienareikSmis-
kai apibiidinti kaip horizontaly néra priezasties, ta-
Ciau reikia sutikti, kad biita stipresnés nei kituose
kraStuose tendencijos SimtaraStes juostas ,skaityti”
horizontaliai.

Nors Vydiinas yra uzsimines, kad lietuvininky ras-
tuotos juostos buvo ypatinga kalba, kuria jo jaunys-
téje dar mokéta skaityti,! taciau vélesniais laikais $i
ypatybe, matyt, buvo primirsta, kadangi yra duome-
ny, jog Simtarastés juostelés buvo audziamos labai
ilgos, o veliau reikiamo ilgio atkarpos buvo atkerpa-
mos.'® Vadinasi, apie specialaus simbolinio teksto eg-
zistavima jau nebetenka kalbeti. ..

Bendras visy Vakary Lietuvos Simtarasciy juosty
ornamentikos bruozas — iStisinés, nenutriikstancios
ornamentikos gausa (lietuviy juostose vyrauja nu-
tritkstanti, o iStisiné pasitaiko retai). Neretai atski-
ras SimtaraStés juostelés zenklas biina toks ilgas ir
sudeétinis, kad primena iStising ornamentika (10 pav.).
Nenutriikstancio tipo rastais puoSiami ne tik lietuvi-
ninky ristuvai ir kursSininky prievytai, bet ir Latvijos
KurSo prievytés, ir archeologinés Latvijos lyviy (11/
3,4, 5,8 pav.), ziemgaliy ir séliy celainés (11/7 pav.)’
bei Paragaudzio archeologinés juostos Zemaitijoje
(11/1 pav.).!8

Simtara$éiy juosty Vakary Lietuvoje istakos sie-
kia antrojo miisy eros tukstantmecio pradzia, todél
galima teigti, kad jos pratesia tiikstantmeciy tradi-
cija. Vytinés technikos celainés (juostelés, kuriomis
apsiuvami vilnoniy skary vilainiy krastai) Latvijoje
zinomos nuo IX a. Archeologinés celainés nuaus-
tos senesne vytine rinktine technika, jose pasitaiko
tokiy paciy zenkly ir ornamento stiliy, kaip ir lietu-
vininky Simtarastése. Pavyzdziui, XII a. séliy celai-
néje 1§ Stamerienas Anasmuiza (11/2 pav.),' lyviy
celainéje i§ Laukskola (11/6 pav.)? jvairis Zenklai
vienas nuo kito aiskiai atriboti panasiai, kaip ir nu-
trukstancio tipo rastuose lietuvininky etnografinése

rinktinése SimtaraStese juostelese. Itin reikSminga, kad Simtaras-
tiSkumas apskritai labai budingas archeologinéms Latvijos juos-
toms: jis sudaromas ir i§ grieztai atriboty zenkly (11/2, 6 pav.), ir
i§ skirtingy rasSty, nepastebimai virstanciy i§ pozityviy j negaty-
vius (11/2 b, 5 pav.).

Apie Vakary Lietuvos Simtarasciy juosteliy atskiry retesniy, sa-
vity zenkly archajiskuma byloja kai kuriy paprasto stiliaus Zenkly
visiski atitikmenys $vedy liaudies juostose (13 pav.). Vakary Lietu-
vos ornamentikos archajiSkuma liudija ir atitikmenys kiny juosto-
se. Pavyzdziui, panaSiy Zenkly keliaraSte juosta apsiuvami ir seno-
vés Kinijos (Mandzirijos) XVIII a. kostiumo pakrasciai: joje ma-
tome tuos pacius varlytés, rozelés, Zvaigzduciy rastus (14 pav.).?!

Etnografiniy lietuvininky Simtarasciy juosty tradicijy rysj su ar-
cheologinémis rodo ir techniniai ornamentikos aspektai. Klasiki-
niy etnografiniy rinktiniy juosty rasty ypatybé — trijy giju plocio
linija, o vytiniy juosty — dviejy gijy plocio linija. O Vakary Lietu-
vos rinktinése juostose trigijy rasty (kaip minéta, budingy rinkti-
nei technikai) kai kurios dalys labai daznai interpretuojamos dvi-
gijiSkai. Todél ornamento iSvaizda tampa labai artima vytinéms
juostoms. Ypac nejprasta §iuo pozilriu juosta i§ Agluonény apy-
linkés (10 pav.).?? Ji iSausta rinktine technika, bet ornamentai ne
trigijai, o dvigijai, tarsi juosta biity vytiné. Greiciausiai toks orna-
mento piesinys per tradicija bus atkeliaves i§ ankstesniy vytinés
technikos juosty.

Vakary Lietuvos Simtarasc¢iy juosty dugno ir ornamento santy-
kis taip pat byloja apie rysi su archeologinémis juostomis. Ristuviy,
kaip minéta, daugiausia ornamentuota viena puse, jy rasty tonas

19 pav. Krustpilio tipo Simtaraste juosta,
Latvija, Vidzeme: LatvieSu tautas térpi I,
Vidzeme/ sast. Z. Bremze, V. Rozenberga,
1. Zingite, Riga, 1995, Ipp. 184.
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lygus ir bezenklis. O vienpusiSkumas irgi biidingas vakary balty archeo-
loginéms juostoms. Pavyzdziui, XI-XII a. vytinéje juostoje i§ Paragau-
dzio kapinyno (Silalés 1.)? zal¢iuko ir tinklelio rastai déstomi lygiame
Sviesiame neiSraSytame juostos fone (11/1 pav.) (beje, tokio fono juostos
palyginti daznos ir tarp etnografiniy XIX-XX a. zemaiciy rinktiniy juos-
ty). Idomu, kad ornamento vienpusiSkumas nebiidingas archeologinéms
celainéms, rastoms Latvijoje.

Tikeétina, kad juosty ornamentas atsirado ne kaip vientisa ,,kiliminé”
puosyba, o i§ atskiry archetipiniy zenkly, kurie buvo naudojami ir jvai-
riuose kituose artefaktuose (jbrézti uolose, ant keramikos, medyje). To-
kia prielaida patvirtina Marijos Gimbutienés rekonstruotos Senosios Eu-
ropos abécélés kai kuriy raidziy* bei atskiry senosios keramikos dekoro
zenkly itin artimos sasajos su tradiciniy lietuviy rinktiniy juosty deko-
ru.? Primityviausiose Vakary Lietuvos juostose Zenklus vieng nuo kito
skiria lygus juostos fonas arba jie vienas su kitu vientisai ,,suriSami”. Ma-
tyt, vélesniame ornamento raidos etape skirtingi zenklai pradeti sieti jvai-
riais tarpiniais fono (priesingo, kontrastisko tono ir spalvos) rastais. To-
del galima daryti prielaida, kad polinkis Vakary Lietuvos Simtarastése
juostelése Zenklus déstyti vienus nuo kity atskirai arba nenutrukstama
grandine (neornamentuojant dugno) yra labai archajiskas.

Aukstaiciy juostos

Jy $imtaraités juostos kitokio pobiidzio. Zinomos tik trys itin sudé-
tingos Simtarastés juostos. Viena yra i§ dabartinio Pakruojo rajono?®
(15 pav.); kita i§ buvusios Ukmergés apskrities?’ (16 pav.); trecia is

21 pav. Lielvardes tipo Simtaraste juosta,
Latvija, Vidzeme: LatvieSu tautas térpi I,
Vidzeme/ sast. Z. Bremze, V. Rozenberga,
1. Zingite, Riga, 1995, Ipp. 133.

dabartinio Pasvalio rajono®® (17 pav.). Visos jos —
vienos i seniausiy zinomy juosty (Ukmerges ir Pa-
kruojo rajony juostos XVIII a. pab. - XIX a. pr.,
juosta i§ Pasvalio rajono — XIX a.). Pakruojo rajono
juosta apeiginé — ja per vestuves ry$edavo trijy Sei-
mos karty moterys.
Juy ornamentai abiejose pusése, iSaugantys vienas
i§ kito. Dekora sudarantys Zenklai yra visy keturiy ga-
limy tipy: 1) archetipiski (zvaigzduté (17 e pav.), Zal-
Ciukas (15 pav.), rozele (16 d pav.); 2) sudétinés kon-
strukcijos (kryzius i§ penkiy rozeliy (17 f pav.); kry-
Zius i penkiy zvaigzduciy (15 c pav.); rombas i$ ketu-
riy zvaigzduciy (15 g pav.), rombas i§ keturiy rozeliy
(16 b pav.; 3) itin iSpuosty linijy (dvigubos linijos ro-
zelé (16 1 pav), dvigubos linijos kryziukai (16 m pav.);
kabliukiniai zirgeliai (15 b, e pav.); rozelé su dvigu-
bomis ataugélémis (15 i; 17 c, g, 1; 23 pav.)); 4) su-
jungtos konstrukcijos ir iSpuoselétos stilizacijos (greb-
liukinis kryzius su keturiais langeliais centre (15 f, h
pav.), liktoriukas rozeléje, kurios kontiiras apvedzio-
tas (15 k pav.), rozelé apvedzioto kontliro rozeléje
. o " ) (16 h pav.); keturi rombai kabliukiniy Zirgeliy viduje
g b o S e LA e (15 b pav.). diguby iy g2 abikiniyZirge-
V. Rozenberga, 1. Zingite, Riga, 1995, Ipp. 110. liy viduje (15 d. pav.), svastikinis rombas kabliukiniy
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zirgeliy viduje (15 e pav.), kryzius i sujungty penkiy dvigu-
bos linijos kryziuky (17 h pav.).

Juostos i§ Ukmerges apskr. ir Pakruojo r. Siek tiek ski-
riasi nuo pasvalietiSkos: jose visi Zenklai nuosekliai iSauga
vienas i kito, o juostos fono ornamentas ir vizualiai, ir se-
mantiSkai yra visi§kai lygiavertis rastui. Tuo tarpu pasvalie-
tiskosios juostos zenklai atskirti vienas nuo kito varlytés ti-
po zenklu, o fono ornamentas be savarankisko vaidmens,
jis tik apvedzioja rastus.

Sias juostas, pagal kilmés vietas, nutolusias nemazu at-
stumu, sieja daug bendry aukstaitiSky ypatybiy. Tai visy pir-
ma pana$us koloritas, buidingas tik aukstaiciy rinktinéms
juostoms: margas tankus spalvy kaitaliojimas; tamsiai me-
lynos, rudos, gelsvos spalvos; neryskus, tamsus, ,,samaninis”
ju atspalvis. Pakruojo r. Simtarastés juostos rasto, kontras-
tisko dugnui, dvi spalvos yra kintancios kas antra gija — tai
tik aukstaiciy rinktinéms juostoms biidinga ypatybe. Budingi
ir aukstaitiski kutai, sudaryti vien tik i$ likusiy palaidy juos-
tos metmeny sitily, audinio pradZioje pereinantys i papras-
Ciausig taskuciy dekora.

Skirtingose aukstaiciy SimtaraStése juostose esama ne-
mazai itin savity panasios konstrukcijos zenkly: a) kryzius
i§ penkiy sujungty rozeliy (16 a, 17 f pav.) arba zvaigzduciy
(15 c pav.), arba ,,gvazdiky” (16 c pav.), rombas i§ sujungty
zvaigzduciy (15 g pav.) arba rozeliy (16 b pav.). Aukstaiciy
SimtaraStés juostos iSsiskiria ir panasSiais savitos sandaros
zenklais: a) sudétinés konstrukcijos zenklais — liktoriukais
rozeléje (15 k; 16 k pav.), grébliukinio stiliaus rombais su
ataugélémis (15 g; 16 f pav.) arba zirgeliais su pilnaviduriy
romby langeliais (arba kitais zenklais) viduje (15 b, d, e; 16
i pav.); b) itin iSpuosty linijy Zenklais — dvigubos linijos kry-
zeliais — ,,gvazdikais” (16 m; 17 k pav.), rozele su dvigubo-
mis ataugelemis (151; 16 1; 17 ¢, g, 1 pav.); c) sujungtos kon-
strukcijos ir iSpuoselétos stilizacijos Zenklais (liktoriukais
apvedzioto kontairo rozeléje) (15 k, 16 k pav.), keturiais rom-
bais kabliukiniy linijy zirgeliy arba grébliukiniy linijy roze-
liy viduje (16 i, 15 b pav.). Kai kurie reti, saviti Siy juosty
ornamentai audziami ir kitose unikaliose nedaugiarastése
aukstaiciy juostose, pavyzdziui, kryzius i$ sujungty ,,gvazdi-
ky”? (18 pav.). Vadinasi, $ios SimtaraStés juostos stiliumi
ne tik panaSios tarpusavyje, bet ir atitinka budingas auks-
taiciy rinktiniy juosty ypatybes.

Kita vertus, dvi aukStaitiSkos Simtarastes juostos kilu-
sios i§ ziemgaliy ir seliy gyventy teritorijy, i$ krasto, greti-
mo Latvijai, kurioje XVIII-XIX a. Simtarastés rinktinés
juostos buvo Zymiai labiau paplitusios nei Lietuvoje. Latvi-
joje ju taip pat biita jvairiy rasiy, kurios, kaip ir Lietuvoje,
susijusios su skirtingomis teritorijomis.

Pacios puosniausios ir sudétingiausios Latvijos Simtaras-
tés yra latgaliSkos Krustpilio (19 pav.) ir Lielvardeés (20; 21
pav.) tipo juostos, austos i rytus ir pietry¢ius nuo Rygos. Bii-
tent | Sias juostas labiausiai panaSios aukstaiciy Simtaras-
tés. Latgaliy ir aukstaiciy SimtaraStes sieja dvipusiSkumas,

vieny raSty per¢jimas i kitus, raSty stiliai ir, Zinoma, tam
tikri savitesni konkretiis Zenklai, pavyzdziui: ,,gvazdikai” (su-
spausti kryziukai, zvaigzdutés) (20 e; 21 a pav.), rozele ro-
zeleje (20 d pav.), zvaigzdute kabliuotuose zirgeliuose (20
b; 21 b pav.) arba grébliukinéje rozeléje (20 c pav.), rozelé
su dvigubomis V pavidalo ataugelemis (19 a pav.). Taciau
vienas specifinis pozymis jas stipriai skiria — latviy Simta-
rastéms budinga skirtingy zenkly atskyrimo priemoneé: kry-
zZiaus Zenklas, ypac languotas kryzius (20 a pav.), nebidin-
gas aukstaiciy SimtaraStéms. Beje, languotas kryZius auks-
taiciy juostose apskritai nenaudojamas.

Kitas labai rySkus aukstaitisky rinktiniy juosty skirtu-
mas nuo latgalisky — aukstaiciy juostoms biidinga savita spal-
viné kompozicija: kai gretimos sitily gijos yra skirtingy kon-
trastiSky spalvy, dél to susidaro itin margas, virpantis kolo-
ritas, trukdantis aiskiai suvokti rasty piesinj.

22 OO NI DI NK
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22 pav. Nacionalinis M. K. Ciurlionio dailés muziejus,
E 3459, Nemaksciai, XIX a. pab. — vyras juosési kelnes).

23 pav. Tamosaitis A., Tamosaitiené A.
Lithuanian Sashes. — Toronto, 1988. - P. 73.
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Kita vertus, rySkus aukstaitiSky SimtaraSc¢iy juosty puoSybos sa-
vitumai — koloritas (tankiai dryZuotas gelsvai rudos spalvos deri-
nys su melyna), kutai, supinti  kasas, — turi akivaizdziy panaSumy
ir atitikmeny Latvijos Kur$o etnografinése juostose (12/2 pav.).

Zemaiciy juostos

Zemaitijoje, Raseiniy ir Kelmés rajonuose, taip pat aptinkama
SimtarasStiSko ornamento tradicija. Paprastos linijos skirtingy ir keis-
ty zenkly, primenanciy raSmenis ir esanciy audinio pradzioje, juosta
i§ Nemaksciy apylinkés saugoma Siauliy ,,Ausros” muziejuje.®0 I§
Nemaksciy apylinkiy yra ir kita panasaus stiliaus — paprasciausio
linijos pieSinio, nedidelio Zenkly kiekio daugiarasté juostelé. Ji su-
daryta i$ egluciy, zalciuky, lankutés, kryziuko, rombo rasty ir issi-
skiria nenutriikstancio tipo rastu — eglutés, zal¢iuko, lankutés kom-

24 pav. Marijampolés krasStotyros
muziejus. Lietuviy liaudies menas:
Juostos // Sudaré J. Balcikonis ir
A. Mikénaite, jvada parasé A.
Mikénaité. — Vilnius, 1969. I1. 177.

binacija! (22 pav. ).

Panasis Simtarasciy juos-
ty ornamento bruozai budin-
gi ir Raseiniy r. Kalnyjy apy-
linkés, treciajai ZemaitiSkai
Simtara$c¢iy juostai, priklau-
sanciai Antano TamoSaicio
kolekcijai®? (23 pav.). Palygin-
ti su minétomis zemaitiSkomis
Simtarastémis, ji yra sudétin-
gesnio dvipusio dekoro, jvai-
rios sandaros rasty: 1) itin is-
puosty linijy (dvigubos linijos
rombas su kvadratinémis
ataugélémis (23 a pav.); dvigu-
bos linijos rozele (23 b pav.);
zirgeliy rombas (23 ¢ pav.);
languotos linijos kryziai; roze-
lé su dvigubomis ataugélémis
(23 e pav.); 2) sujungtos kon-
strukcijos ir iSpuoselétos sti-
lizacijos (suspausty linijy eg-
lutés ir zirgeliy junginys (23 h
pav.); supriesintos suspausty
linijy eglutes (23 f pav.); su-
priesinti suspausty linijy ozka-
naguciai (23 g pav.); suspaus-
ty ozkanaguciy varlytés jungi-
nys (23 i pav.); 3) paprasty li-
nijy imantrios formos Srifto,
artimo suvalkieciy juostoms.

Simtarasté Kalnujy juosta
ivairiais pozymiais artima kity
Lietuvos krasty ir Latvijoje zi-
nomoms etnografinéms Simta-
raStéms juostoms, nors jas ir
skiria didelis geografinis atstu-
mas. Pavyzdziui, joje skirtingi
Zenklai konturo viduje nuolat

skiriami vienodais kryziais su languciais; tai biidin-
ga (tiesa, kryziai kiek kitokio pieSinio) ir Lielvar-
des SimtaraStéms juostoms. Joje naudojama Zen-
kly ir jy sandaros principy, budingy lietuvininky
Simtarastéms — tai sujungtos konstrukcijos ir iSpuo-
selétos stilizacijos Zenklai (pavyzdZiui, suprieSinti
suspausty linijy ozkanaguciai), taip pat Srifty pro-
porcijos ir stilius (nors pats tekstas I PRASZOM
PAZIURIET IONAI paraSytas zemaitiskai, zaismin-
gumu jis skiriasi nuo meilingy gailiy jrasy, budin-
gy lietuvininkams). Tai byloja apie latviskai auks-
taitiSky ir lietuvininky Simtarascio ornamento sti-
liy samplaika Sioje Zemaitiskoje juostoje. Kita ver-
tus, SimtarastiSkumo ir siauro Srifto deriniu Si Ze-
maiti§ka juosta yra visiSkai savitas reiskinys, i$si-
skiriantis itin menisku smulkaus teksto jpynimu j
ornamenta jo neuzgoziant ir nenutraukiant. Platu-
sis Simtarastis ornamentas artimas aukstaitiSkajam,
o siaurasis drauge su Sriftu yra grynai lietuvinin-
kiSkas. Vadinasi, §i juosta itin gerai atitinka ribinés
teritorijos (i$ kurios $i juosta kilusi), ,,sugerusios”
jvairias kultorines jtakas, pozymius. Taciau jdo-
miausia, kad ornamento formos ypatybémis §i juos-
ta rodo latviy, aukstaiciy ir lietuvininky ornamen-
to SimtarastiSkumo sasajas.

Suvalkieciy juostos

Dar kitokios Simtarastés juostos buvo Zinomos
Suvalkijoje. Jos — lyg rasty vadoveliai besimokan-
¢ioms austi mergaitéms.?? Vienoje juostoje buvo is-
audziamos jvairiy juosty rasty atkarpos. Tokios juos-
tos pavyzdys saugomas Marijampolés krastotyros
muziejuje® (24 pav.).

Savitos Sriftinés suvalkieciy juostos, atsiradusios
greiCiausiai dél lietuvininky tekstiniy juosteliy jta-
kos, yra tapusios Siuolaikiniy juosty su irasais proto-
tipais. Meniskiausiose i$ jy neaptiksime blokinio Srif-
to, kuriuo puoSiamos moderniskos tautinés juostos.
Pavyzdziui, vienoje i$ seniausiy, XX a. pradZios, juos-
toje i$ Marijampolés apskrities® (25 pav.), auksty rai-
dziy linijy nuobodumo i$vengiama jy vertikaléms su-
teikiant smulkiai dantyta silueta, imantriai uzlauziant
raidziy linijy galus, papuoSiant juos trikampéliais,
gausiai naudojant juostoms buidingas jstrizas linijas,
S, A, E, M, V ir kitas raides tam tikrose vietose ,,Se-
$elivojant” siaura linijéle. Jdomu, kad raidés T, A, P,
S, U, N labai artimos nagrinétos zemaitiSkos Simta-
rastes Sriftui. Kitoje Marijampolés r. juostoje — rai-
dés, artimos elitiniam Sriftui, trikampiais praplatéji-
mais puosiamos ne tik galuose, bet ir visuose pagrin-
duose, virSuje ir viduryje taip, kad susidaryty kuo dau-
giau istrizy linijy, tinkanciy ir biidingy rinktinés tech-
nikos juostoms3® (26 pav.).
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25 pav. §iauliq »Ausros” muziejus, EO 2519, Marijampolés apskr., Sasnavos vls.,

ISvados

Gavaltuvos k., apie 1920 m., jrasas: ,,SIAURUS VEIAS BAISIAI PUCIA SUPA

MARIU VILNELES AS BE TAVES PANITELIE LIUDNAI LEISIU DI”.

Taigi Lietuvoje galima iSskirti dvi itin
skirtingas ir rySkias Simtara$cio geomet-
rinio ornamento tradicijas: siauras lie-
tuvininky ir placias aukStaiciy bei tarpi-
nio pobiidZio Zemaiciy ir pavienes frag-
menty junginiy suvalkieciy. Sriftinio de-
koro lygmeniu skirtingos — paprastesnés
arba klasiskesnés — lietuvininky, o jman-
tresnés, puosnesnés suvalkieciy juostos. Tikry geometrinio
ornamento Simtara$ciy nebuvimas Dziikijoje ir Suvalkijo-
je, gretimose Baltarusijoje ir Lenkijoje bei Simtarasciy ivai-
rove ir gausa Latvijoje zadina mintis apie galimg archajiSka
Sio reiskinio kilme vakary ir ypac Siaurés balty kultiirose.

Tiriamosios ornamento sistemos kontekste latviy pla-
Ciosios Simtarastes juostos yra labiausiai iSpuoseléto, su-
detingiausio abstraktaus geometrinio ornamento pavyzdys.
Nenagrinédami priezas¢iy, nulémusiy SimtarastiSkumo
reiSkinj ir jo plitima, iSlikima ar prieSingai, vis tiek galime
manyti, kad lietuviy ir latviy Simtarastés juostos néra vely-
vas, netikétai skirtingose teritorijose ir visiskai nepriklau-
somai atsirades reiSkinys. Aiskéja prielaida, kad Simtaras-
tiSkumas yra tradicija, ateinanti i§ viduramziy, archeolo-
giniy juosty laiky. Siauryjy Kuro juosteliy prievyte orna-
mentai pereina Lietuvos siena ir sutinkami kurSininky ir
lietuvininky SimtarasStése. Nors dauguma Krustpilio ir Liel-
vardes tipo Simtaras$ciy rinktiniy juosty Zenkly panasesni i
dziiky ir suvalkieciy paprasty rinktiniy juosty dvipusius ras-
tus, — taciau Simtarasciy juosty Suvalkijoje ir Dziikijoje —
turtingiausiuose rinktinémis juostomis Lietuvos krastuo-
se — neturime, o atskiri saviti aukstaiciy zenklai turi aki-
vaizdziy atitikmeny latviy Simtarastése. Taigi Simtarasciy
juosty paplitimas teritoriskai, istoriSkai, ekonomiskai ir ge-
netiskai Latvijai artimose Aukstaitijoje, Zemaitijoje ir Ma-
zojoje Lietuvoje ir jy nebuvimas Dzikijoje ir Suvalkijoje
bei gretimose Baltarusijos ir Lenkijos teritorijose skatina
kelti prielaida, kad SimtaraStiSkumas i aukStai¢iy juostas
galéjo atkeliauti i§ Latvijos. Simtaratiskumo principu tiek
aukstaiciy, tiek ir lietuvininky Simtarastes itin skiriasi nuo
viso Lietuvos juosty ornamento, taciau jy ornamente gau-
su elementy, siejanciy jas su Zemaitijos pajirio kursinin-
ky, Latvijos KurSo bei Latvijos archeologinémis juostomis,
taip pat su Svedijos, Suomijos etnografinémis juostomis.
Taciau, kita vertus, lietuvininky ir aukstaiciy Simtarastes
perdaug savitos ir, nezilirint kompozicijos principy ben-
drumo bei atskiry zenkly artimumo, turi per mazai tiesio-
giniy zenkly formos sasajy skirtinguose Lietuvos ir Latvi-
jos regionuose, kad jy ornamento stiliy biity galima va-
dinti teritoriskai vieningu. Juosty SimtaraStiSkumo salos

26 pav. Marijampoles krastotyros muziejus, KM 1914, jraas: ,KADA NORIU VERKIU,
KAT NORIU DAINUOYU NO SUNKIU DARBELIU NEISSIVADUOYU”.

i$plitusios balty krastuose XIX a., ir jy vietinis savitumas
atitinka subetninius ir etninius lietuviy ir latviy kultiiry
skirtumus.

Taigi ornamento SimtarasStiSkumas — archajiSkas reiski-
nys. Deja, kol kas truksta siejanciyjy vietiniy archeologijos
duomeny, galinciy paliudyti tiesiogines lietuviy Simtaras-
¢iy juosty tradicijos sasajas su archeologinémis lietuviy juos-
tomis, taciau turtinga lyginamoji Latvijos archeologiniy juos-
ty medziaga leidzia daryti prielaida apie nenykstantj tradi-
cijos testinuma.
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Lithuanian traditional sashes with their
“hundred-patterned” ornament — by
historical and comparative aspect

Vytautas TUMENAS

The expression, dissemination and origin of the
change of the principle of the multi-patterned orna-
ment in the composing technique of Lithuanian tradi-
tional sashes based on the transverse-lengthwise geo-
metrical ornament have been dealt with in the article.
In Lithuania the two immensely different and explicit
traditions in regard with a hundred-patterned ornament
can be distinguished: the first one being based on the
narrow multi-patterned ornament by the Lietuvininkai
and the second one being based on the wide multi-pat-
terned ornament by AukStaiciai as well as that contain-
ing features of the intervening ornament by Zemaiciai
while the print décor envolving two kinds of sashes —
those with rougher ornamentation or those of more
classically ornamented by the Lietuvininkai and those
of more sophisticated pattern and more heavily
ornamented by Suvalkai. The absence of geometrical
ornament with right one hundred — patterned orna-
ment in the region with the richest ornament, i.e. in
Dziikija and Suvalkija and the spread of a hundred-
patterned ornament in Lithuania Minor, Aukstaitija
and the great diversity of them in Latvia provides the
assumption that the archaic origin of this phenomenon
could possibly be sought in the cultures of the Western
and particularly Northern Balts. The prevalence of the
permanency in the tradition of the ornamentation of
Lithuanian sashes with their hundred — patterned or-
nament has been revealed by the diachronic compara-
tive method.

Lietuvos istorijos institutas, Kraziy 5, LT-01108 Vilnius
el.p.: tumenas@takas.lt; tumenas@one.lt
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Architektiros paveldo moksliniai tyrimai

Algé JANKEVICIENE

Straipsnio objektas — XX-XXI a. pradZioje atlikti Lietuvos
liaudies ir profesionaliosios architektiiros paveldo moksliniai
tyrimai. Tikslas — apZvelgti, kiek miisy paveldas yra istirtas ir
kokie aktualiausi tyrimo uZdaviniai ateityje. Metodas — lite-
ratiiros apie Lietuvos sengjq architektiirq studijos. ISvada:
XX a. antrojoje puséje isleista turiningy monografijy ir straips-
niy, analizuojanciy ir apibendrinanciy Lietuvos architektii-
ros istorijq. Pastaryjy mety publikacijose pastebimas temy
susmulkéjimas, stokojama fundamentaliy tyrimy.

Architektiros paveldo moksliniai tyrimai padeda pa-
zinti tautos dvasinés ir materialinés kultiiros raida, plecia
visuomenes akiratj, ugdo tauting savimone. Tyrimy rezul-
tatai integruoja Lietuvos architektiira | pasaulio kultiiros
istorija. Moksliniai tyrimai turi ir praktine reikSme — jie
glaudZiai susije su paveldo tvarka bei sauga.

Praeities architektiiros moksliniai tyrimai susideda i$
istoriniy ir natiiros duomeny kaupimo, konkreciy objekty
analizés, medziagos sisteminimo, apibendrinimo ir jjungi-
mo j architektiiros istorija. Taciau tai néra griezta metodi-
ne seka: naujy paveldo objekty tyrimas tesiasi ir tada, kai
jau paragyti sintetiniai veikalai. Sie veikalai tikslinami, pa-
pildomi nauja informacija. Tad paveldo moksliniai tyrimai
vyksta permanentiskai, jie lyg spiralé kyla vis | aukStesng
pakopa.

Sio straipsnio tikslas — trumpai apzvelgti, kiek ir kaip
iki dabar yra iStirtas (iSanalizuotas ir apibendrintas) Lie-
tuvos architektiiros paveldas ir kokie aktualiausi ateities
moksliniy tyrimy uzdaviniai.

Senoji architektiira, kaip ir visa kultiira, skiriama j pro-
fesionaliaja ir liaudiSkaja. Anot Pauliaus Galaunés, ,,...is-
torija padalino gyventojus j dvi, tik protarpiais susitinkan-
Cias grupes — ,,bajorus” ir ,,muzikus”... Pirmieji turéjo pro-
gos placiai gyventi Europos kultiiros gyvenima..., jie pazi-
nojo jvairiy Saliy statytojus, lipdytojus, tapytojus... ir ne
tik paZinojo ir dzZiaugési jy kiriniais, ... bet kviesdavo ty
kariniy autorius ir duodavo jiems darbo”.! Ilgainiui Lie-
tuvoje radosi ir vietiniy profesionaly architekty, ivaldziu-
siy tuometinius, tolydzio besikeic¢ianc¢ius Europos archi-
tekturos stilius.

Kitaip negu profesionaliaja, liaudies architektiira dau-
giausia kiire tik Siek tiek pasimoke amato meistrai. Jie laikési
nusistovejusio gyvenimo biido ir statybos tradicijy, todel liau-
disky pastaty stilius buvo konservatyvus, keitesi letai.

Lietuviy liaudies architektiira pradéta dométis anks-
¢iau negu profesionaligja: jau XV a. lenky istorikas Janas
Dlugosas apraseé Zzemaiciy namg. XVI — XVIII a. Aleksan-
dras Gvagninis, Motiejus Pretorijus, Teodoras Lepneris ir
kiti pateiké duomeny apie Lietuvos kaimo namus. XIX a.
gale — XX a. pradzioje pasirode Simono Daukanto, Adal-
berto Becenbergerio, Franco Tecnerio, Aleksiejaus Cha-
ruzino, Richardo Dethlefseno, Hanso Mortenseno publi-
kacijos, kuriose daug autentiskos medziagos apie senaja,
dabar jau neislikusia, kaimo architektiira.

Liaudisky pastaty tyrimu, fiksavimu ir iSsaugojimu ypac
susiriipinta po Pirmojo pasaulinio karo, Lietuvai tapus ne-
priklausoma. Atsidavusiy entuziasty — Pauliaus Galaunés,
Pelikso Bugailiskio, Igno Kon¢iaus, Balio Bura¢o, Adomo
Varno ir kity — iniciatyva organizuotos ekspedicijos, kuriy
metu nufotografuota, inventorizuota, apraSyta daug liau-
dies architektiros objekty. Ekspedicijy medziaga saugo-
ma Lietuvos muziejuose: Nacionaliniame M. K. Ciurlio-
nio dailés, Siauliq ,,ZAusros” ir kituose.

Sukaupta medziagg pradeta analizuoti, sisteminti ir api-
bendrinti. Pirmasias publikacijas parenge Antanas Riiks-
telé, Juozas Petrulis ir kiti tyrinétojai. 1934-1943 m. Siau-
liuose buvo leidziamas Zurnalas ,,Gimtasai krastas”. Jame
spausdinti ir liaudies architekttira nagrinéjantys straipsniai.
ISsamiausias leidinys, kurio didelé dalis skirta Siai temai,
yra 1930 m. pasirodes Pauliaus Galaunés ,,Lietuviy liau-
dies menas”. Naudodamasis dar prieS§ kara paskelbtais dar-
bais ir naujai surinkta medziaga, autorius apibiidino pa-
grindinius liaudiSky gyvenamuyjy namy, kléciy, sakraliniy
pastaty bei memorialiniy paminkly tipus, aprase jy kom-
pozicija ir dekora.

Vis delto moksliniy darby apie liaudies architektiira
tarpukaryje dar buvo nedaug — ta laikotarpj galima apibi-
dinti kaip intensyvaus natiirinés medziagos kaupimo me-
ta, padejusj pagrindg velesnéms analitinems ir apibendri-
nancioms studijoms.

Po Antrojo pasaulinio karo liaudies architekttros tyri-
mus testi ir plésti pirmiausia imtasi Kauno universitete (vé-
liau KPI ir VISI). Darba organizavo ir jam vadovavo Kazi-
mieras Sedelgis. Kasmet planingai, nuosekliai organizuo-
tos ekspedicijos, kuriy metu inventorizuoti ir aprasyti kai-
mai, sodybos, pastatai. Kiek veliau j liaudies architektiiros
tyrima isijungeé LMA Istorijos institutas, Statybos ir archi-
tektiiros institutas, Lietuvos krastotyros draugija. Remian-
tis ekspedicijose surinkta medziaga buvo parasytos ir ap-
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gintos kelios disertacijos, spaudoje paskelbta nemazai
straipsniy ir monografijy. Jy autoriai — Zinomi liaudies ar-
chitektiiros tyrinétojai: Kazys Seselgis, Klemensas Cerbu-
lénas, Feliksas Bielinskis, Izidorius Butkevicius, Juozas
Barsauskas, Vacys Milius, Mecislovas Urbelis, Jonas Min-
kevicius, veliau — Martynas Purvinas ir kiti. Vieni svarbes-
niy tuo metu iSspausdinty darby — ,,Lietuviy liaudies me-
no” albumuy serija, kurios keli tomai paskirti liaudiSkiems
trobesiams bei smulkiajai architektirai, ir dviejy tomy mo-
nografija ,Lietuviy liaudies architektiira”, 1970 m. apdo-
vanota respublikine premija.

XX a. 8 — 9 deSimtmeciais iSleistos vertingos, informa-
tyvios knygos apie Lietuvos valstieciy gyvenvietes ir sody-
bas (autorius Izidorius Butkevicius), apie véjo maliinus (au-
toriai Anatolijus Andrejevas ir Eligijus Morkiinas), pareng-
ta Klemenso Cerbuléno daktaro disertacija ,,Lietuvos liau-
dies gyvenamojo pastato raida”.

1979-1986 m. Statybos ir architektiiros institute reng-
tas kultiiros paminkly savadas. Pasitelkus Paminkly res-
tauravimo instituto istorikus buvo renkama istoring, iko-
nografiné ir natiiros medziaga apie | paminkly sarasa jra-
Sytus liaudies architektiiros objektus. Parasyta 11 tomy
moksliniy ataskaity. Deja, iki Siol publikuota tik maza Sio
darbo dalis.

Daug jdomios medziagos apie liaudies architektiirg su-
kaupe ir paskelbé krastotyrininkai, straipsnius publikave tes-
tiniuose leidiniuose ,, Krastotyra”, ,,Miisy krastas” bei spaus-
ding lokalines monografijas apie ivairias Lietuvos vietoves.

Pries Antraji pasaulinj kara surinktag medziagg apie liau-
dies architektiira pokary apibendrino ir iSeivijoje gyveng
lietuviy mokslininkai. I§ jy produktyviausi — Jurgis Gim-
butas, rases apie medines baznycias ir kaimo pastatus, Jo-
nas Grinius, iSleides monografija apie medinius kryZius,
Ignas Koncius ir kiti.

Lietuviy liaudies architektiira tuo metu domejosi ir ru-
su mokslininkai: G. Gozina, apgynusi disertacija apie Siau-
rés ryty Lietuvos liaudiskus pastatus, ir N. Ceboksarovas,
kartu su kitais tyrinétojais surenges palyginamaja etnogra-
fine ekspedicijg Lietuvoje, Latvijoje ir Estijoje. Jos metu
pastebétas didelis Zemaitijos ir Kuro liaudies architektii-
ros formy panasumas.

Sutelktomis jvairiy moksliniy institucijy jégomis iki
1990 m. buvo sukauptas didziulis vertingy liaudies archi-
tektiros objekty nuotrauky, bréziniy bei apraSymy ban-
kas. Daug tuo metu uZzfiksuoty objekty jau yra sunyke, ir
Sis bankas — vienintelis liudytojas apie juos. Tuo metu pa-
sirodé ir nemazai vertingy moksliniy studijy, analizuojan-
¢iy bei apibendrinanciy natiiring surinkta medziaga.

Atlikti liaudies architektiiros moksliniai tyrimai padéjo
sudaryti Lietuvos architektiiros paminkly sarasg ir atrinkti
vertingiausius pastatus Rumsiskese bei keliose kitose Lie-
tuvos vietovese sukurtiems liaudies buities muziejams.

Lietuvai atkiirus nepriklausomybe liaudies architekti-
ros vertybiy paieska, tyrima, inventorinima ir informaci-
jos apie jas kaupima daugiausia vykdo 1991 m. jsteigtas
Kultiiros paveldo centras. Vienas i§ pagrindiniy jo uzdavi-
niy — sudaryti nauja nekilnojamyjy kultiros vertybiy re-
gistra, kuriame bty jrasyti visi iSlike vertingi architekta-
ros objektai.

I8 Sio laikotarpio moksliniy publikacijy apie liaudies ar-
chitektiira reikéty pazyméti Kazimiero Seselgio knygy seri-
ja apie senuosius kaimus, Algés Jankevic¢ienés monografija
»Mediné sakraliné architektiira”, daugelio autoriy straips-
niy rinkinj ,,Mediné¢ architektira Lietuvoje”, Martyno Pur-
vino ir Marijos Purvinienés straipsnius apie Mazosios Lie-
tuvos liaudies architektiira, Dalés Puodziukienés studijas
apie medinius dvarus, Rasos Bertasitites disertacija ir straips-
nius apie liaudisky pastaty konstrukcijas, Lijanos Lauzikai-
tes darbus apie miesteliy prekybinius pastatus.

Kaip matyti i§ minéty publikacijy tematikos, pastaruoju
metu prasipléteé nagrinéjamy objekty tipologija, siekiama
SiuolaikiSkai interpretuoti anksciau surinkta medziaga ir pa-
gal galimybe ja papildyti naujais duomenimis. Taciau kartu
pastebimas temy susmulkéjimas, organizuoty ir koordinuoty
kolektyviniy tyrimy stoka. Ateityje, suvienijus mokslines pa-
jégas ir remiantis visa iki Siol sukaupta medZiaga, bitina
parasyti nauja, iSsamig monografija apie lietuviy liaudies ar-
chitektiira. Kita vertus, reikia toliau skelbti fakting medzia-
ga apie vis labiau nykstancius liaudiSkus pastatus.

Spausdinti darbai apie Lietuvos profesionaliosios ar-
chitektiiros pavelda pasirode XIX a. antrojoje pus¢je — XX
a. pradzioje. Tai daugiausia buvo romantiski senyjy pasta-
ty apraSymai (autoriai — Vladislovas Syrokomlé¢, Eustachi-
jus ir Konstantinas Tiskeviciai, T. Triplinas) bei istoriniai
duomenys apie kai kuriuos objektus (Motiejus Valancius).
Didelj susidoméjimg tuo metu kélé Vilniaus architektiira.
Apie ja rasé istorikai Mykolas Balinskis, Juzefas KraSev-
skis, Teodoras Narbutas. 1856 m. Adomas Kirkoras paren-
ge pirmajj vadova po Vilniy ir jo apylinkes. XX a. pradzio-
je Vilniaus paminklus tyrin¢jo Vladislovas Zahorskis; Pir-
mojo pasaulinio karo metu apie juos isleista vokiecio P.
Veberio knyga.

Bene pirmieji rimti analitiniai darbai apie monumen-
taliosios architektiiros paminklus pasirodé paskelbus Lie-
tuvos nepriklausomybe, ikiirus Valstybing archeologijos ko-
misija. 1924 m. publikuota natiiros tyrimais pagrjsta A. Pre-
so studija apie Zapyskio baznyc¢ia; 1926 m. Ciuricho uni-
versitete apginta Halinos KairiukStytés—Jacinienés meno-
tyros disertacija apie Pazaislio baznycios ir vienuolyno an-
sambli. Lietuvoje ji iSspausdinta 1930 m. Apie 1940 m. pa-
sirodé Zenono Ivinskio ir Jurgio Getnerio straipsniai apie
Traky ir Kauno pilis. Minétini taip pat Jono Puzino, Vy-
tauto Bicitino, Jono Totoraicio ir kity autoriy istoriniai dar-
bai apie Kauna, Stiduvos ir kity Lietuvos regiony miestus,
miestelius bei jy senuosius pastatus.
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Pirmasis ir bene vienintelis tarpukario leidinys, kuria-
me pabandyta apibendrinti Lietuvos monumentaliosios ar-
chitektiros raida, buvo 1924 m. Mintaujoje iSleista kunigo
Kazimiero Jaséno ,,Visuotiné meno istorija”.

Apskritai, prie§ Antraji pasaulinj kara moksliniy dar-
by apie profesionaliosios architektiiros pavelda Lietuvoje
nebuvo daug, nes dar labai triko tos srities specialisty ar-
chitekttrology ir menotyrininky.

Platesniu mastu architektiiros paveldo tyrimas vykdy-
tas tuo metu okupuotame Vilniuje. Ten telkési nemaZzai
architektros istoriky, lenky kalba skelbusiy vertingus, ir
dabar aktualius mokslinius darbus. Pazymeétini informaty-
viis Julijaus Kloso, Mariano Morelovskio, Piotro Bohdzie-
viciaus, Stanislovo Lorenco ir kity tyrinétojy leidiniai bei
straipsniai.

Lietuvai atgavus sengja sosting apie Vilniy ileista ir
lietuvisky knygy. Profesionaliausios i$ jy — Mikalojaus Vo-
robjovo ,,Vilniaus menas” ir Jono Griniaus ,,Vilniaus me-
no paminklai”.

Po Antrojo pasaulinio karo vienas architektiiros istori-
jos mokslo pionieriy buvo Eduardas Budreika, apgynes di-
sertacija ir 1954 m. iSleides monografija apie Lauryng Stuo-
ka—Guceviciy. Originalig, turininga disertacija apie XIII-
XVI a. mirinés statybos raida parengé Stasys Abramaus-
kas; jo atliktus darbus apie senajg statybos technika ir sta-
tybines medziagas veliau papildé ir prapléte Vytauto Le-
vandausko disertacija ir publikacijos. Taciau pavieniai ty-
rinétojai negalejo parengti stambaus masto, visa Lietuvos
architektiiros raida apibendrinanciy veikaly.

Tokio darbo — daugiatomes ,,Lietuvos architektiiros is-
torijos” rengimo — imtasi 1956 m. isteigus LMA Statybos
ir architektiiros instituta ir jame jkiirus Architekttros is-
torijos sektoriy. Jame susiburé kolektyvas, dar neturéjes
reikiamos mokslinés kvalifikacijos bei metodinés patirties.
Todel pirmojo tomo, apimancio laikotarpi nuo seniausiy
laiky iki XVII a. vidurio, rengimas uzsitese. Knyga buvo
iSleista tik 1987 m. Didziaja jos teksto dalj parase Klemen-
sas Cerbulénas, Algimantas Migkinis, Algé Jankevi¢iené,
Juozas BarSauskas. Netrukus pradétas rengti ir antrasis
,Lietuvos architektiiros istorijos” tomas apie baroko ir kla-
sicizmo architektiira. Pagrindiniai jo autoriai: Klemensas
Cerbulénas, Vladimiras Zubovas, Algimantas Miskinis, Vy-
tautas Levandauskas. Abiejuose ,,Lietuvos architektiiros
istorijos” tomuose pateikta daug naujos, istoriniais ir na-
tlros tyrimais pagristos mokslinés medziagos. Pirma kar-
ta pateikta monumentaliosios architektiiros raidos perio-
dizacija, apibudinti bendrieji ir saviti stiliy bruozai, iSnag-
rinéta pastaty tipologija.

Be ,Lietuvos architektiiros istorijos”, institute buvo
rengiami du stambds, visus tuo metu j paminkly sarasg
jtrauktus objektus ir naujuosius pastatus analizuojantys vei-
kalai: ,,Vilniaus architektara” ir ,,Kauno architektara”. Is-
toring medziaga Sioms knygoms rinko Paminkly konser-

vavimo instituto istorikai Algirdas Baliulis, Romualdas Fir-
kovicius, Teresé Dambrauskaité ir kiti.

Nuo 1960 iki 1988 m. Statybos ir architektiiros institu-
te buvo parengti ir isleisti 9 mokslinio leidinio ,,Lietuvos
TSR architektiiros klausimai” tomai, kuriuose paskelbta
daug vertingy, jvairias architektiiros istorijos temas nagri-
nejanciy straipsniy. Taip pat publikuota 12 ,,Urbanistikos
paminkly” tomy. Pagrindinis jy autorius — Algimantas Mis-
kinis. Siuose leidiniuose pateikta nauja, gausi medziaga
apie Lietuvos miestus ir miestelius.

ReikSmingus mokslinius duomenis apie tyrinéjamus ar-
chitektiiros paminklus skelbé ir Paminkly konservavimo
instituto architektai restauratoriai. Ypac vertingi Stasio Mi-
kulionio darbai apie Traky pilj bei kitus svarbius $io mies-
to pastatus, Napaleono Kitkausko studijos apie Vilniaus
katedra ir Zemutine pilj. Svarbios taip pat Stasio Pinkaus,
Antano Pilypaic¢io, Romano Jalovecko, Evaldo Purlio, Sta-
sio Samalaviciaus, Audronés Kasperavicienés ir kity ar-
chitekty, menotyrininky bei istoriky publikacijos. Dauge-
lis jy iSspausdinta PKI leistame daugiatomiame straipsniy
rinkinyje ,,Architektiiros paminklai”.

XX a. $eStuoju—devintuoju deSimtmeciais Lietuvoje i$-
augo ir aktyviai reiSkési nemazas birys kvalifikuoty archi-
tektiros istoriky. Juos iSugdeé ne speciali edukacija, o prak-
tiné tiriamoji veikla, tuo metu prieinamos literattiros stu-
dijos bei moksliniai kontaktai su gretimy Saliy, ypac¢ Len-
kijos, kolegomis. Tki 1990 m Lietuvoje susiformave moks-
liniai kolektyvai jau buvo pajegis dirbti tiek analitinius,
tiek ir sintetinius architektiiros istorijos darbus. Zinoma,
publikacijos tada turejo atitikti keliamus marksistinius rei-
kalavimus; uzsienyje spausdinami straipsniai ir konferen-
cijose skaitomi praneSimai privaléjo biiti suderinti su CK
ideologais. Vis délto juose pateikta faktiné medziaga moks-
linés vertés neprarado iki Siol.

Minétu laikotarpiu Lietuvos monumentaliosios architek-
tiros paveldu domejosi ir darbus apie ji publikavo ne tik
tévyneéje, bet ir uz jos riby gyvene tyrinétojai. Profesionalias,
daugiausia prieskario literatiira ir Vakary $aliy autoriy dar-
bais pagristas, bet originaliai interpretuotas studijas spaus-
dino Povilas Reklaitis, daugiatomius informatyvius, nors ir
kiek mégéjiSkus leidinius apie Lietuvos miestus ir mieste-
lius bei apie baZznycias renge Bronius Kviklys, straipsnius
apie senaja Vilniaus architektira skelbé Paulius Zygas.

Po 1990 m architektiiros istorijos tyrimuose, kaip ir ki-
tose humanitariniy moksly srityse, ivyko daug permainy.
Labai sumazejus biudZetiniam finansavimui sudétingiau ta-
po rinkti istoring medziagg ir atlikti natiiros tyrimus, rei-
kalingus naujoms temoms pradéti. Todel daugelis publi-
kacijy buvo rengiamos remiantis anksciau sukauptais duo-
menimis. Paskutiniuoju XX a. deSimtmeciu — pirmaisiais
XXI a. metais iSleistas treciasis ,,Lietuvos architektiiros
istorijos” tomas, kuriame nagrin¢jama romantizmo bei is-
torizmo architektiira. Sj kolektyvinj veikala, kurio pagrin-
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diniai autoriai — Nijolé TolvaiSiené, Alge Jankeviciene, Vy-
tautas Levandauskas ir Marija Rupeikiene, palydéjo dvi
Nijoles Tolvaisienés monografijos apie XIX a. pabaigos —
XX a. pradzios Vilniaus ir Kauno architektiira. Isibegejo
ir gausiy Algimanto Miskinio knygy apie Lietuvos mies-
tus bei miestelius leidyba. ISspausdinta keletas anksc¢iau
parengty fundamentaliy Vlado Drémos darby apie senaja
Vilniaus architektiira, Jono Tatorio knyga apie Klaipéda,
Vytauto Levandausko monografija apie Karolj Podc¢aSins-
ki, Nijoleés TolvaiSienés — apie Antana Vivulski, Marijos
Rupeikienés — apie sinagogy architekttira ir kt. Vilniaus
dailés akademijos, ,,Savasties” ir kitos leidyklos iSleido ne
tik jdomiy monografijy, bet ir vertingy straipsniy rinki-
niy, i§ kuriy minétini ,,Lietuvos vienuolynai”, , Lietuvos
Didziosios kunigaikstystés gotika: sakraliné architektiira
ir daile”, testinis leidinys ,,Kultiiros paminklai”.
Pastaraisiais metais iSsiplete architektiiros paveldo ty-
rimy diapazonas, nagrin¢jama jvairesne tematika. Jonas
Glemza parengé naudingg leidinj, apibendrinantj Lietu-
vos architektiiros paveldo apsauga ir tvarkyma, Jurgis Bu-
¢as spausdina mokslinius darbus apie Lietuvos kraStovaiz-
dzio paveldo sklaidg. KraStotyros entuziasty iniciatyva is-
leidziama nemaZzai knygy apie Lietuvos vals¢ius ir mieste-
lius, kuriose esama straipsniy ir apie senaja architektiira.
Siuo metu architektiros paveldo tyrimai vykdomi kelio-
se institucijose: KTU Architektiiros ir statybos institute,
VDU Meny institute, i§ dalies — ir Vilniaus dailés akademi-
jos Menotyros institute. Minétose institucijose atlikti dar-
bai publikuojami kaip moksliné literatiira. Kiek kitokio po-
budzio tyrimai, atliekami Kultiiros paveldo centre. Jie dau-
giausia skirti ne publikuoti, o architektiiros ir urbanistikos
paveldo objektams iSaiSkinti bei jy vertei nustatyti.
Kaupiantis mokslinio darbo patir¢iai ir didéjant publi-
kacijy skaiciui ne vieno Lietuvos architektiiros istoriko dar-
bai tapo Zinomi ir uzsienyje: daugelio Saliy leidiniuose is-
spausdinti miisy tyrinétojy straipsniai, daug Lietuvoje i8-
leisty knygy apie sengja architektiirg yra Zymiausiose pa-
saulio bibliotekose (tuo lengva jsitikinti internete panar-
Sius Siy biblioteky katalogus). Vis délto tam, kad Lietuvos
paveldas tapty bendrazmogiskaja kultiiros vertybe, visa-
teise pasaulio architektiiros istorijos dalimi, to nepakan-
ka. Misy architektiiros istorikams biitina aktyviai dalyvauti
Europos Saliy mokslinése programose, tarptautinése kon-
ferencijose, seminaruose, savo darby rezultatus skelbti in-
ternete. Turime nuolat kelti architekttiros mokslinj pavel-
do tyrimy lygi. Nors pastaraisiais metais atlikty darby der-
lius nemenkas, dar labai stinga stambios apimties, funda-
mentaliy moksliniy tyrimy. Daugiatomes ,,Lietuvos archi-
tektiiros istorijos” rengimas nutriiko ties istorizmo epo-
cha. Tarpukaris, kuriuo taip didZiuojames, tebéra neapi-
bendrintas. Apie ji paskelbtos tik pavienés Eugenijaus G-
zo ir Jolitos Kancienés studijos. Dar nenusviesta, nejver-
tinta ir tarybinio laikotarpio architektiira. Nebetegsiamas

ir kitas labai svarbus darbas — ,,Kultiros paminkly encik-
lopedija”. IS numatyty ileisti 5 tomy iSspausdinti tik 2 (3
knygos). Anksciau ,,Kultiiros paminkly savadui” sukaupta
medziaga dulka lentynose. Minéetus darbus biitina kuo sku-
biau atnaujinti ir publikuoti.

Aktuali ir idomi, iki Siol neiSanalizuota tema — Lietu-
vos Didziosios Kunigaikstystés architektira. Misy nagri-
néjamas Siuolaikinéje Lietuvos teritorijoje esantis pavel-
das yra tik nedidelé sudétiné vientiso istorinio — meninio
reiSkinio dalis, neatspindinti jo visumos. Paradoksalu, kad
LDK kultiira ir architektira aktyviai tyrinéja lenkai ir bal-
tarusiai, o lietuviai Zengia vos pirmuosius, nedrasius Zings-
nius. Be minéty fundamentaliy, apibendrinanciy architek-
tiiros istorijos tyrimy, démesio laukia ir smulkesnes aktu-
alios temos.

Siekiant profesionaliai tirti Lietuvos architektiiros pa-
velda reikia suburti pajégius mokslinius kolektyvus. Siuo
metu pavelda tiriancias institucijas bitina papildyti jau-
nais, perspektyviais specialistais. Kvalifikuoti architekti-
ros istorikai tiesiai i§ aukStyjy mokykly neateina —juos ten-
ka ugdyti deSimtmeciais. Tad metas tuo rimtai susiriipinti.

Lietuvos architektiiros paveldo mokslinius tyrimus ap-
zvelgéme tik bendrais bruoZzais. Paminéjome toli graZu ne
visus atliktus darbus ir ne visus tyrinétojus. Taciau tai, kas
pasakyta, rodo, kad Sioje srityje jau nesame naujokai, turi-
me kuo pasidziaugti ir pasididziuoti. O prie§ akis — platus
dar nenuveikty darby baras.

NUORODOS:

1. Galauné P. Dailés ir kultaros baruose. — Vilnius, 1970. — P.
179-180.

Scientific research on architectural heritage
Algé JANKEVICIENE

Methodical investigation on the heritage of Lithua-
nian architecture was begun in the interwar period. This
was the start of the accumulation of the natural mate-
rial that laid the foundation to the further scientific re-
search. The first studies about folk and professional ar-
chitecture were published. After World War II quite a
few monographs, articles and albums were published.
After the Independence was regained subjects of inves-
tigation on architectural heritage increased in number,
the attempt was made in presenting contemporary in-
terpretation of the natural material and in extending
the typology of objects under investigation. Regretta-
bly, however, the pettines of topics has been noticed,
the absence of coordinated investigation has been felt.
Fundamental studies have been missed.

KTU Architektiiros ir statybos institutas, Tunelio g. 60, Kaunas,
el.p. a.jankeviciene@mail.lt

Gauta 2004 09 29, jteikta spaudai 2004 12 30
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DRABUZIU KELIONES

Marskiniai

Rita GUZEVICIUTE

Objektas: realiai seniausias susiiitas aprangos elementas — marskiniai. Tikslas —
iSsiaiskinti Sio drabuZio savitumus jvairiais istoriniais laikais jvairiose Salyse. Tyrimo
metodas: istorinis lyginamasis, tipologinis, sisteminis, retrospekcija. Isvados: Sis funk-
cionaliausias per amzius apdaras, seniausiais laikais buves vieninteliu, kites nejtikeéti-
nai jvairiai, Siandien isliko biitinu aprangos elementu ir abiems lytims, ir visoms Eu-
ropos tautoms.

Nors kostiuma Zmonija tyrinéja tiek pat seniai kaip ir senoveés mena, néra tiksliai
zinoma, kaip pavadinti apdara, kuriuo apvilkta Tutanchamono mumija. Pagal visus
pozymius, Sis X VI a. iki m. e. drabuzis turéty biti tunica arba marskiniai, nes tunica —
tai dvigubai sulenktas lininio audeklo gabalas, susiiitas Sonuose. Jo centre — plati pra-
karpa galvai, kuri buvo sutraukiama pervertais varsciais (1; 110). Vis délto toks drabu-
Zio tipas nesutampa su apranga meniniuose faraono atvaizduose. Tutanchamono zmona
vilki calasiris, atrodyty, ilgus tiesius marskinius i§ plono perregimo plisuoto audinio (1,
2 pav.). Rekonstravus jos apdara pasirodé, kad tai visiSkai ne susititi marskiniai, o i§
vieno iStisinio audeklo sudrapiruotas ir suristas riibas, kurj angly kostiumologai vadi-
na kimono tipo drabuziu (2; 23). Ir kiti siekiai atstatyti senoveés Egipto kostiuma ties-
mukomis Siuolaikinémis priemonémis susiduria su tuometinés kultiiros rafinuotumu
ir visi§kai savita aprangos maniera, kuri néra visiSkai perprasta ir Siandien.

GraikiSkas chiton - tai taip pat dar ne marskiniai, o susegami ar kitaip sutvirtinami
audinio gabalai, kai besidrapiruojantis audinys atlicka pagrindinj estetinj vaidmeni

1, 2. Tutanchamonas su Zmona // MepuasoBa M. H. Vcropus koctioma.
- Mocksa, 1972. - 6 il. Moterisko apdaro rekonstrukcija.

visoje aprangos sistemoje, pagristoje isi-
vyniojimo | audekla principu, o ne au-
dinio karpymo, fasonavimo ir susiuvi-
mo reikme (3, 4 pav.). Roméniska tuni-
ca — praktisSkai graikiSko chitono analo-
gas. V-III a. prie§ m. e. Roma nukaria-
vo etruskus. Tikétina, kad i§ ¢ia i rome-
ny apranga pateko tunica dalmaticca.
Dalmaticca i nugaros ir priekio turéjo
dvi statmenas lygiagrecias, ivairaus il-
gio ir plocio purpurines juostas clavi,
kurios Zenklino luominj asmens isskir-
tinuma: laticlavia su placiomis juosto-
mis — senatoriams, augusticlavia su siau-
romis — karvedziams. Pergalés atveju is-
kilmingai izengdamas j Roma, karvedys
deévejo palmes Sakelémis siuvinéta fu-
nicq. Ilgainiui dalmaticca paplito tarp
ivairiy visuomenés sluoksniy. Teigiama,
kad ypac III m. e. amziuje, t.y. vélyvuo-
ju Romos imperijos laikotarpiu, ir Ro-
mos moterys susizavejo Dalmatijos ap-
dary dévéjimu (3; 118) (5, 6 pav.). Veé-
lyvyjy antikiniy funicy pavidalas labai
artimas ankstyviesiems viduramziy
marskiniams tiek savo forma, tiek or-
namento iSdéstymu (7 pav.).

Dar kitas marskiniy atsiradimo Eu-
ropoje kelias — per Ryty Europos kla-
jokliy jungtis arba gentis, vadinamas
skitais, sarmatais, heto dakais. Jy teri-
torija — nuo Volgos ligi Karpaty kalny,
o gyvavimo laikas — VI-IV a. iki m. e.
—IVm. e. a. Ikonografiniai $altiniai liu-
dija, kad visi Sie klajokliai jau dévéjo
marskinius. Tai buvo nesusiau¢iamo ti-
po per galva velkamas drabuzis. Tiké-
tina, kad butent marskiniai buvo pir-
maja peciy juostos apdaro forma, i$ ku-
rios iSsirutuliojo visa jvairové analogis-
kuy drabuziy pavidaly. Dauguma kla-
jokliy marskiniy sieké Zemiau juostos
ir buvo su ilgomis rankovémis.

.....

platiis, pajuosti, su jvairaus ilgio ran-
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3, 4. Jonény chitonas su
apsiaustu, V a. p. m. e.

/| MepnianoBa M. H. Ten pat. -
15 il. Chitono rekonstrukcija.

kovémis: iki rieSo, auksciau alkiin€s ar tik per pe-
¢ius. Kartais marskiniai pakaiSomi uz dirzo, daz-
nai turi Sonines prakarpas ant kluby. Tokie pa-
kaiSymai ir Soninés prakarpos biidingos biitent
raiteliy aprangai (8 pav.).

Ziniy apie klajokliy genéiy motery apdarus
maziau nei apie vyry. Herodotas teige, kad ,,sav-
romatiS$kos” moterys dévi tokius pat drabuzius
kaip ir vyrai (4; 20). Ant kriitinés ir peciy jy mars-
kiniai bidavo susegami fibulomis ir sagtimis. Ties
apykakle, rankovémis ir apacia marskiniai bada-
vo apsiuvami biseriu ir karoliukais. Yra Ziniy, kad
kai kurie marskiniai galéjo buti apsiti ir kailiu.
Nekilmingi skitai ir sarmatai savo apdarus orna-
mentavo spalvotais siuvingjimais, jaudimu, ant-
siuvais ir dygsniais. Kilmingyjy skity marskinius
puosé bronziniy ar auksiniy figiiréliy aplikacijos.
Papuo$imai, ornamentai ant marskiniy buvo i$-
déstomi pagal vieninga schema: puosta kritine,
rankoves, apacia ir nugara.

Minéty genciy aprangos apdaila, bendrieji
formavimo principai rodo rySius su persiskaja tra-
dicija. Isidémétina ir tai, kad jau ankstyvajame
gelezies amziuje ,,barbariskos” gentys dévéjo uz-
detinio tipo susiiitus apdarus (marskinius), o ne
isivyniojamus, kaip senyjy civilizacijy (egiptieciy,
graiky, romeény) atstovai, kurie susiiity apdary ti-
pus galéjo perimti i§ ,,barbary”.

78 m. prie§ m. e. Tacitas rasé, kad germany gen-
¢iy motery apranga beveik nesiskyré nuo vyriskos
(5; 22). Visos gentys dévejo nediferencijuota pa-
gal lyti, amziy ir luoma apranga, o kurioms pavy-
ko iSgyventi ilgesnj istorini perioda, taip dévéjo ir
ankstyvaisiais viduramziais. Esminius iSorinius gen-
tinius skirtumus salygojo ekonominés salygos (au-
diniy negausa, jy taupymas); klajoklinis gyvenimo
biidas, biitinybé joti Iémé apdaro forma (4; 7).

Miisy eros pradzioje Egipto teritorijoje atsira-
de koptai (krikScionybe iSpazing egiptieciai) taip
pat sietini su apdaro tipu,
vadinamu dalmaticca, kuris
vadintinas marskiniais. Da-
bar dalmaticca suprantama
kaip virSutinis puoSnus
(dazniausiai siuvamas i§
brokato, su istorinémis
juostomis) liturginis Romos
baznycios diakono ir sub-
diakono drabuzis, kurj per
i8kilmingas miSias vilki ce-
lebrantui asistuojantys dva-
sininkai (9 pav.). Pavadini-
mas siejamas su Dalmatija,
buvusios Jugoslavijos istori-
ne sritimi. Nuo VI-VII a. ji
apgyventa slavy. Vakary

s T e e

5, 6. Roméné, vilkinti dalmaticca // Thiel E.

Geschichte des Kostums. - Berlin, 1985, 84 il.;
dalmaticca /| Bpyn B., Tunbske M. Vcropus

Koctioma. - Berlin, 1941, IV il.

Europoje dalmaticca pladiai paplito VI-
II-IX a., Karolingy laikais (3; 527).
I8kilmingi ritualiniai apdarai atsirado
i§ paprasciausiy kasdieniniy drabuziy for-
my. Senyjy tradiciniy liturginiy riiby for-
mavimasis uzsibaigé IX a. Romoje. Tike-
tina, kad dél elementariy buitiniy porei-
kiy i§ pradziy susiformavo funkcionaliausi

1 dewmcfia

A
T
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7. 1023 m. marskiniai i§ Harbarus Maurus enciklopedijos
// Thiel E. Ten pat, 182 il.
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aprangos elementai, o véliau jiems
buvo suteikta sakraliné prasme.

Bizantijoje elementarios for-
mos (staciakampis, apskritimas)
igavo reik§mingy simboliy prasme:
pirmasis reiSké dvasine valdzia,
antrasis — pasaulieting. Marski-
niams taip pat buvo suteikta sim-
boliniy reik§miy: pagal forma (kry-
Zius), spalva, medziaga ir kt.

Kai 410 m. vestgotai apgulé Ro-
ma, i§ vietos gyventojy, be kity
brangenybiy, jie pareikalavo duok-
lés 4 tukstanciy Silkiniy marskiniy.
Miesta uzéme barbarai, antikiné ci-
vilizacija galutinai nunyko, o mars-
kiniai gyvuoja ligi Siol (5; 20).

Peréme krikScionybés nuosta-
tas, viduramziai pasisavino ir jos
simbolius. Jei i§skleistume tuo me-

tu devéty tunica ploks$tumoje, jos
kirpimas sudaryty kryziaus pavida-
la su viduryje iSkirpta anga galvai
(10 pav.). Tunica sukerpama kiek
skirtingai nei marskiniai: daroma

8. Frakiec¢iy marskiniai, pavaizduoti
Trajano Trofeume // Pukman 9. A.
Onesxaa Hapogos Bocrounoit Espornnr B

panHeM >kese3HoM Beke. CKuQBI, capMaThl
u rero—zaxu (I a.iki m.e. vid. - Im. e. a.),
ail. // [lpeBusis ofesxaa HapoaoB BocrouHoit

Espomnsl. - Mocksa, 1986.

i§ iStisinio audinio gabalo, ji perlen-
kiant, o marskiniai formuojami atkerpant nuolaidziai pecius.
Kryziaus pavidalo zenklas, kuri ,,turéjo savy” funica ar marskiniai,
bei tai, kad jie buvo dévimi prie nuogo kiino, saugojo nuo iSorinio
Ziauraus ir priesisko pasaulio, suteiké marskiniams daugiareikSmisku-
mo. Viduramziais iSorinis pasaulis jsivaizduotas kaip pavojingas ir prie-
SiSkas zmogui, o ritualiniai simboliai — tarsi raktas, kuriuo atrakina-
mas kosmosas, kad per atsivérusia anga i zmogaus pasaulj pasklisty
gyvybiskai svarbios vertybés. Sioje koordinaéiy sistemoje daiktas tam-
pa tarpininku, kasdienybe priartinanciu prie auksciausiy egzistenci-
niy vertybiy — gyvybés, mirties, gimimo ir kt. Orientuotas j iSore, | pa-
saulj, drabuzis pirmiausia manifestavo socialines vertybes, Zenklino
Zmogaus visuomening bei su lytimi, amziumi susietg funkcija. Apda-
ras, zenklinantis Zmogaus kiino ribas, priklause ir iSorinei, ir vidinei
erdvei, bet kartu — ir né vienai. Jis tapdavo mediatoriumi, linija, kur
vidus peréjo i iSore, fiziologija ir kiiniSkumas — i kultiira ir socialuma.
Marskiniai sieke kelius (daznai badavo ir ilges-
ni), biitinai pajuosiami, nes dirzas vizualiai dali-
jo zmogaus kiina i geraja ir blogaja puses, i§ ku-
riy viena linko i dangy, o antra —j Zeme.
Viduramziais marskiniais buvo prisiekine-
jama, jiems buvo suteikta ritualiné, maginé
reik§me, santykiai su jais buvo suzmoginti. To-
del jy vertinimas i§ materialinés sferos peréjo i
dvasing. Marskiniy reikSmeés neléme vien jy kai-
na ir tai, i§ kokios medziagos pasitti, kaip pa-
puosti. Tai buvo antroji oda, pajégi paveikti Sei-
mininka: net burtams naudojama marskiniy

9. Romos baznycios dalmaticca
// Dailés zodynas. - Vilnius,

jima naujuoju apdaro Seimininku (5; 23). Per-
duodant ruba kitam Seimininkui biidavo tarsi
perduodama dalis buvusio savininko asmeny-
bés (pvz., naujagimio vyniojimo i tévo mar$-
kinius ritualas) (6; 98). Kita vertus, kuidikyste-
je ligi mety vaikas iSvis nebuvo velkamas mars-
kiniais, manyta, kad jis dar suspés savo amziy
sunesioti (7; 252). Marskiniai prie kiino tap-
davo nuogume slypincios magiskos, gaivalis-
kos jégos laidininku. Drabuzj dévint tariamai
vykdavo abipusé apykaita su jo dévetoju: bluk-
damas ir dildamas, ribas perduodavo savo
tvirtuma ir grozi zmogui. Rusijoje, uzsivelkant
naujus marskinius, budavo sakomos tam tik-
ros ritualinés formulés: ,,Marskiniams senti,
Vaniai storéti” (6; 98). Lietuvoje biita origi-
nalios ,,mirties” marskiniy tradicijos. Tokius
marskinius kartais pasitidavo Zzmona savo vy-
rui senukui, jei jis susirgdavo ilga ir mir§tama
liga, taciau juos paprastai slépdavo ir jam ne-
sakydavo (8; 411).

Ankstyvaisiais viduramziais Ryty Europo-
je marskiniai buvo pagrindinis, o daznai ir
vienintelis aprangos elementas: vargSams bi-
davo vieninteliai, o turtingiems — apatiniai.
Marskiniai — tai paskutinis apdaras, liekantis

10.Tunica, sukirpta
kryziaus pagrindu //
bpyn B., Tunbke M.
Ten pat, il.IV.

1999. - P. 95.

skiaut¢ iSlaikydavo savo reikSme ir jéga. Brolia-
vimasis vykdavo ant marskiniy ir marskiniais bi-
davo apsikei¢iama, pabréziant visiSka pasitike-

11. XII-XIV a. valstieciai / Pa6unosuuy M. T'. [IpeBHsisi omexaa

IX-XIII BB. // [IpeBHsist ofex/ia HAPOIOB..., il. 14.
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ant zmogaus kiino iki visiSko jy savininko suvargimo. Net ir
aktyviai lobstanciuose Vakaruose apatiniai marskiniai veikiai
tapo nuogumo sinonimu. Pagal franky teisyna, jei asmuo vi-
siSkai atsisakydavo teisés | savo turta, turéjo prisiekti ir paé-
mes keturias savo namy kampy zemés saujas (pluktos aslos),
mesti jas | savo gimines ir tik su apatiniais marskiniais, be
dirzo, be apavo, t.y. visiSkai ,,plikas” kaip naujagimis, perSok-
ti per savo tikio aptvara (5; 25).

Vyriski ir moteriSki marskiniai buvo dviejy tipy — virsuti-
niai ir apatiniai. Apatiniai turéjo biiti pagaminti i§ lengvesnio,
plonesnio audinio, maziau puosti nei vir-

ar balksvi audiniai labiausiai buvo i$plite primityviose Euroa-
zijos visuomenése. Namudinémis gamybos salygomis, kai ne-
buvo specialiy dazymo dirbtuviy, biitent balti audiniai buvo
labiausiai prieinami.
Apatiniai marSkiniai budavo sitidinami i§ balintos drobes,
o virSutiniai — i§ ry$kiy spalvy audiniy. Mégstamiausi — jvairiis
raudonos spalvos atspalviai. Raudonai spalvai iSgauti buvo nau-
dojami vabzdziai (koSenil¢), augalai — darziné raudé (Rubia-
ceae), lipikas (Galium), melzolé (Isatis), jonazolé (Hypericum)
ir kt. Skirtinga dazomyjy medziagy koncentracija ir jy sumai-
Symas suteikdavo dazikliams atspalviy

Sutiniai. VirSutiniai mar$kiniai buvo siu-
vami i§ standesniy, spalvoty, grazesniy
audiniy ir gausiai puosiami. 1589 m. apie
rusiSkus marskinius buvo rasoma, kad
,marskiniai iSpuosti siuviniais, nes va-
sarg namuose jie juos vienus deévi” (9;
141), t.y. be kokio nors virSutinio dra-
buzio, nes Siaip visuomet (namuose ir
lauke) buvo dvejy — virSutiniy ir apati-
niy — marskiniy komplektas.
Viduramziy Europa marskinius siii-
dinosi i§ drobés, plonos vilnos (reciau
— ozky piiko, o vienuoliai asketai — i§
arklio asuty), turtingieji — i§ Silko. Ry-
ty Europoje vyriSki marskiniai, pasiiiti

jvairove. Dazni buvo ir mélyno audi-
nio marskiniai. Sia spalva gamino i§
melzolés (Isatis), Silagélés (Pulsatilla
patens), rugiageliy, mélyniy. Geltonas
dazas budavo iSgaunamas i§ Sunobelés
(Rhamnus), prozirnio, berzy lapy, lau-
kiniy obely Zievées ir alksniy.
Apatiniai, neretai ir virSutiniai
marskiniai (nes jie buvo dévimi kar-
tu) galéjo biiti visai nepapuosti. Apa-
tiniai vadinti camisia —lot. ,,apatiniai”.
Senoviskas marskiniy kirpimas Vaka-
ry Europoje iki XVI a., Rytuose — iki
XVII a. pab., Azijoje — iki XX a. ant-

rosios pusés keitési nedaug. Pradzio-

i$§ lino ar namuose austos aviy vilnos,
dazniausiai budavo natiiralios spalvos:
purvinai baltos, pilkSvos ar rusvos. Balti

13, 14. Vienmarskiné italé, Sviesinanti plaukus; Lietuvos bajoré i§ Gardino,
vilkinti sajana (berankovj sarafana, atidengiantj marskinius) // Vecelio Ch. Habiti
antichi et moderni di tutto il mondo. - Venezia, 1598.

12. Miegamasis vieSbutyje; viduramziy miniatidira
/| @yxc I. WnmocTpupoBaHHast UCTOPUS
HpaBoB. - Mocksa, 1993, c. 123.

je ir valdovas, ir valstietis Rytuose ir
Vakaruose vilkéjo vienodo sukirpimo
marskinius: skyrési tik audinys, puo-
Syba ir vienu metu uzsivelkamy mars-
kiniy skaicius. RusiSky marskiniy pa-
vadinimas rubacha kiles i§ zodzio rub
— rubit, rvat: juos siuvant apsieita be
kirpimo irankio, jie gaminti i§ vieno
audinio gabalo ji plésiant (tunicos ti-
pas) (9; 43). Akivaizdu, kad miisy ri-
bai yra tos pacios kilmeés zodis.
Seniausiy lietuvisky marskiniy su-
kirpimas taip pat nebuvo sudétinges-
nis ar originalesnis: sulenkus juos pa-
gal reikiama ilgj pusiau, biisimi mars-
kiniai budavo atkerpami nuo rietimo
ir prakerpami per sulenkima. Sonai su-
siuvami, kaklui iSkerpama prakarpa, o
rankoves prisiuvamos atskirai (8; 411).
Archajiskiausiuose marskiniuose
i8skirtinis yra rankoviy vaidmuo. Pa-
prastai marSkiniy rankovés buidavo
siauros, prigludusios prie rieso. Dél To-
limyjy Ryty poveikio, rusisky iSeiginiy
vyris§ky, ypa¢ moteri$ky marskiniy ran-
kovés buvo ilgos, daug ilgesnés nei ran-
kos, viduje turéjo savotiskas ,,kiSenes”,
kuriose laikytos raganavimui skirtos
priemonés. I§ senoviniy motery at-
vaizdy matyti, kad Zemyn nuleisti ilgi
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rankoviy galai buvo labai svarbiis
ritualinése apeigose ir Sokiuose (11
pav.). Ilga, Zeme beveik siekianti
rankove galéjo biti surenkama
klostémis ir sutvirtinama ant rieSo
specialia apyranke. Ne ritualo metu
Sias rankoves prilaikeé XII a. datuo-
jamos bronzinés apyrankes, kuriy
vidinéje puseje rasti islike sudiile-
jusio drobinio audinio pédsakai (9;
43). Dar XVII a. tos ilgos rankoveés
didziai stebino uzsieniecius: ,,...jos
deévi marskinius, i$ visy pusiy iaus-
tus auksu; jy stebétinai meistriSkai
sudétos klostémis rankoves, daznai
siekiancios 8 ar 10 alkiiniy; sukabin-
tos klostés tesiasi ligi rankos galo ir
puosSiamos brangiom ir grak$¢iom

rieSiném apyrankém” (9; 67).

Marskiniy ornamentai turéjo
tiksling paskirti. Ornamento moty-
vai buvo aiskiai apsauginiai, magis-
ki. Spalviniy dermiy semantika ga-
léjo ne tik biti socialinés, profesi-
nés, Seimyninés padéties Zenklu, bet
rodyti ir gentine priklausomybe. Or-
namentinémis juostomis apjuosta
anga galvai, rankogaliai ir apibréz-
tas marskiniy krastas reiské riba
tarp Zzmogaus ir jj supancio iSorinio |
pasaulio. O visy krasty apsiuvinéji-
mas jvairiaspalviais vilnoniais ar §il-
kiniais sitlais ir tam tikrais geomet-
riniais motyvais turéjo apsaugoti [&
dévintiji nuo pikty dvasiy; platesnis, |
tankesnis deSinés rankoveés siuviné-
jimas turéjo suteikti papildomos je-
gos desinei rankai.

Kostiumo kaip Zenklo funkci- p*
jas iki masy dieny pavyko i§saugoti
tik uzdariau gyvenancioms visuo-
meneéms. Atpazjstama zenkly sim-
bolika i§saugojo Turkijos ¢epni tau-
telés nuotakos ilgi drobiniai mars-
kiniai geinek. Priekyje uzdari, i$ So-
ny — prakarpos nuo apacios, uzsi-
baigiancios kiek zemiau liemens (klajokliy jojiky palikimas).
I kiekviena marskiniy apatinio krasto kampa buvo jsiuvami
trikampiai (trikampis virSiine i vir§y — kontiirinis viso mote-
riSko kiino Zenklas, stilizuotas iki abstraktaus moters js¢iy sim-
bolio) plono audinio gabaléliai. Siy trikampiy kampuose jsiati
nedideli pleiSteliai, primenantys ieties antgalj. Jie gaminti i$
baltos, melsvos ir raudonos medziagos. Spalva simbolizavo
nuotakos peréjimg i§ mergystes statuso i moteryste. Trikam-
piai antsiuvai ¢ia atliko magiSka funkcija: apsauging, ginama-
ja ir gaminanciaja (6; 154).

15, 16. Bona Sforca (1518-1557); Zygimantas Senasis (1467-1548) // Gutkowska—Rychlewska M.
Historia ubiorow. - Wroclaw-Warszawa-Krakow, 1968, il. 506.

17, 18. Lukrezia Borgia, apie 1500 m. //
MepmamoBa M. H. KocrioM pasHbIx BpeMeH
u HaposoB. - MockBa, 1996. - P. 266;
Albrechto Durerio 1498 m. autoportretas i§
monografijos. - Mocksa, 1964, il. 14.

Zenkliné funkcija marskiniams suteikta tik naujaisiais lai-
kais. Siy dieny Graikijoje vyriski marskiniai coliaris, sudaran-
tys tautinio kostiumo pagrinda, turi plisuota sijonélj, kurio
kiekviena klosteé (ju i§ viso keturi §imtai) simbolizuoja 400 tur-
ky jungo mety. Nepriklausomybe Graikija iSkovojo tik 1821
m., tad tokio pavidalo marskiniai pradéti dévéti ne anksciau.

ArchajiSkiausio pavidalo marskiniai, prototipas visy mars-
kiniy, i$plitusiy po Eurazija ankstyvaisiais viduramziais, Vi-
durinéje Azijoje virto egzotisku rudimentu tik antrojoje XX a.
puséje. Cia dar praéjusiame §imtmetyje egzistavo aprangos
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formos, nerodancios asmens priklauso-
mybeés skirtingam visuomeniniam luo-
mui. Senoviniai feodaliniai santykiai,
buities skurdumas lémé, kad kasdieni-
niame gyvenime Bucharos emirai ir jy
artimieji rengési kaip ir kity sluoksniy
gyventojai (10; 8). Taip pat ir Europos
feodalai. Prie§ deSimtj amziy jie dévejo
tai, ka kaip duokle gaudavo i$ savo va-
saly — jy natiiralaus tikio produkta, nes
atsirasti kitokiam riibui nebuvo prielai-
dy (11; 18). Todel Azijos praeities gyvu-
mas toks vertingas lyginamajai istorinei
etnologijai.

Vyrisky ir moteriSky marskiniy di-
ferenciacijos tendencija Vidurinéje Azi-
joje iSryskéjo tik nuo XIX a. pab.: vyris-
teriski —ilgéti. Sukirpimo unifikacija bu-
vo visuotiné: vyri§ky, moterisky ir vai-
kiSky marskiniy kirpimas identiskas,
skyrési tik dydziai. Archajiskiausiu lai-
komas elementariausias kirpimas: visis-
kai tiesus, be veliau sitlése atsiradusiy
idury, platinanciy marskiniy apacia. La-
biausiai ir nuolat kito galvos angos sri-
tis. Seniausiy vyriSky, mergiSky ir vai-
kiSky marskiniy iSkirpté horizontali —
nuo peties iki peties. Merginoms déveti
marskinius su vertikalia prakarpa buvo
laikoma nepadoru, nes tai buvo iSteke-
jusios ir maitinancios kriitimi moters
Zenklas. Marskiniy horizontaliaja iSkirp-
te pasikeisti i vertikalia moteris turéjo
teis¢ tik dédama i lop§j savo pirmagimj
(tai ji atlikdavo kartu pakeisdama Su-
kuosena ir galvos apdangala). Archajis-
ku paprociu, XIX a. antrojoje puséje Sa-
markande dar buvo praktikuojami iki-
vedybiniai susitikimai su jaunikiu, jau po
sutartuviy. Jei iki vedyby gimdavo vai-
kas, jaunoji motina maitindavo jj pake-

lusi marskinius, nes gyvendama savo tévo namuose, oficia-
liai neperéjusi i kitag amziaus grupe, privaléjo déveti hori-

zontalios iSkirptés marSkinius (10; 21).

Apykaklés pavidalas buvo svarbus lyties, amziaus ir so-
cialinio statuso zenklas. Dar XX a. pr. Vidurinéje Azijoje
vestuviy naktj mergina buvo perrengiama baltais marskiniais
su gilia iSkirpte priekyje, siekusia nuo kaklo iki juosmens, —
kad jai ,atsiverty” likimas. Cia magiska prasmé buvo sutei-
kiama ir baltai marSkiniy spalvai, kuri simbolizavo nuotakai
linkima Sviesy ir laiminga gyvenima (10; 24).

Dar XIX a. pab. Lietuvoje apsivilke baltos drobés mars-
kinius vyrai €jo j vestuves, i sveCius ir net i baznycia, vasaros
lauky darbus pradédavo taip pat apsivilke baltais marski-
niais, nes ,,duong reikia baltu linu sutikti” (8; 411).

41'...""!-:.-‘\-”;" A
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19, 20. XVI a. pab. — XVII a. pr.
Rubacha i§ Maskvos istorijos muziejaus
// Tarnau 1. History of dress in Central
and Eastern Europe from the sixteenth
to the eighteenth century. Warszawa,
1991. - 11. 26.; Nezinomas LDK didikas
sarmatiSka apranga // Matusakaité M.
Apranga XVI-XVIII a. Lietuvoje. -
Vilnius, 2003. - I1. 9.

Lietuvoje vasaros ir kity darby metu atla-
pa marskiniy kriitiné tarp vyresniy vyry buvo
laikoma nepadorumu. Taciau jaunimas dirbo
atsiseges arba atsilapojes, ,,todéel ir jy apykakle
dazniausiai jau buvo atversta arba visai be jos,
tik iSkarpa” (8; 411). Apykaklé anaiptol ne vi-
sada buvo neatsiejama marskiniy dalis. Bet
biitent jos atsiradimas zenklina riba, kai va-
karietiSkos aprangos naujovés éme veikti ry-
tietiska apranga. Stai Vidurinéje Azijoje mo-
terys marskinius su stacia apykakle émeé de-
veti tik 30-aisiais XX a. metais. Palaipsniui da-
rési sudétingesni ir elementariausi jy sukirpi-
mo biidai.

I8 Sio paprasto pavyzdzio matyti, kad per-
dém funkcionalios primityviosios riby for-

21, 22. Peter Paul Rubens. Infantos Izabelés
Eugenijos portretas. XVII a. pr. // MepraioBa
M. H. Kocriom.... -P. 205; apykaklés fraise,
tapusios atskiru ,seilinuku”, gamybos budai.
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mos, istorijos prieSausriu pasiskolintos i$ stepiy klajokliy ir palaipsniui tapu-
sios europietiskos aprangos fundamentu, kiirybiskai perdirbtos, performuo-
tos, sugrizo ten net ne po Simtmeciy, o po tukstantmeciy, iSklibindamos Azi-
jos archaika.

Tuo tarpu pacioje Europoje tik ankstyvaisiais viduramziais laikas bégo tarsi
sulétintai, tad létai kito ir ruby, konkreciai — marskiniy, formos. Tik renesan-
so laikais prisireiké naktiniy marskiniy. Ligi tol vyrai ir moterys miegodavo
nuogi (12 pav.) arba gritidavo miegoti kaip stovi — su dienos darbiniais daz-
niausiai vieninteliais marskiniais. Taigi naktinius marskinius galime laikyti di-
delés prabangos ir civilizacijos rafinuotumo zenklu.

Stai kaip aprasomas $is papro-
tys: ,,Net XVI a. prie§ miega visis-
kai nusirengdavo, miegodavo nuo-
gi. Ir netgi abi lytys ir visi amziai;
paprastai vyras, Zmona, vaikai ir
tarnai miegojo bendrame kamba-
ryje, neperskirtame net pertvaro-
mis. Tokie buvo ne tik valstieciy ir
apaciy paprociai, bet ir aukstes-
niyjy biurgeriy bei aristokraty.
Net pries svecia nesigedindavo, ir
jis paprastai miegodavo bendrame
miegamajame kartu su Seima.
Zmona guldavosi miegoti be suk-
nelés svecio, kurj maté pirma kar-
ta gyvenime, akivaizdoje. Doroves
reikalavimai buvo laikomi islaiky-
tais, jei ji tai daré ,nekaltai”. Jei
svecias atsisakydavo nusirengti, jo
atsisakymas sukeldavo nuostaba”

23. Jonusas Radvila ,,évediéka” apykakle, :
1630 m. // Adomonis T, Cerbulénas K. (12; 141). 1587 m. dokumente $is

Lietuvos TSR dailés ir architektiiros paprotys jau smerkiamas, kai kur

istorija. - Vilnius, 1987. - 1. 16. dar egzistavo, bet palaipsniui bu-

vo gujamas i§ visuomenes. ,, Tik
XVIII a. visur jsigaliojo draudimas
apnakvyndinti viename kambary-
je skirtingy ly¢iy asmenis. Iki tol
buvo jprasta, kad keli asmenys
miega vienoje lovoje. Kitaip ta-
riant, miegas viduramziais nebu-
vo atskirtas nuo visuomeninio gy-
venimo ir privatizuotas. ISskyrus
vienuolius, kuriems buvo drau-
dziama nusirengti, visi miegodavo
nuogi. Drovumo jausmas nebuvo
iSvystytas — pirtyse riterius daznai
prausdavo moterys. Ejimas miego-
ti ir kélimasis atsiskyré nuo visuo-
meniniy santykiy sferos tik po to,
kai sustipréjo individuali Seima.
Naktiniai marskiniai aristokraty
" : sluoksniuose paplito mazdaug ta-
Potes Darrs P da, kai buvo pradéta naudotis no-

24. Mykolas Korybutas VySnioveckis rabat
apykakle; karaliavo 1669-1673 m.

o T
\J 5 na 08k sine ir Sakute, be to, ir nosing, ir
B et i ¥ . . . .
7 ;5; 48 Sakute dar ilgai buvo laikomi pra-

AP = et
PRy, M-‘”"”'-Mﬁ*'! bangos daiktais” (13; 263).

25. Pranciizy bajoras su kaklarai§¢iu a la
Steinkerque // Mepuanosa
M. H. Ucropus.... - 1. 112.

26. 1804 m. Besimaudanciojo portretas //
Meprmagosa M. H. Kocriom.... - Il. 470.
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27. 1939 m. nacisty uniforma //

Guzeviciiité R. Europos kostiumo
tikstantmetis (X-XX a.). - Vilnius, 2001.

Romos popieziaus Aleksandro VI dukteé Luc-
rezia Borgia buvo pripazinta savo meto grazuolé
ir galingos Seimos intrigy jnagis, be to, garséjo
aistra novacijoms ir drabuziy iSradingumu. Bu-
tent Lucrezia (1480-1519) buvo viena pirmyjy
motery, émusiy déveti naktinius marskinius. Tuo
metu marskiniai sitidinti i§ ploniausios olandis-
kos drobés, kuriai suteikdavo melsva ar Safrano
atspalvi. Borgia naktiniai buvo itin prabangiis, pa-
nasis j kur kas véliau atsiradusius peniuarus ar-
ba puosnias iSeigines sukneles (13, 14 pav.). Tei-
giama, kad naktiniy Lucrezia Borgia turéjo apie
200. Bianca Maria Sforza (Bonos Sforcos gimi-
naité?) ju turé¢jo kiek mazéliau — 83. Astuoneri i§
ju buvo dekoruoti auksu ir sidabru, penkiasde-
Simt — lygts, o 25 — siuvineéti juodu Silku. Dieni-
niai atrodé neprasciau: Stai Lucrezijos Borgia
portrete dieniniai marskiniai matomi gilioje suk-
nelés bei rankoviy iSkirptése (17 pav.).

Renesanso epochoje skelbta, kad zmogus yra
visa ko matas. Pagal naujus grozio kanonus kon-
struojamas naujas grozio tipas, kuris nuo Siol lai-
komas idealu. Fizinis zmogaus idealas herojizuo-
jamas. Tobulas grozis atrodé gliidis vyro ir mo-
ters skirtybése. Renesanso grozio kodeksas keité ir kostiuma,
kuris tapo kiino poveikio ,,tarpininku”. Jau aptempti vyriski
apdarai gotikos laiky pabaigoje atspindéjo naujos ideologijos
isiskverbima j vélyvuosius viduramzius (Italijoje trecento — 1300
m. — renesansas, o likusioje Europos dalyje dar vélyvoji goti-
ka, kuria klibina idéjos i§ Italijos). Sie apdarai neabejotinai
iSryskino fizines vyriskos figiiros ypatybes. Bet renesanso zmo-
gui jie per anksti: kad galima biity judéti laisvai, nepriklauso-
mai, plastiS§kai, pagal kiino ,,mechanikos” désnius, reikéjo is-

28. 1950 m. laisvalaikiui siilomi marskiniai, kaip pizamos dalis //

29. 1962 m. vienmarskinis Elvis Presley su drauge //
Thiel E. Ten pat. - 11.770.

laisvinti kiina i§ drabuzio
ankStumo. Taip atsiranda
»iplyS§imai” labiausiai
itemptose audinio vietose —
rankovese. IS po standZios
spalvotos gelumbeés ar ak-
somo ,,praplitipsta” baltos
plonytés marskiniy drobeés
meto buve apatiniais balti-
niais, ,,iS¢j¢” i pavirsiy, virs-
ta lygiaverciu ir net labai
prabangiu kostiumo ,,part-
neriu”, suteikia seksualaus
koketiskumo. Siekiant pa-
bréezti gyslotus kaklus, tvir-
tus pecius, placia kriiting,
t.y. lytinius ypatumus, vyris-
ki marskiniai siuvami su di-
dele kvadratine, ovaline ar
apvalia iSkirpte, neslepian-
¢ia kiino, odos atspalvio (16
pav.). Prie iSkirptés marski-
niai buvo tankiai klostomi,
dabinami siuvinéta juoste-
le. Siuvinéjama biudavo
aukso arba sidabro siiilais,
juodu arba raudonu Silku.
Brangiausi marskiniai dar
puosti brangakmeniais ar
metalinémis aplikacijomis.
Placias rankoves uzbaigda-
vo rankogaliai, ilgainiui
puosiami raukiniais. Analo-
giSkais principais formuoja-
mi, dabinami ir moteriski
marskiniai.

Kad tai buvo labai svar-
bus tualeto elementas, liu-
dija Bonos Sforcos, biisimos
Lietuvos Didziosios Kuni-
gaikstystés valdoves, i§ Ba-
rio atsivezti 100 marskiniy
i§ italiSkos ir flamandiSkos
drobés, siuvinéty auksu ir
Silkais ties iSkirpte bei ran-
kovémis. Jie sudaré svaria
Bonos, atvykusios tekéti uz dvigubai vyresnio nei ji vyro — Zy-
gimanto Senojo, kraicio dalj. Daugybés marskiniy reikéjo dél
to, kad jau po pirmo vilkéjimo plona marskiniy drobé praras-
davo Sviezuma (15, 16 pav.).

I8 Lietuvos Didziojoje Kunigaikstystéje bajory kelty byly
del turto grobstymo galima pasisemti Ziniy ir apie vietiniy da-
my silpnybes tualetams, konkre¢iai — marskiniams. Stai 1577
m. Brastos miesto teismy knygoje minimas ponios Apolinari-
jos Koptevos skundas del antpuolio i jos dvara ir apipléSimo.

Thiel e. Geschichte... - Il. 768.

42



Rata GUZEVICIOTE. DRABUZIY KELIONES. MARSKINIAI

Isilauzus i svirna, be kity géry-
biy, i§ skryniy paimta: marski-
niai, puosti dideliais perlais,
prisititais prie venecijietiSky
mezginiy su aukso vielos tin-
klu, Seimininkés jvertinti mil-
ziniSka 70 lietuvisky kapy su-
ma (plg. — 20 kapy budavo ikai-
nojama nelaisva merga); kiti
marskiniai, su perlais ant auk-
so vielos tinklo, jkainoti 50 lie-
tuviSky kapy; treti marskiniai,
su perlais ant aukso vielos tin-
klo, apipinto juodu Silku, — 30
lietuvisky; ketvirti marskiniai,
siuvinéti auksu, — 8 kapas lie-
tuvisky; penkti marskiniai, pa-
dabinti auksu ir sidabru, — 7 lie-
tuviSkas kapas; dveji marski-
niai paauksintais krastais — po
10 lietuvisky kapy; sidabru siu-
vinéti marskiniai — 12 lietuvis-

30, 31. 1804 m. Baliaus fragmentas; ,,antikinés”
suknelés iSkarpa, 1808 m. // Payne B. History of
Costume. - New York, 1965.

i vyravusios dévésenos (yra portrety, vaizduo-
janciy europietiskai apsirédziusias itin gar-
bingy Seimy atzalas, besimokancias uzsie-
nyje, diplomatus ar karaliaus dvare tarna-
vusius asmenis). Bet dauguma, kuri laikési
sarmatizmo ideologijos, jos antieuropietis-
ky nuostaty, XVII-XVIII a. vilki rytietiska
. kostiuma, kurio atvaizduose sunku jzvelgti
marskinius, nes i$ jy geriausiu atveju mato-
ma siauruté juostelé, Smézuojanti ties vir-
Sutinio apdaro apykakle. Matyt, tradiciniy
marskiniy apykaklé visuomet biidavo Zema,
kaklas likdavo apnuogintas. Vietoj apykak-
1és i$ pradziy buvusi per puse perlenktame
audinyje iSkirpta anga galvai. Prakarpa ir
raiSteliai ar koks uzsegimas atsirado apie
- '_ XIII a. Dazniausiai tai buvo tiesi prakarpa
per vidurj, pasitaikydavo asimetri§kas uzse-
gimas i§ kairiojo Sono. Apykaklés iskirpte ga-
1¢jo biiti ovaliné arba keturkampé, susega-
ma nedidele saga. Sagos, priklausomai nuo
savininky luomo, galéjo biiti: kaulinés, me-

ky kapy (14 - III; 156).

Turéti marskinius tada bu-
vo didelé prabanga, tad ze-
mesniy luomy Zmoneés jy tu-
réjo atitinkamai maziau. 1520
m. viena Prahos gyventoja pa-
veldéjo vos vienerius marski-
nius; kita 1519 m. — trejus. Tur-
tingas pirklys, mires 1575 m.,
paliko septynerius marskinius
(15; 163). Prasciokai sitidino-
si marSkinius i§ Siurksc¢ios na-
mudinés drobés, kuria balinti
iSkabindavo ant tvoros. Netu-
réjimas marskiniy reiSke visis-
ka skurda.

Idomu, kad Rusijoje, ne-
pazinojusioje nei gotikos, nei
renesanso stiliaus ir atitinka-
mai neturéjusioje esminés ma-
dingy marskiniy formy kaitos,
poziiiris i juos buvo panasus.
Ir ¢ia marskiniai palaipsniui
tapo apatiniu drabuziu — bal-
tiniais. XVI a. tarnai geruose
namuose privaléjo turéti bent po 3 marskinius. XVII a. tur-
tingas zmogus i§ Sujos privaléjo turéti 5 auksu siditus marski-
nius. XVII a. pab. Muromo miesto kraityje aptikta: 10 vyris-
ky ir 30 moteriSky marskiniy.

Minétieji europieti§ko tipo marskiniai j LDK skverbési tik
europietiSkos mados, kuri buvo apémusi iSimtinai valstybinés
valdzios ir turtingosios bajorijos vir$iing, sklaidos déka. Liku-
sioji, didesnioji, bajorijos dalis vilkéjo ne vakarietiSkos, o ry-
tietiSkos pakraipos marskinius, kurie deréjo prie valstybéje
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dinés, bronzinés, sidabrinés, auksinés ar pa-
puostos brangakmeniais (19; 20 pav.).
,Kitokius — labai brangius, siuvinétus —
dévédavo feodalai, kuriems buvo svetima
Vakary Europos nasysta. Jy marskiniai ne-
galéjo biiti slepiami ir neretai turbiit atsto-
davo ziponus ar kitus lengvus drabuzius.
Kaip ir diduma kity drabuziy, jie veikiau-
siai priminé analogiSkus kaimyniniy Ryty
Europos Saliy apdarus. Tokiy iStaigingy
marskiniy pavyzdi teikia <...> XVII a. pra-
dzios Rusijos cary jkapés. Visi jie su staty-
tomis rankovémis ir trikampiu uzsibaigian-
¢ia papete, be apykaklés ir rankogaliy, nuo
senesniy tunikos pavidalo drabuziy besiski-
riantys Zzemyn platéjanciais pleistiniais jdu-
st perition ¢ 1 Tais priekio ir nugaros sitilése. Jie denge ke-
£ | lius ir dekoruoti apacioje, tad veikiausiai dé-
veti iSleisti ant kelniy. Apdailai naudota rau-
i1 dona tafta, gausiis kirpimo elementai akcen-
tuoti raudonais peltakiais, zvilgancia juos-
‘ tele arba raudonos taftos apvadéliu. Taip de-
{| koruota ilga prakarpa, besijungianti su kak-
_| lo i8kirpte, mazesné prakarpa marskiniy
apacioje ir rankoves peciy srityje. Kaklo pra-
karpoje taikytos rytietiSkai aprangai budingos labai tankiai
iSdéstytos siauros juostelés su miniatiiirinémis susegimo kil-
pomis ir sagutes atstojanciais mazgeliais juosteliy galuose. Tik
vélesnio laikotarpio marSkiniuose atsiranda siuvinéty apva-
dy. Su Vakarais susilieciancioje Lietuvoje siuvin¢jimas galéjo
biiti taikomas nepalyginti anksciau ir placiau” (16; 54).
O Vakaruose mada sparciai kito. Renesanso ideologijai
kintant, reformacijos pradzioje, véliau ir dél kontrreformacijos
poveikio atviras kiiniSkumo demonstravimas buvo smerktas.
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Gilios iSkirptés, jrémintos balty marskiniy bangele-
mis, veikiai ,,uzako”. I§ pradziy virSutinis marskiniy
raukinys pakilo iki kaklo, visiSkai uzdengdamas krii-
ting. Véliau virSutiniai drabuZiai kukliai pridengeé taip
gaivaliskai i§ apacios besiverzusius marskinius. Tesi-
maté kuklus raukinys virSuje. Taciau kukliu jam ne-
buvo lemta likti. XVI-XVII a. sandiiroje §is palaips-
niui auges raukinys iSves¢jo i grandiozing apykakle,
iSraiSkingai pavadinta ,,maliino girnomis”. Tokias apy-
kakles gamindavo ir komponuodavo specialistai, nes,
be praSmatniy mezginiy, vingriy klos¢iy, joms buvo
bitinas specialus (daznai i vielos ar nendriy) karka-
sas, jvairiaspalvis krakmolas (21, 22 pav.).

Spalva visais laikais buvo viena svariausiy drabu-
Zio iSraiskos priemoniy. Idealiu atveju marskiniy bal-
tumas turejo ,,pereiti” i dangiskg melsvuma. Butent
toks atspalvis aristokratams asocijavosi su i$skirtinu-
mo zenklu, ,,mélynu kauju”. Kai 1649 m. ryta Angli-
jos karalius Karlas I, nuSalintas parlamento nuo val-
dzios, prarades visas valdovo regalijas, uzlipo ant eSa-
foto, vilkédamas dangisko Silko marskinius, jis be Zo-
dziy teige sau ypatingas teises, gyné savo garbe.

Permainingame XVII a. marskiniai buvo tai pri-
mygtinai demonstruojami, tai slepiami po vis naujais
europietisko kostiumo pavidalais. TrisdeSimtmecio ka-
ro metu susiformavusio muskietininky kostiumo mars-
kiniai matydavosi rankoviy ir liemens prakarpose.

34. 1898 m. raudona garibal-
dietiska bliuze // MepuaJosa
M. H. Ucropus... - 1. 258.

32, 33. 1900 m. bliuzes, 1910 m. baltiniy katalogas // Top6auesa
JI. M. Kocriom XX Beka. - Mocksa, 1996. - P. 12.

Apykakle (,,girnas”) pakeité didele
nuolaidi plokscia iSkrakmolinta apy-
kakle, apsiiita mezginiais. Kartu su ran-
kogaliais, kurie taip pat buvo apsiuva-
mi tais paciais mezginiais, ji sudare
komplekta. Balta apykaklé guléjo ant
peciy ir buvo sukirpta taip, kad nuo
kaklo zemyn sudarydavo nuozulnia pe-
¢iy linija. Sis aprangos elementas, ben-
dras vyrams ir moterims, pirmiesiems
suteikdavo moteriSkumo ir net vaikis-
kumo (23 pav.). Mezginiy kainos buvo
Lastronominés”. Zinoma, kad Karlas
II (minéto nukirsdintojo Anglijos ka-
raliaus siinus ir pats monarchas) krei-
pési i parlamenta, prasydamas leisti
jam riimy baliui nusipirkti nauja mez-
giniy apykakle, parlamentas pasiilé i$-
sivalyti senaja. TrisdeSimtmecio karo
laikais praktikuotos ,,mezginiy taikos”,
kuriy metu kariai tvarkési savo rtibus,
ant muskiety buoziy dziovino apykak-
les ir rankogalius, garbiniavo pakriku-
sias Sevelitiras.

Sparciai didéjant perukams, pras-
matniy apykakliy, kurias tie perukai
beveik uzdenge, pavidalas kito: prie-
kyje galai iStyso, nugaroje — labai su-
siaur¢jo. Tokia apykaklé buvo pava-
dinta rabat, jos kuklyji varianta ligi Siol
»praktikuoja” protestanty dvasininkai
(24 pav.). Nuo XVII a. vidurio ima-
ma vilkéti po dvejus marskinius: siau-
ri apatiniai ir labai platis virSutiniai.
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35, 36. 1925 m. bliuzonai; 1926 m.
baltiniai // Top6auesa JI. M.
Kocriom.... -P. 45.

Jy labai placios ilgos rankovés biidavo raukiamos ties petim ir surenka-
mos bei susiuvamos apacioje ties rieSu, o uzsibaigdavo keliasluoksniais
raukiniais. Ties alkiinémis tokius marskinius neretai perriSdavo kaspi-
nais. Marskiniai buvo bent i§ dalies susegami priekyje per vidurij, o pra-
bangiis igijo mezginiy raukinj, kuris pridengdavo ta susegima ir buvo
vadinamas jabot (pr. guzys). Vis délto ir tai nepatenkino véjavaikés ma-
dos. I XVII a. pab. atsiranda kaklaraiscio tipas, pavadintas cravate, nu-
gos. Tai ilgas batistinis kaklaraiStis su mezginiuotais krastais, ji apsuk-
davo apie kakla du kartus ir permesdavo viena gala per kita. 1692 m.
atsirado kaklaraiStis cravate a la Steinkerque, siejamas su to paties pava-
dinimo musiu, kai pranciizy karininkai, atakos metu nesp¢je tvarkingai
suristi cravate, tiesiog sukiso jo galus j virSutinio apdaro kilpas. Ilgainiui
tai virto tiek vyry, tiek motery mada, biitina buvo, kad kaklaraistis buty
perkistas biitent per SeSta ir iStrauktas per septinta kilpa (25 pav.).

Gausiai apdovanotas kilpomis naujos kartos drabuZis justacorps,
netrukus visiSkai uzdengé marskinius, teleisdamas zZongliruoti ivairiau-
siomis kaklarai$¢iy atmainomis, kas, beje, buvo daroma ir XVIII, ir
XIX a. 1828 m. elegantiSkas vyriskis privaléjo turéti ne maziau nei 30
kaklaskariy arba kaklarai$ciy, perskaityti ,, Vadovélj apie kaklarai$cius”,
mokeéti juos uzsiristi 32 budais, keisti ne reciau kaip 2 kartus per die-
na. Per savaite reikéjo ne maziau kaip 20 nepriekaistingo baltumo mars-
kiniy. Kontinentas pamégdziojo angliSka dendizma ir siunté savo mars-
kinius ,,pagerinti” j Londona, kur tiksliai buvo atseikéjamas krakmolo
kiekis, marSkiniai dziovinami ant Simtmeciais kerpamy gazony. Ne-
paisant Siy pastangy, labai uzdaro vyrisko kostiumo marskiniai tesi-
maté liemenés prakarpoje. Placiau juos demonstruoti padorioje vi-
suomeneje buvo laikoma neetiska.

Tik pasaulinio masto kataklizmai, sujauke sanklodas, leido atsi-
rasti gatvése vienmarskiniams sankiulotams (Paryziuje Pranciizijos di-
dziosios revoliucijos metu) arba juodmarskiniams fasistams Italijoje,
ar rudmarskiniams nacistams Vokietijoje Antrojo pasaulinio karo i$-
vakarése (26, 27 pav.). Drabuzj paprastesni daré ir sporto jsiverzimas
i gyvenima, pokariu padaugejus laisvadieniy (28 pav.). Vis délto esmi-
nis estetinis sukrétimas buvo pasiektas kino déka. Iki pat XX a. antro-
sios puses, kai populiarusis Elvis Presley pasirodé ekrane vienmarski-
nis, 0 Marlonas Brando - tik apatiniais marskinéliais, tiek daug mars-
kiniy visuomenei demonstruoti viesai buvo nepadoru (29 pav.). Siy
klasés moralei. Jaunimas tai noriai pasigavo, demonstruodamas paki-
tusius savo kartos etinius principus.

Moteriskos dévésenos pasaulyje analogiska antausj priimtajai mo-
ralei XVIII-XIX a. sandiiroje skélé ampyro mada. Burzuaziné Pran-
cuzijos respublika gimé giljotinos kraujuje. Burzuazija tapo nauju pa-
saulio valdovu. Revoliucija suteiké Europai visiskai nauja stiliy. Nau-
jojo, burzuazinio, kostiumo dévétojai pirmiausia sieké pamégdzioti
antikines formas, nes biitent senovés Romoje atrandama ta heroiska
karta, kuria norima sekti. Absoliutizmo nugalétojai antikinj kiinisku-
ma pavercia aukSc¢iausio grozio iSraiSka. Siekis turéti fiziniy jégy, per-
tvarkyti visa pasaulj iSsiliejo apsinuoginimu, kaip visiSku i$silaisvini-
mu. Grozio idealu tapo sveikas, harmoningai issivystes Zmogus.

,, Vienu pagrindiniy burzuazinés moteriSkos mados uzdaviniy bu-
vo panaikinti biidingiausia visos senosios tvarkos mados bruoza — mo-
teriSko kiino dalyba i kriiting, talija ir klubus ir vél grazinti jam ir kos-
tiumui harmoningg vienybe. Akivaizdu, kad §i uzdavinj i§sprendé re-
voliucinés epochos mada” (12; 179).
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38. 1936 m. baltiniai //
Dziekonska—Kozlowska
A.. Ten pat. - 1. 242.

37. 1922 m. suknelé-marskiniai
// Dziekonska—Kozlowska A.
Moda kobieca XX wieku. -
Warszawa, 1964. - I1. 159.

Begédiskas nuogumas reikalavo atsisakyti visko,
i8skyrus marskinius. Naujosios europietiskos ,,amazoneés”
atmete korsetus, apatinius sijonus, aukStakulnius bate-
lius. Drasiausios atsisaké ir apatiniy baltiniy. Teigiama,
kad juos laikinai pakeité ktino spalvos triko. Vis délto
netruko ir visiSko apsinuoginimo po graikiSkas tunikas
primenanciais apdarais, kurie tik atrodé kaip besidrapi-
ruojantys antikiniai apvalkalai, taciau i tiesy buvo be-
formiai, jiems pavidala suteikdavo tik tobulas audinio
kritimas ant nemaziau tobulo kiino. XIX a. damos ne-
galéjo taip rizikuoti, — palikti drapiravimasi savieigai. Vi-
sas naujasis ,,graikiSkumas” ir ,roméniskumas” buvo
grieztai sukomponuotas, pseudo ,,tuniky” formos — su-
konstruotos. Bet ir to, kas buvo regima, pakako isivaiz-
duoti amzininkes Veneromis, Junonomis, Floromis, Dia-
nomis ir pan. (30, 31 pav.).

Erotiska nuoguma eksploatavo iSimtinai vidurinysis
luomas — praturtéje parveniu: ,,Kuo Zymesné buvo da-
ma, tuo graikiskiau, tuo nuogiau ji rengesi” (12; 178).
Smulkioji burzuazija iSlaiké griezta opozicija ,,graikis-
kajai” madai. Pagal filisteriSkaja morale, moters kiinas
privaléjo biiti nepasiekiama tvirtove, kurios apsaugai sek-
mingai vél buvo pradéti naudoti korsetai, krinolinai, su-
varstomi aukStakulniai aulinukai. Po ampyro laikais do-
minavusio ,,auksinés dalybos” principo, kuris moteris-
kame kostiume jtvirtino po kriitine uzkelta talijos linija,
drabuziy liemuo grizto i savo pozicija, o mados tenden-
cijos pasuko atgal. Bydermejeris konstatavo, kad moters
iSlaisvinimas buvo tik idealas. Bet erotizmo atsisakyti ne-
ketinta. Naujuoju postkiu $ia linkme tapo su sijonu pra-
déti vilkéti marskiniai blouse (darbo bliuze).

Fizinj darba dirbo, be abejo, Zemesniy luomy Zmo-
nés, darbai buvo atlieckami daZnai vienais marskiniais.
Valstieciai ir darbininkai, vyrai ir moterys, marskinius
deévejo kasdien, tad Visoje Europoje marskiniai sudare

tautinio kostiumo pagrinda. Jie nekélé jokiy erotiniy asociacijy, ku-
rios atsirado, kai burZzua moterys palaipsniui jsijungé i visuomeni-
nius darbus, émé vilkeéti Siai veiklai skirtus drabuzius: bliuze su sijo-
nu. Apranga visai suprastéjo, taciau kokia reakcija i §j naujausia mo-
teriSko kostiumo uzkariavima: ,,Bliuzé privaléjo, viska dengdama,
daug ka iskelti aik$tén, ir ne tik kaip virSutiné suknelé — jos slepia-
mas ir pabréziamas plastines formas apskritai, bet ir tas deSimtis
intymiy paslapciy, kurioms taip smalsis vyrai ir kurios taip audri-
nanéiai juos veikia. Cia pirmiausia turimi omenyje pikantiski apati-
niai baltiniai” (12; 192).

Visa likusj XIX a. ir XX a. pr. svarbiausias moteriSkos figiiros
»formuotojas” buvo korsetas, intymusis baltiniy (pr. Dessous) akse-
suaras, paslaptingumo simbolis. Jis buvo apdailinamas aziiriniais mez-
giniais, kaspinais, agrafais ir t.t. Po juo dévétas korsetinis lifas, vir$ jo
— dieniniai batistiniai placiomis petneSomis marskiniai. Per plona vir-
Sutinés bliuzes, uzsegamos nugaroje, audinj (Sifona, muslina, krepde-
$ina) dazniausiai persiSvieté bent keli iSvardytieji aksesuarai, demonst-
ruodami puo$nius baltinius, kuriais dama galéjo puikuotis (32, 33 pav.).

XIX a. formavosi motery emancipacijos judéjimas, skatinamas
vis dazniau pradedanciy dirbti bei studijuoti motery. Kursistés, studen-
tés savo iSore teigé naujg moters orumo samprata, estetizuodamos
savo darbu gyvenancios moters drabuzio stiliy. Jos rengési labai pa-
prastai, demonstruodamos panieka mados tustybei. Su Siuo stiliumi
susije ir politiniai jvykiai. Pats Italijos liaudies revoliucinio judejimo

40. Baltiniai, septintajame deSimtme-
tyje tape kino ,,kojine” // Glynn P. In
Fashion. - New York, 1978. - II. 153.

didvyris Garibaldis yra suteikes pava-

\ Yot
oA dinimus daugeliui populiariy drabu-
{4 o e 7 Ziy. Jo garbei buvo pavadinti raudoni
i 2| ¢ vy e = = .. « . e
. marSkiniai — camicia rossa. Ilgainiui

moterys pasisavino daug ir vyrisko
\ garderobo elementy.

\ GaribaldietiSkos bliuzés pradzio-
{ je buvo laisvos, panasios j misiSke
1 »palaiding”. Véliau jos tapo bliuzémis

su atverCiama apykakle, ilgomis ran-

4 kovémis su surauktais rankogaliais,

39. 1966 m. Yves Saint-Laurent’o  tankiomis klostémis ant kriitinés, su-
suknelés-marSkiniy eskizas /' o oimy nugaroje ir biitinu plonos ta-

Elegance & Creation. - Paris, e
1977. - 108. lijos pajuosimu (34 pav.).
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Moterisky marskiniy arba bliuziy, kaip ir sukneliy, uzsegi-
mo ,,atsivertimas” jvyko Pirmojo pasaulinio karo metu. Jau buvo
atmesti korsetai, daug kur atsisakyta tarnaiciy pagalbos, aptar-
nauti save teko paciom. Tai Iéme, kad moteriSkos bliuzes imtos
uzseginéti priekyje. Be to, jose atsirado ant peciy atsivercianti
nemaza apykakle ir giloka ,,V” formos iSkirpte, kuri sukele daug
aistry, nes jos pasirodymas visai nepagristai buvo susietas su
Anglijoje milijonus gyvybiy nusineSusia gripo epidemija.

XX a. pirmojoje puséje labai kito ir baltiniai. IS pradziy
kietas korsetas buvo pakeistas pagamintu i§ vulkanizuotos gu-
mos. Antrajame deSimtmetyje susiformavusi mados linija la
garconne (berniuko figiira) lémé buvima ,,nuogai po drabu-
Ziais”. Vis delto ne kiekviena figiira atitiko tuometinj ploks-
C¢ig paaugliSka silueta, tad atsirado figiira plokStinantys balti-
niai — amerikietiski biusthalteriai, suteikiantys kriitinei ,,len-
tos linija”. Labai paprasti apatiniai baltiniai taip pat maskavo
kriitinés iSkiluma. Jau buvo vilkimos ,,kombinacijos”, kurios
apacioje turéjo ,,voztuva”, prisisegama sagomis ir pakei¢iantj
kelnaites. 1926 m. baltiniams siiiti pradétas naudoti trikota-
Zas i$ dirbtinio Silko (35, 36 pav.).

Tuo metu buvo dévimos bliuzeés, kurias, perjuostas siauru
dirzeliu ties klubais, laisvai iSleisdavo virs$ sijono, arba bluzonai
(blouson), suraukti juosta ar guma Zemiau talijos linijos. Bet
pagrindinis asortimentas — marskiniy pavidalo suknelés. Buvo
siekiama sukurti tokj elementary kirpima, kuris tapty prieina-
mas kiekvienai moteriai. DrabuZiy pavidalai, kvadratiniai ir sta-
¢iakampiai, siejosi su avangardistinémis meno ir architekttros
formomis, dominavusiomis tuo revoliuciniu periodu (37 pav.)

1930 m. didzioji depresija, persisotinimas konstruktyvistine-
mis linijomis ir paaugliSkomis formomis lémé grizima prie pa-
triarchaliniy vertybiy ir klasikinio moteriSkumo. Pradéta deli-
kaciai akcentuoti kriiting, kiekvieng kratj modeliuoti atskirai, o
liemenélés susegimas i§ priekio persikélé ant nugaros (38 pav.).
Bliuzes imta vél tradiciSkai dekoruoti, grizo net jy buvusios for-
mos, bet populiarumo nebeatgavo. Jas iSstimé trumpos trum-
parankovés bliuzelés ir trikotaZiniai sportiniai marskinéliai.

Prie sukneliy-marskiniy buvo sugrizta naujo revoliucinio
periodo metu, kuris funkcionalumo siekiu, formy lakoniSku-
mu siejosi su savo pirmtaku, o 1965 m. minisijonu jj net ,,pra-
$oko” (39 pav.). Tabu buvo lauzomi smagiai ir drasiai. Balti-
niai neteko kiino formy korektoriaus paskirties bei erotinio
jaudinimo funkcijos (ji ,,persikéle” i sex shopy asortimenta).
Naujos elastomerinés medziagos émé $velniai ,,glostyti” na-
turaliai geras figiiras, kiekviena apatiniy dalis galéjo buti ir
jauyravieSai demonstruojama. Taip buvo ir paskutiniyjy olim-
piniy zaidyniy metu (40 pav.).

Taigi marSkiniai, kazkada buves vienintelis apdaras, inspi-
ravo apatiniy baltiniy formavimasi, véliau patys droviai pasi-
slépé po virSutine apranga, o XX a. jvairiais pavidalais ,,i$siva-
davo” taip, kad virto virSutiniais mar$kiniais ar marskinéliais.

,,Civilizacijos procese stipréja ir drovumo jausmas, susijes
su seksualiniais santykiais, kurie anks¢iau buvo socialinio gy-
venimo dalis; juos pamazu ima gaubti paslapties skraiste, ir jie
nugarma i mazos $eimos gelmes” (13; 264). Akivaizdu, kad dro-
vumo jausmas civilizacijai vystantis stipréjo palaipsniui, kas
Simtmetis didindamas ,,atstuma, skiriantj Gamtg nuo Kultiiros,
nuoga nuo aprengto” (17; 17). Tikétina, kad abiems poliams

pernelyg nutolus, zmogaus savisaugos instinktas lémeé veiksmus
atvirkStine kryptimi. Dabar vykstantys procesai, atrodo, naiki-
na ta dirbtinj atotruki, artindami zmogy prie gamtiSkumo. Civi-
lizavesis, sukiires Simtus biidy atsiriboti nuo atSiaurios gamtos,
bégdamas nuo nuogumo, dabar jis pageidauja biti laisvas ir
nuo savo susikurtyjy etiniy Sirmy, atmetinédamas pasenusius
tabu, kaip iSaugtinius vaikiSkus marskinélius.
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Clothes trawelling...
The Shirt

Rita GUZEVICIUTE

The shirt without which since its very “invention” no
single century has been able to manage is the most functional
outfit of humanity. In times when it existed as the only one
its function was also the only one — to warm. As a dress with
this particular function it acquired a symbolic meaning of a
thing being orientated to both outward and inward.

It got started to reflect its sense of beauty and began to
adorn once it became more expensive. Later with excessive
quantities of it the separation into outwear and underwear
followed. With the prevalence of ethnic taboos in society the
shirt had to find itself beneath the abundance of outer
garnments. On only rare occasions occurring “on the upper
surface” it became a permanent erotic irritant throughout a
censoriously submissive environment. Change in approach
to the “indicency” of the shirt was stimulated by the process
of emancipation in society itself. In time its “imprisonment
underneath” turned into an open demonstration “above”.

Lietuvos istorijos institutas, KraZiy 5, LT-01108 Vilnius
Gauta 2004 09 14, spaudai jteikta 2004 12 30
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Saugiy namy lipdymas Juozo Apucio kiryboje

Violeta STONYTE-GEDMINIENE

Straipsnio intencijos — aktualizuoti literatiiros diskurso
reiksme, modeliuojant saugaus bendrabiivio principus skir-
tingy kultiiry sqveikos kontekste. Probleminiai aspektai kon-
kretizuojami, analizuojant Juozo Apucio kiirybg: nors ir pel-
niusi ,,klasikos” vardg ir pritraukusi nemenkgq tyrinétojy de-
mesj, ji vis dar stokoja interpretacinio matmens, nusakancio
Sios prozos savitumq bei reiksmingumag.

Analitiniu biidu, laikantis semiotinés mito poetikos sam-
pratos, iSryskinama mito reikSmé, artikuliuojant ribine Siuo-
laikinio subjekto patirtj. Semantiné sava/svetima asis padeda
atpazinti teigiamas prasmés formavimosi linkmes, kreipian-
Cias saugaus, gyvybingo ir prasmingo bendrabiivio link.

I$vados: Apucio kiiryboje universalios ribinés patirties ar-
tikuliavimo schemos néra realizuojamos grynu pavidalu. Po-
lemizuojant su universaliaisiais reikSmeées matmenimis, sava/
svetima ribinéje jtampoje lipdomas savas saugiy namy mo-
delis, kuriame radikalias, destrukcijq sukeliancias sava ir sve-
tima perskyras neutralizuoja konstruktyvus kito riby pojiitis.

Rita zalioj,
Leiski mani namopi,
Rita zalioj.

Tradiciniy vertybiy gyvybingumas anaiptol néra savai-
minis dalykas: jy egzistavimas priklauso nuo nuolatiniy sg-
moningy pastangy jas palaikyti. Tradicijos testinumas yra
neatsiejamas nuo jos sugyvinimo, t.y. kultiiros paveldo ak-
tualizavimo ,,¢ia ir dabar”. Laiko plotméje tai reiskiasi pra-
eities jdabartinimu, jos vertybinio potencialo perkélimu j
dabartj. Kultirologo Artino Sverdiolo teigimu, jdabartinan-
tys diskursai praeitj primena, o ateiti — pranasauja, zada,
ispéja (20; 269-270).

Kaip ir bet kokia kultiiriné tradicija, literatiiriné tradici-
ja egzistuoja tik nuolat perinterpretuojama pagal tg tradici-
ja paveldejusios visuomeneés suvokimo akirati, pagal tai, kas
aktualu dabartinei ja suvokianciai samonei. Algirdo Juliaus
Greimo teigimu, kiiryba yra vertintina savo visuma, perlei-
dziant ja per ,,dviguba filtra” — ,,idéjy prezentavimo formos
ir paciy idejy kokybes filtra” (8; 395). Literatiiros diskurso
dabartiSkumas tikrinamas pagal tai, kaip jis atsako i didziuo-
sius permainy amziaus i$§ukius: i peréjimg i$ tradicinés vi-
suomenés i technologing, i totalitaring prievarta, i grésme
mazos tautos egzistencijai, i spartéjancius integravimosi pro-
cesus (15;111). ReikSmingas Siuo atzvilgiu atrodyty Julios
Kristevos sitilymas aktualizuoti Siandien literatiiros diskur-

sa kaip kultiiros—maisto patirtj, galincia padeti iSsaugoti Svie-
siausius komponentus, stimuliuoti miisy vidinio gyvenimo
gyvybinguma. Praeities patirtis, jos atmintis ir ypa¢ XX a.
vidurio kriziné patirtis (Antrojo pasaulinio karo, holokaus-
to, komunizmo zlugimo atmintis) turéty mus priversti bati
démesingais savo kultiiros tradicijai, ugdziusiai zmogaus sub-
Jekto mastyma ir jo mening patirtj. ,,UZuot miegoj¢ naujoje
normalizuojancioje tvarkoje, pameginkime ipusti gestancia
kultiiros-maisto liepsng” (11; 11-14).

tai reaguojama inertiSkai — atkartojant XIX amziaus tau-
tos Zadintojy gestus, nesuvokiant, kad tautai kur kas gres-
mingesnis jos naikinimas i$ vidaus (15; 111). Juozo Apucio
sakymu: ,,Sunkiausia Zmogui jveikti ne kity daromas klia-
tis, tveriamas pertvaras, duodamus darbus, o tai, kas yra
paciame tavyje” (2; 253). Grésmé tautos identitetui — tik
vienas totalitarinio pavojaus aspektas. Sovietinis totalita-
rizmas skverbési giliau. K. Nastopkos teigimu, ,totalitari-
né valdzia, deklaruodama tariama galéjima daryti, pirmiau-
sia stengesi sugniuzdyti galincius nedaryti to, ko i$ jy rei-
kalaujama” (15; 111). Toleruodama etning jvairove, ji tai-
kesi pakirsti individo tiesa, asmening atsakomybe, morali-
nj potenciala — uzgesinti ta viding ,,ugni”, be kurios tauta
virsta inertiSkai i§svajoto kranto link besiirianciu litidesiu,
patiklia ir naivia minia, lengvai suvedziojama naujyjy pra-
nasy, naujosios tvarkos skelbéjuy, tai, be kurios kalba virsta
nereik§mingu plepéjimu apie ,,artéjantj Saltj ir prastéjan-
Cig sveikata”, nesuvokiant tikryjy kylancios grésmés pasek-
miy. I iStuStéjusias tradiciniy vertybiy ertmes nesunkiai
prasiverzia svetimumas, ardantis ir niveliuojantis visumos,
tapatumo — namu saugumo pojuti.

I totalitarizmo i$Siiki — archajiSkos visuomenes, seno-
sios zemdirbiy visatos sunaikinimg — lictuviy literattiriné
kiiryba atsaké mégindama rekonstruoti pirmykste dvasine
substancija, pirmapradzius ir pamatinius bendrabtvio prin-
cipus. Daugeli to meto kiirejy vienijo baltiskojo problemy
epicentro trauka, kurio emociniame lauke — dvasinio at-
sparumo ,iSoriniam” ir ,,vidiniam” svetimumui amplitude,
siekianti nuo iSdavystés, kolaboravimo iki atviro maisSto, Zi-
ties (19; 299). Mitologijos kody aktualizavimas to meto sa-
lygomis suvokiamas kaip tylaus pasipriesinimo kulttiros so-
vietizacijai ir unifikacijai forma, atrodziusi viena galima,
iSblésus ginkluotos rezistencijos viltims. Orientavimasis |
sutartinj suverenuma, susietuma buvo laikomas pamatine
vertybe sovietinio sastingio laikais (15; 229).
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Istoriniu pozitiriu, mitinis pazinimas prasiverzia tokio-
mis akimirkomis, kai kultiira vystosi ypatingais Suoliais, ku-
riy pasekme — sukreciantis krizés suvokimas. Tariamas mi-
to ,,optimizmas”, ,,heroizmas” giliajame prasmes lygmeny-
je suvokiamas kaip skausmingas ne—prasmes pojitis, kurio
atsvara — prasmes liikestis, trukmeés, amzinatves ilgesys. U.
Manno teigimu, mitas, nuolat primindamas ribas, kurias
vertéty gerbti, ne tik ,teikia narsos Zygiuoti pirmyn”, bet ir
»sulaiko nuo pragaistingy perlenkimy” — padeda islaikyti
pusiausvyrg vardan gyvybingos ateities (13; 17). Kitaip ta-
riant, mitas suvokiamas kaip universalus ribinés patirties
artikuliavimo, jprasminimo budas. Pro ,iSoring¢” maiSaly-
n¢ mitiné mintis skverbiasi prie giliyjy struktiiry, kur gims-
ta trapios ambivalentiSkos figtros, palaikancios priesybiy
sambivi (16; 10).

Mito intencija — prasmés kiirimu atsispirti ne—prasmes,
bezadés tuStumos pojiciui — tebeliko gyva ir literattroje,
kurioje biities/ne-biities antinomija vis dar kelia kiirybine
jtampa. Karybos intencija krypsta i egzistenciniy, ribiniy
situacijy iveika, méginant intuityviai ieSkoti ir figliratyvine
forma teikti galimus biidus jas iSgyventi. Taciau Siuolaikine
mitokiira sujungia ne tik mitologizavimq — semantiskai tal-
piausiy, pavyzdZzio galig turinciy tikroves vaizdiniy kiiryba,
bet ir demitologizavimg — mitopoetinio mastymo stereoti-
pu, praradusiy ,keliamaja” galia, iSardyma, nukreipdama
Siuos du skirtingus prasmés kiirimo biidus bendra linkme —
palaikyti maksimalius Zmogaus rySius su gyvo zodzio at-
verta butiSkumo sfera (16; 7).

Siame straipsnyje mito teikiamus saugos aspektus bei
galimas jy realizacijas iSskleisime Apucio kiirybos plot-
meje. Nors ir pelniusi ,,klasikos” varda bei pritraukusi ne-
menka tyrinétojy démesj, Sio rasytojo prozos interpreta-
cija vis dar stokoja matmens, nusakancio jos savituma ir
reikSminguma. Lietuviy literatiiros kritikoje pastebima
inercija, susiformavusi tiek dél cenziiriniy suvarzymuy, tiek
del metodologinio ribotumo Aputi reprezentuoti viena-
SaliSkai — tik kaip ,,etninés kultiiros metrastininka”, men-
kiau kreipiant démesij i mediacinj $ios prozos pobiidj — me-
diavima tarp modernizmo ir etninés kultaros, tarp egzis-
tencialistinés ir tradicinés pasauléZiiiros — i tuo biidu sa-
vitai reiSkiama santyki su tradicija, kultros paveldu. Tai
vercia atidziau analizuoti tas trapias vilties formas, savitu
bidu perfigiiruojamus universaliuosius saugaus bendra-
bivio principus, atverti teigimo/neigimo, tikéjimo/netikéji-
mo jtampos kupina emocinj lauka, kuriame kristalizuoja-
si saugios ir gyvybingos biities vizija.

Saugiy ,namy” link

Saugiy namy modelis Apucio tekstuose grindZiamas tri-
mis pamatiniais struktiiriniy santykiy pluostais — erdves,
laiko ir santykiy su kitu.

Tradiciniu mastymu, isikurti savo erdvej — vadinasi, su-
teikti jai aiSkius ir konkrecius erdvinius orientyrus, nu-

brézti aiskias ribas, atribojancias ir saugancias ,,mano” pa-
sauli nuo svetimo, gréslaus, nepazinaus, nestruktiiruoto
»anapus”. Apibréztos visumos stabilumas, saugumas, anot
Jurijaus Lotmano, yra palaikomas specifiniy centro ir pa-
ribio santykiy (12; 257-276). Centrui tradiciskai priskiria-
ma tvarkos palaikymo, norminimo, saugos funkcija. Ar-
tejant paribio link, centro traukos ir poveikio galia silpné-
ja: dideja amorfiskumas, tam tikras ,,palaidumas”, ,ne-
tvarkingumas”, ,,nepaklusnumas”, ,nenormalumas”, ,ki-
toniSkumas”. Paribyje labiau toleruojamas riby pralaidu-
mas, atvirumas, polemineé skirtybiy saveika. Riba dél savo
tarpinés pozicijos implikuoja dvilype ar net daugialype
funkcija. Viena vertus, ji atriboja ,,viding”, savg erdve nuo
Hisorines”, svetimos erdvés, kita vertus, — sujungia, suka-
bina skirtingas semiotines struktiiras, iSrySkindama jy ben-
drumus, panaSumus ir skirtumus. Tad intensyviausi mai-
ny ir permainy procesai vyksta ties riba, kur sava/svetima
atskyrimo-sujungimo jtampoje randasi kitoks supratimas,
kristalizuojasi kitokia prasme.

Ideali centro ir paribio saveika palaiko struktaros di-
namis$kuma, ,,gyvybe”. PrieSingai — hierarchinis santykis
yra potencialiai gréslus darniam sistemos funkcionavimui.
Centro struktiiry dominavimas, slopinantis paribio struk-
tiiry aktyvuma, stingdo ir visos sistemos gyvybinguma.
PrieSinga linkme vykstancios permainos, t.y. paribio arba
subjektiniy struktiry hierarchija, neutralizuoja pastoviuo-
sius traukos centrus, sukeldamos destrukcijos, pertvarkos,
laziy, kriziy procesus. Nepasitenkinima egzistuojancia
»tvarka” reiskiancios ribinés struktiiros potencialiai gali
tapti traukos centrais kitiems paribio elementams. Ribiné
$iy struktiiry prigimtis savaip paaiskina skirtinga jy so-
cialine elgsena, kuri gali biti tiek feigiamo, stimuliuojan-
¢io, gyvinancio pobiidzio, tiek neigiamo, destruktyvaus, de-
stabilizuojancio. Vytauto Kavolio teigimu, tam tikri ,,mais-
tininky” modeliai, jteisinantys savita maiStavimo btida bei
elgsena, randasi priklausomai nuo kulttros tradicijy, ju
formavimosi istorijos (10; 32).

Teksty analize teikia pakankamai argumenty Apucio po-
etikos savituma sieti su jprasty centro ir paribio santykiy, ju
funkcijy kaita, su tam tikros kanoninés sistemos desta-
bilizacija, sukeliancia grésmeés, nesaugumo pojiiti. Pasak
Marcelijaus Martinaicio: ,,Apucio prozos kontekste vyksta
didZiule, visa erdve apémusi katastrofa, keiciasi joje Zmo-
gaus buvimo prasme, zmogaus, kuris ¢ia kazkoks sutrikes,
pasimetes: iSjudinti didZiuliai tradicinio gyvenimo blokai,
kas Simtmecius teiké pastovumo, buvo savaime supranta-
ma” (18; 95). Kaip tam tikros nuorodos, ivadai j kompli-
kuota kaitos diskursa — 1uzi, ,,i$¢jima”, peréjimq, prieSprie-
$a, benamio situacija liudijantys teksty, jy rinkiniy pavadi-
nimai (,,Geguzé ant nuliiZusio berzo”, ,Is¢jimas i§ namy”,
,»Tiltas per Zalpe;”, ,»Riksmas ménesienoje” ,,Keleivio nove-
les” ir kt.). Teksty subjektas balansuoja ant vidiniy riby —
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jo bitis jsigalin¢io chaoso akivaizdoje panasi i ,,perkrauta
laiva”, kuris netruks pasvirti. ,,Svyravimas” prasiverzia abe-
jonémis, netikrumo pojaciu — kriziniu momentu ieSkoma
patikimy, saugiy atramy, kazkieno ,,gelbstin¢ios rankos”.
Konkreciomis realizacijomis tekstuose aktualizuojama sub-
jekto buvimo biido problematika: krastutinis egzistencinis
klausimas biiti ar ne keiciamas klausimu — kaip biiti junta-
mos beprasmybes akivaizdoje, | kq atsiremti netvarioje ribi-
néje (kaitos, destrukcijos) situacijoje. Ties riba atsidiirgs sub-
jektas ikiinija dvilypuma (,,esame suskile kaip atomas”),
daugialypuma, stimuliuojantj btudingus ribinius procesus,
kuriais méginamas neutralizuoti svetimumas, nesaugumas,
ieSkoma tai, kas sava, saugu. Neleisdamas pasaliinéms pa-
taikinéms mintims nuslopinti nerimastingy vilties minc¢iy
subjektas iriasi per sumaisti, lipdydamas savo namy, savo
laiko, saugiy santykiy su kifu modelij, grindZiama visuome-
niniais mainais ir socialine sanglauda. Ta linkme kreipia ir
figliratyvinio lygmens metaforos — lipdomas kregzdziy liz-
das, kraunamas, tveriamas skruzdelynas.

Aplinkui buvo didelé, neaprépiama erdvé, zalia nuo me-
dziy ir taip geltona nuo Zydinciy géliy senose sodybvietése ir
pakelem: ty spalvy centre, prie apgriuvusio ir pasamanojusio
namo, ant seny pamaty sédéjo Zmogus su protezu vietoj kojos,
jis turéjo ikvépti gyvybe tai liidnai graziai tuStumai, nes tustu-
ma jau seniai lauké Zmogaus” (3;175).

Projektuodamas saugiy namy modelj subjektas medi-
juoja tarp namy ir ne-namy erdves, judedamas iS sveti-
mais, nesaugiais tapusiy ,namy” savy ir saugiy ,namy”
link. Tekstuose dominuojancios ,,i$€jimo” situacijos isreis-
kia ,,herojaus” nepasitenkinima tomis vertémis, kuriomis
pagrista visuomene. ,,I$¢jimas” kitur, anot Greimo, jgali-
na ,herojy” atlikti tam tikras verciy transformacijas, ku-
rios paskui, jam griZus, atsispindéty visuomenés aksiolo-
gin€je biityje. Neigiant nustatytas vertes, primenamas ki-
tos galimos verciy sistemos egzistavimas (9; 16). Norint
realizuoti savo troSkimus, t.y. susikurti sau priimting sau-
gig ,namy” aplinka, ,herojui” nepakanka vien neigti esa-
ma ,tvarka” ar ,netvarka” —reikia ,,noreti” ir ,,galéti” pa-
keisti tai, kas nepriimtina. Apucio teksty emocinj lauka
kaitina prieSpriesa brutaliai primetinéjamoms ,,naujy na-
my statyboms”, buvusiy ,,namy” ilgesys, ,,nor¢jimas” su-
lipdyti, ,,iSsaugoti” savo pasaulj ir ,negaléjimas” to pada-
ryti, juntant reikiamos kompetencijos trikkuma. 7eigimo/
neigimo jtampoje bréziamas vingiuotas ir slidus subjekto
ieskojimy ,kelias”, kupinas staigiy posiikiy, ,,nusileidimy”
ir ,,pakilimy”, ,i§¢jimy” ir ,,sugrizimy”. Nuolat pasikar-
tojanti kelio figiira tampa struktiirine ir semantine san-
kaba, siejancia skirtingus Apucio tekstus i vientisg ,,gyve-
nimo keliones” paradigma. Tuo biidu tarsi realizuojamas
paties autoriaus sakymas: ,,Gyvenimas — tai kelion¢ | na-
mus” (4; 127).

Tekstuose dominuojanti judéjimo linkmé i savo ,.kelio”
pradZig,ibuvusius ,namus”, nusako ,,tévy namy” verte sub-
jekto vertybiy skaléje: i pradZig griztama, ieSkant patikimy
orientyry, patikrinty vertybiniy matmeny. Etninés erdves
saranga palaikancios jos kiirimo ir saugojimo tradicijos yra
svarbi vertybiné atrama besiblaskanciajam — savo ,,vietos”,
saugios prieglaudos, savy ,,namy” nerandanciajam. Nuo-
latinis pradZios akcentavimas, koreliuojantis su ciklinio lai-
ko paradigma — biuidingi mito poetikos principai, iSrySki-
nantys universalias kiirimo (,,namy” lipdymo) ir saugos (sa-
vo ,namy”, savo ,tapatybés” saugojimo) schemas, patik-
rintus kokybinio atsinaujinimo centrus.

Tradicinéje samonéje erdves centras visuomet susijes su
konkrecios kultiirinés veiklos vieta, kuriai atstovauja gyve-
namasis bustas — ,namai”, i kuriuos orientuojama visa ki-
ta. Sodybvietés tvarka iprasmina visatos modelj, tad svar-
biausiy jo atributy buvimas joje liudija tvarka, ir prieSin-
gai, — jy stygius reiSkia tvarkos irtj, chaoso jsigaléjima
(,,Skraidancios obelys™). Cia, tévy ,,namuose”, svarbi tvar-
ka, savos erdves orientyrai (namas, kiemas, tvartas, darzi-
ne, pieva, kelias, tiltas), aiSkios ribos (miSko linija, upe),
skiriancios sava ,Siapus”, ,,Cionai” ir svetima ,,anapus”, ,te-
nai”. ,,Cia” - ,milsy pasaulis”, o visa kita, kas nepriklauso
jam — chaotiska, svetima ir priesiSka erdve — ,,tik fonas, ko-
ki gali isivaizduoti netycia uzgriebes tolimos Salies radijo
stoti” (1; 8). Tarp iy dviejy priesingy sriciy siikkuriuoja nuo-
latiné dramatiné jtampa, kylanti del iSoriniy destrukciniy
galiy, ,,iSorinio” svetimumo grésmes ,,vidiniam” savos erd-
ves stabilumui.

Mitinéje samongje gyvybiskai svarbu i$saugoti savo pa-
sauli, savo namus. Savojo pasaulio gynimas i§ esmeés pri-
lygsta kosmoso gynimui, nes ,,mano pasaulis”, ,mano na-
mai” metonimiskai Zzymi kosminj viseta, tad jo sugriovimas
prilygsta kosmoso Zii¢iai, chaoso isigaléjimui. Noveléje ,,Do-
bilé. 1954 naktj...” artéjancios audros fone visi veikéjai (mo-
tina, tévas, Martynas, $uo, karve) savaip rupinasi namy sau-
gumu: motina rupinasi jy uZdarumu, visy savuyjy buvimu kar-
tu, tévo zodziai iSreiSkia pasitikéjima ,,namy” atsparumu
artéjanciai grésmei. Taciau teévo ,¢ia” néra, motina ,ser-
ga”, ir Martynui tenka perimti ,,nepajégaus” centro funkci-
jas: ,,jis béga apginti, iSsaugoti Sita pasaulj”. PrieSingai nei
motina, Martynas ,,neserga” ,,artéjancios audros”, svetimu-
mo baime - tik jo balse ir veiksmuose stinga tévo ,,ramy-
bes” ir ,,8altumo”: , jis bega perslapes ir susiles”, ,,jis griu-
vinéja perdaug daznai”, ,jis Saukia, labai garsiai, bet per-
kiinija praryja, sudauzo jo Sauksma”.

Noveléje ,,Zmogus matine galva” tradiciniam erdvés
modeliavimui, kuriam svarbus orientacinis centras, i kurij
projektuojama visa kita, prieSinamas naujyjy ,,statyby”
modelis: ,svarbiausia — siena ir uzuovéja, o vidy jau pas-
kui lengviau” (2; 332). Pasak M. Eliade’s, erdve, kurioje
néra pertrikiy dievoraiskai, kitoniSkumui, patiriama vi-
siSkai kitaip — ji vienalyte ir kokybiskai neutrali. Neture-
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dama tam tikros orientacinés aSies, ji gali buti pradéta
bet kur ir bet kaip (20; 287). ISoriSkai tarsi uzdaro mieste-
lio ,,vidinj” nevienalytiSkuma liudija skirtingi jo gyvento-
ju orientaciniai centrai, skirtingos vertybines sistemos, ku-
riy veiksmingumas patikrinamas ,,iSorinio” svetimumo, ag-
resyvumo akivaizdoje. Miestelio daugumg vienijantis cen-
tras — jira — nurodo jos ,,vidinj” beribiskuma, atvirumgq —
tikéjima ,,iSoriniy” galiy ,,protingumu”: ,Zmonéms atro-
de, kad jira zino, ka daro” (2; 331). Tuo metu, kai ,,be-
veik visi gyventojai i§€jo prie jiros”, ,namus”, t.y. tradici-
nj centrq, saugoti pasilieka tik ,pasiligoje seniai”, kuriy
»ligotumas” nusako jy ,,nepajéguma” tinkamai atlikti tra-
diciskai jiems priskiriamo namy saugotojy vaidmens. Sio-
je noveléje neigiamai sankcionuojamas tiek beatodairis-
kas atvirumas svetimam, tiek brutalus késinimasis | sveti-
mgq erdve, savo ,tvarkos”, nors ir labai ,,genialios” bei ,,pa-
trauklios” primetin€jimas. Sava/svetima, uzdara/atvira san-
diiroje patiriami ne tik ,,praradimai”, bet ir ,,atradimai” —
pasikeiCia ne tik miestelio gyventojai (,,jau nebelabai ga-
léjai bepazinti, kuris Cia atvykes, o kuris vietinis”), bet ir
»Zmogus matine galva”: i§ pradziy dziaugesis, iSvedes
miestelio zmones i$ ,,naivios pievos”, i§ atskirumo, paskui
supranta, kad ,,kvailiausiai apsiriko”.

Keiciantis tradiciniams erdves orientyrams, keiciasi sub-
jekto aplinka charakterizuojantys vaizdiniai: savumg kei-
Cia svetimumas, tikrumo pojuti — netikrumas. ,Namy”, sau-
gumo stygiy méginama neutralizuoti, konstruojant i§ at-
mintyje iSlikusiy ,,namy” atributy saugios ,,prieglaudos” vi-
zijas. Sienomis, ,,cementiniu aptvaru” meéginama apsisau-
goti, atsitverti, atsiriboti nuo ,,iSorinés” aplinkos chaoso,
,vidines” tamsumos. Subjektas iesko prieglaudos, ramybes
nedidel¢je, atribotoje erdveje — grazioje, mazoje saleléje,
anks$tame uzdarame kambaryje, gydymo jstaigoje (,,Ratu
palei ezerus”, ,,Rudenio zZol¢”, ,,Balta novele”). Laikinu
,oustu” keliaujanciam benamiui tampa autobusas, trauki-
nys, pakeleivinga maSina (,,Judéjimas”, ,,I§ pirmos stoties”,
,» Iyleédami vaziavo greitai”). Kita vertus, aiSkiai juntamas
ty ,,menky pastangy” (atsiriboti, atitriikti) ,,iliuzorisSkumas”.
UzZdaros, suspaustos, sustingusios erdves figtiros apibtdi-
na nelaisvo, jvairiy ,sistemy” kontroliuojamo ir valdomo
,»Siandieninio Zmogaus situacija”: ,,Baigdamas §ia mintj ir
daugiau nebenorédamas sakyti pavyzdziy, apibendrinu:
Siandien Zmogus yra uzdarytas narvan ir veziojamas. I§ to
narvo jis negali niekur pabegti. Tokia yra Siandieninio Zmo-
gaus situacija” (3; 156).

»Naujos” patirties deformuotoje samonéje neutralizuo-
jasi radikalios erdvinés skirtys — namai/ne-namai, sava/sve-
tima, cia/ten. Laiko nuotolis iSrySkina prieStaringa buvusiy
»,namy”, savo ,,pradzios” pojiit], kaitinama ,,pasaliinés min-
ties”, norincios ,,sumenkinti, suniekinti viska, kas buvo cia,
Sitose Sventose jam vietose”, ir ,vilties minciy”, slopinan-
¢iy abejones, izvelgianciy vertinga pirmyjy bandymuy ,,lip-
dyti” patirtj: ,,imti, imti, imti, lipdyti prie savo veido, prie

ausy, kojy, liemens, galvos viska, kas tiktai papuolé tavo
zygiuose, lipdyti, kaip lipdo kregzdé¢ lizda, gal ¢ia esama
tiktai tokio skirtumo, kad kregzdé lipdo tikslingiau, net sa-
moningiau, o tu — lipdei eidamas per jaunystes tkus. Bet
kaip daznai pasitaiko, kad kregzdés lizdas bumpteli Zemén,
tai kodel negali nukristi tasai tavo lizdelis?” (2;132).

Laiko plotmeje atpazjstamos tos pacios prasmes jude-
jimo linkmeés — peréjimas i$ centruotos laiko sarangos, rep-
rezentuojancios tradicinj laiko patirties artikuliavima, i
policentring, liudijancia tradiciniy vertybiy kaita. Peréji-
mo situacija aktyvina ribiniy laiko struktiry veikme, i$-
rySkinancia tiek teigiamas, tiek neigiamas kardinaliy po-
ky¢iy pasekmes. Dabartis suvokiama kaip laikiné zona, ku-
rios ,,turinys” pildosi, saveikaujant priesSingiems laiko po-
liams: biitojo laiko ir laiko dabar, dabarties ir biisimojo laiko
vizijy. Subjektas, kriziniu ,,dabarties” momentu atsidires
tarp dviejy poliy — praeities ir neaiskios ateities, — virsta
savotiSku mediatoriumi, méginanciu suvesti j viena tai, kas
praéjo, kas vyksta dabar ir kas laukia: ,,Kg paliksime? Ka
pastatysim jisy vietoj, samanotieji pilies akmenys?”
(2;283). Patirtis, igyjama ieSkojimy kelyje, esmingai kore-
guoja subjekto santyki su laiku, padeda atpazinti savojo
laiko verte.

I dabartj jsiterpiancios nykstancios buvusio laiko lie-
kanos (apleistos sodybos, sugriuve namai, iSrautos seno
sodo obelys, puvantys azuolai, riidijanti pernyksté zolé)
kontrastuoja su naujomis statybomis, naujomis kultaro-
mis uzsétais laukais, naujais keliais, naujomis blizgancio-
mis masSinomis. Visuotinis lekimas, triukSmas, skub&jimas
»,hezinia, kur”, orientuotas i ,,nepazjstama” ir svetimgq, bet
daug zadantj ir viliojantj bizsimojo laiko tarpa. Tokiam vie-
nakrypciam, linijiniam daugumos judejimui prieSinasi le-
tas, dvikryptis individualaus subjekto judejimas tai pirmyn,
tai atgal. Apucio subjektas, geisdamas kaitos, atsinaujini-
mo, yra viliojamas, traukiamas biisimojo laiko nezinomy-
bés, paslapties, kita vertus, negali atitrikti nuo buvusio
laiko —yra jo valdomas, laikomas, ,,gaudomas”, ,,spaudzia-
mas”, nepaleidziamas.

Daugelis esamojo laiko segmenty tekstuose pateikiami
kaip tam tikra pasikartojanciy sceny paradigma. Pasako-
tojui tarsi néra svarbu, ar jvykis priklauso veikejo praeiciai,
dabarciai ar ateiciai. Laiko riby nutrynimas patvirtina vie-
nokios ar kitokios jausenos, iSgyvenimo neatsitiktinuma —
taip jau yra buve ir dar bus. Laike nutolusiy jvykiy gretini-
mas atveria vertybing pasakotojo pozicija: esama praeinan-
¢iy, iSnykstanciy arba vienadieniy dalyky, ir esama amzi-
nyjy dalyky, kuriy laiko tékmeé nejveikia: ,,Misy dabarti-
nis Iékimas turbiit nepaprastas. Tik lemtingg akimirka pra-
eitis taip ryskiai skverbiasi { mus” (2; 257).

Kintamumo, nestabilumo kontekste igyja verte tradi-
cinio laiko saranga, kurioje pastovumo ir stabilumo pojiiti
uztikrina ,,pradziy pradzios” laikas, | kurj orientuojama
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visa ko ,pradzia” (20; 253-273). Tai, kas egzistenciskai
svarbu, ,,pereinamieji” laiko tarpsniai, lemtingi zmogaus
gyvenimo momentai, mitinéje samon¢je jprasminami ri-
tualiniu grizimu i savo ,iStakas”, ,pradziy pradzios” at-
kartojimu. Tai jgalina atsinaujinti, jgyti papildomy galiy
savo tolimesnei ,,kelionei”. Todél, ,kai uZeina nerimas”,
visada patraukiama ,ten, kur prasideda upes iStakos”.
Grizimas j praeitj, patirtas ,bendrumo jausmas” tarsi pa-
lengvina ,,i$¢jima” (,,I§¢jimas i§ namy”, ,,Zalias laiko vin-
gis” ir kt.). Vidines pastangos iSsaugoti atmintj virsta ver-
tybiniu matmeniu subjekto tapatybei — ,,sustiprina Zzmo-
gy taip, kad jis i$ tikryjy neveidmainiaudamas ima ver-
tinti ir gerbti kitus”. Gyvybinga atmintis tampa savo ir
svetimo susikalbéjimo prielaida. Daugelis teksty kon-
struojami kaip savotiski ,,nebyliis” pasnekesiai, kai tarsi
kalbama apie ,,nieka”, apie iprasta, kasdiene¢ biiti dabar,
o i tikryjy menami praeities ir dabarties saveikos, laiko
tekmes, laiko ,,galios” ir ,,negalios” klausimai (,,I§ pir-
mos stoties”); méginama atrasti, kas iSlieka bendra ir kas
kinta laiko tekmeje, kokia verte igyja tradicijos puosele-
tos vertybes dabarties laike, kokia jy funkcija, modeliuo-
jant biisimojo laiko vizijas.

Ypatinga reikSme praeities paradigmoje igyja ,,vaikys-
te”. Ji figlruoja kaip saugiai apibréztas ,,pradzios” laiko
segmentas, kaip individo savivokos centras, i kurj sugrizta-
ma, ieSkant savo riby, viding darng palaikanciy orientyry:
,, Vaikyste mus persekioja kiekvieng litidesio ir ilgesio va-
landa, mes bégame prie jos lyg prie Saltinio, tenai niekuo-
met netriiksta vandens” (2; 356). ,, Vaikyste” islaiko budin-
gus ,pradzios” semantinius aspektus — naujuma, tyruma,
tikruma. Ribiniu momentu uzvaldantis svetimumas meégi-
namas jveikti, struktiiruojant ji pagal pazjstamus, vaikyste-
je idiegtus vertybinius modelius. Ypatinga verte ,,miglota-
me” dabarties laiko kontekste jgyja saulés, Sviesos blyksniai,
tarsi praskaidrinantys samong ir staiga, netikeétai, akimirks-
niu i§rySkinantys tam tikras vertybines atramas, atmintyje
»sustingusius” centrus, artimyjy pavidalus, ,,vaizdus” i§ ,,te-
nai”, i§ ,,tada”, neutralizuojancius juntama vieniSuma, sve-
timuma, baime:

Jis suéme rankomis sudauzyta galva ir zitiréjo iS visy pusiy
i raudong sniegg ir saule. <...> Jis pagaliau suprato, kad liko
tik vienas. Jam buvo baisu vienam <...> Paskui jis pasidaré
mazas, ganykloje gané karves, ir buvo vakaras, ir spinduliuose
virpéjo auksiniai vabzdZiai, ir prie darzZinés prieSais saule sto-
véjo motina, ir jis girdéjo jos balsa, — ji liepé parginti banda
arciau (2; 381).

RySys tarp dabarties ir pirmapradZio laiko formuoja dvi-
lypius jausmus, priestaringas emocines biisenas, kurios pa-
teisina besalygisko idealizavimo ir subtilaus neigimo koeg-
zistavima. ,,ISskydes” ilgéjimasis, nutises ,,anapus” ribos,
prislopinamas ironija, reiskiama kasdieniska, grubia leksi-

ka, demonstruojancia subjekto pastangas pridengti tikrus
pojucius (,,a$ labai idiotiskai, neprotingai didZiuojuosi sa-
vo namy spinduliu, kadaise dryksojusiu nuo trobos lango
iki varty, nuo mano kaimo iki Tokijo...” (2; 482)). Kita ver-
tus, perdétam praeities ,,jdabartinimui”, ,,iSdraskymui”, is-
tirpdymui dabartyje prieSinasi fausojantis santykis su pra-
eitimi, aptveriantis saugotinas buvusio laiko ribas, idant
megstantys ,,skruzdélynuose” pasisildyti Sernai jy neiSdras-
kyty (2; 194).

Judant ratu, ,,zaliais laiko vingiais” kuriamas gyvo laiko
jspudis: tuo biidu tarsi perfigliruojamas ,,amzinojo sugrizi-
mo mitas”, savaip ,,atsakoma” i klausima: ,,Ar gali (ir kaip
gali — V. G.) biiti gyvas praéjusysis laikas?” (2; 489). Laiko
gyvumas ir negyvumas niuansuojamas spalvy plotméje.
Nykstancio, nusidévéjusio, senstancio, nuvertéjancio laiko
figtiros — gelstancios, ridijancios, prislopinty, iSblukusiy
spalvy; gyvybinguma, vertinguma Zenklina intensyvios, sod-
rios, spindincios spalvos (Zalia, geltona, auksin¢). Praeinan-
tis laikas patiriamas lytéjimu (lieCiant senus, ,,iSaugtinius”
vaikystes daiktus), regejimu (regint gritivancias, nykstan-
Cias sodybas, apsamanojusius pilies akmenis, riidijancia Zo-
le, seng puvantj gzuola). Praeitis iSgirstama — ,,praeito lai-
ko garsas aidy aidais” atsimusa ,,i medzius, i trobas ir dar-
zines, vienydamas visa, kas gyva” (2; 237). Praeities balsy
skambéjimo, aidéjimo tonavimas, niuansuojantis emocing
skirtingy laiky saveika, jtraukia kalbini diskursa i muziki-
nés dermés ir nedermés semantinj lauka. Polemizuojant skir-
tingiems praeities, dabarties ir ateities balsams, gryninamas
individualaus balso skamb¢jimas, autentiS$ko zodZio iStara
(tévo balsas novel¢j ,,Dobilé. 1954 naktj...”) Apysakoje
,» Vargony balsas skalbykloje” Beno ,,vidinio” balso melo-
dija vinguriuoja farp juoda ir balta, tarp praeities ir dabar-
ties, vengdama kardinalios vertybinés perskyros: ,,Jus, ku-
rie seédit pirmoj eilé ir kitose eilése, dabar laukiat, koki a$
paspausiu klavi$a — juoda ar balta, juodinsiu ar baltinsiu
gyvenima? <...> Gal ¢ia yra tokiy, kurie laukia ekstazes ir
uzsimirSimo — §ito, gerbiamieji, nebus: Benas eina barskin-
ti pageltusiy atminties klavisy.” (4; 130). Vidinis balsas, su-
derintas su praeities balsais, nebesijaucia svetimas, vieni-
Sas — jprasmina savo ,,garsuma”, i§skirtinuma daugiabalsiy
vargony gaudime.

Tuo budu modeliuojami santykiai su praeitimi nusako
jos verte ne tik individualioje, bet ir kolektyvingje plotme-
je: praeitis suvokiama kaip gyvybinga vertybiné sistema, kuri,
nuolat atsinaujindama dabartyje, palaiko jos testinuma ir
trukme. ,,Prisiminimy taku” atklydusi praeities nuolauza,
detalé metonimiSkai atgaivina reik§mingus savo laiko, sa-
vos erdves segmentus, savus artimyjy veidus, padeda atpa-
zZinti savo ir kito ribas, — uZ viso to slypi ,,iSardyto” visuoti-
numo, Vienio siekinys. Taciau tai néra tradicinés totalinio
modelio paieskos, nes i§ esmes keiciasi pati pazinimo pa-
radigma — atkartojami tie patys archajiniai judesiai, tik ki-
tame, kitokiame erdvéelaikyje.
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Bendruomeneés ,,vidui” apibiidinti reik§mingi savyjy/sve-
timyjy, jaunyjy/senyjy santykiai, kuriais nusakoma verty-
biy apykaita — jy tverme ir kintamumas. Susvetimeje san-
tykiai ,,¢ia ir dabar” prieSinami ,,buvusiai $ilumai”, zmoniy
susietumui, savumui ,tenai” ir ,tada”: ,Ir, dieve mano,
keikdamiesi, dauzydamiesi akmenimis kojas, jei perzeng-
davo kas kieno riba, tie Zmonés myléjo vienas kita, jie iki
beprotybes suprasdavo, kad yra nenusakomas zmoniy ar-
tumas, be kurio jie negaléty nei verkti, nei juoktis” (3; 163).
Tai, nuo ko priklauso bendruomeneés testinumas, mitinis
mastymas linkes suabsoliutinti dieviSkoje plotméje (16; 9).
Apucio tekstuose Seimos, bendruomenés darnumas, globo-
jantys santykiai su aplinka pakyléjami iki geistiny vertybiy,
sakralizuojamy baltumo, svarumo, aukso $vytéjimu. ,, Tévas
$ventadieniais apsivilkdavo balciausiais lininiais marski-
niais, motina balciausiq bliuzele, vaika irgi aprengdavo bal-
tai, biitinai nuo budos paleisdavo Suniuka — ir tokie drau-
giski visi iSeidavo | savo laukus <...>” (2; 239). Baltumas
»tada” prieSinamas purvinumui, spalvy susimaiSymui, dul-
keétumui, neaiSkumui ,,dabar”, tuo biidu niuansuojant sub-
jekta apimancias netikrumo, stokos biisenas.

Sociumo sutrikimus taip pat liudija besikeiCiantis jau-
nyjy ir senyjy statusas, ju santykiai. Noveléje ,,Stivis po Ma-
razyno azuolu” jaunieji dzinsuoti praeities mylétojai per-
détai ripinasi senovés palikimu (senu azuolu), senieji, ku-
riems tradiciSkai priklausyty puoseléti ir perduoti morali-
nius principus, ironizuojami kaip nebetinkantys Siam vaid-
meniui. Praeities mylétojy susizavejimas senelio , titaniska
dvasia” noveles kontekste igyja ironiSka reikSme. Pieninin-
ko sivio iSgasdintas senelis Vinculis vieSai nesipiktina Sal-
takraujisku poelgiu, liudijanciu tradicines etikos pazeidi-
mus, bet kalba ,,pilnu suvaidinto pasitikeéjimo balsu”, me-
gindamas prisitaikyti prie naujojo laiko aplinkybiy ir palai-
kyti ,,Saudanciyjy ir stipriyjy lageri”. Naujaji ,,herojisku-
ma” demonstruojantis jaunasis pienininkas atstovauja sve-
timyjy, atvykéliy klasei, be skrupuly perZengianciai ne tik
»iSorines” erdvines ribas, bet ir toje erdvéje gyvenancios
bendruomeneés ,,vidines”, etikos, ribas.

Svetimas tradicinés sgmonés suvokiamas kaip destruk-
tyvi jéga, gresli bendruomenes tapatybei. Jo atstimimas
tekstuose siejamas su grésluma, purvinuma jkiinijancio-
mis figiiromis. ,,Benas uzrausta, bet ne dél tos prakeiktos
gedos, amzinai litidinancios jautrias ir dirglias natiiras, o
del besikaupiancio pykcio, paniekos, zodziu, del kazko-
kio pikto prieSiSkumo tam atvykeliui, kuris drybso ¢ia da-
bar issiZerges ir issipurvines ir nori jiem primesti kazkokia
savo tvarka” (2; 78). Dabarties santykiai su svetimu iSrys-
kina netikétus svetimumo proverzius savyjy elgsenoje
(,Uzmuse”, ,Sunelis alksnio vir§inéje”), liudijancioje
Zmoniy negebe¢jima atpazinti, atskirti, kas yra sava, kas —
svetima. Savyjy tausojanti santyki su bendruomenes gyvy-
bingumg palaikanciomis vertybémis paniekina ne-namy
aplinkai atstovaujantys atvykéliai — ,baltamarskiniai”,

»haujujy namy”, ,naujyjy mokykly statytojai”. Jy akivaiz-
doje atsiskleidzia pasyvi, nuolanki savyjy elgsena, kuria
iSduoda ,,drebantis”, ,,ink$c¢iantis” balsas, ,,virpancios kin-
kos”. Pasakojimo eigoje ironizuojami tiek nusideveje, tiek
nauji ,jprociai” santykyje su svetimu — tiek perdétas ne-
pakantumas svetimam, svetimo baime (uzdarumas), tiek
naivus pasitikeéjimas svetimu, beatodairiSkas atvirumas.
Universalus Zmogiskumo matmuo, neutralizuodamas kar-
dinalia skirtj tarp sava ir svetima, modeliuoja kitokius san-
tykius su kitu. J. Sprindytes teigimu, Aputis vienas pirmyjy
sovietmecio Lietuvoje, pradejes ieSkoti ,,ontologinio ry-
Sio tarp individo ir visos Dievo kiirinijos, ir bendrumo S$i-
lumos tarp Zmoniy” (19; 299).

Santykiams su kifu apibiidinti reikSmingas poros vaid-
muo. Apucio veikéjai nuolat sueina i tam tikras poras, ku-
riy santykius yra nustaciusi senoji kulttira. ,,Pora tarsi sa-
votiSka Zzmogaus biities gramatika, kada i$ keliy dalyviy ati-
tinkama tvarka susidélioja prasmé — kartu jie yra kazkas
kita, nei kiekvienas atskirai” (18; 97). Tekstuose veikia uni-
versalios archetipinés poros, grindZiamos giminystes, su-
sietumo rysiais, uztikrinanciais bendruomeneés tradicijy tes-
tinuma, palaikanciais visuoting darna: vyras/moteris; tévas/
siinus, motina/siinus, Zmogus-gyviinas ir t.t Poros implikuo-
ja pamatines antinomijas, kuriomis patiriama ir nusakoma
visuma, visa ko ,,pradzia”: ,moters ir vyro pradai lyg du
titnagai uzdega viska zemeéje — gyvybe ir mirti, dieviSkuma
ir pragara, dvasios polékius ir nuopuolius” (2; 354). Poros
santykiai rySkéja ir aStréja, kai sutrinka gyvenimas, prade-
da irti stabili sistema, vyksta vaidmeny persikeitimas. Li-
kusieji mégina pakeisti i§ sistemos ,,iS¢jusius”, imasi jy vaid-
mens, lyg méginant, anot M. Martinaicio, ,,sugroti klasi-
kos kiirinj, kai vieno ar keliy svarbiy muzikanty triiksta.
(18; 95). Poras Apucio tekstuose sieja ne tiek kardinalios
prieSprieSos santykiai, kiek prieSingumo bei papildymo san-
tykiai. Pora, jkiinijanti artimq santyki, tampa ne tik reiks-
mingu struktiiriniu Apucio diskurso veiksniu, bet ir pama-
tiniu etiniu principu: ,,AS noriu justi, broleli, su kuo susijes
ir kaip, ir kas su manim” (2; 173).

Apibendrinimas. Apucio tekstus jungia raiski pasako-
tojo abejoné subjekto kompetencija i§ esmeés pakeisti jam
nepriimting ,,tvarka”. Tad démesys telkiamas i ,,viding” jo
saranga, modeliuojama pamatinés intencijos — tapti pripa-
zZintu, vertu ir jtakingu ,,herojumi”, galinciu i$ ,,vidaus” veik-
ti ,,iSorinius” pokycius. Daugelis Apucio pasakojimy kon-
struojami taip, kad tam tikry ribiniy, lemtingy situacijy vei-
kiamas, kazko svetimo, nepazistamo, gréslaus akivaizdoje
— ,herojus” jmatyty tas saugias atramas, kurios gali padéti
iSgyventi ribines situacijas, atsispirti beprasmybei, abejo-
nei, nevilCiai. Centrinio teksty subjekto intencijos — verty-
biniy bties atramy ieSkojimas, tobulumo siekimas, laisves
ir atsakomybeés jtampa iSkyla kaip prieSpriesa kolektyvinéje
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plotméje dominuojanciai inercijai, emociniam ,,sastin-
giui”, todél jis lieka moraliai degraduojancios bendruo-
menes pasaleje — kaip kitoks. Taciau centro pozicija teks-
to plotméje jgalina jj atlikti dvilype funkcija: ne tik siste-
ma aktyvinancia, gyvinancia (iprastai priskiriama paribiui),
bet ir ja tam tikra prasme ,norminancia” bei stabilizuo-
jancia (jprastai priskiriama centrui), — tuo biidu tampant
galima atrama svyruojanciam ties riba: ,,— Tu nieko ne-
lauk — ugnj kurk pats....” (2;466).

Apucio keistasis ,,herojus”, ,méginantis nedaryti” to, kas
jam brutaliai primetinéjama, ir siekiantis samoningai lip-
dyti savo namuy, savo laiko, santykiy su kitu modelj, grin-
dziama kito riby pojiiciu, individualios ir kolektyvinés plot-
més derinimu, suvokiamas kaip tikrojo ,,herojaus” istori-
nis invariantas, teikiantis galima buvimo biida permainin-
goje ir sumiSusioje dabartyje.

Greimas kuriamus mitus skirsto j statiskus, kurie, sitly-
dami universaliasias, pastoviasias vertybines atramas, pa-
deda zmogui iSgyventi ribines situacijas, ir dinamiskus, ku-
rie, versdami zmogy keistis, sunkina jo gyvenima (8; 364—
365). Apucio diskursas ta prasme néra vienalytis. Jame ly-
gia greta atpazistami tiek ,,statiSkieji mitai”, veiksmingai
talking tyliojo pasiprieSinimo ideologijai, tiek ,,dinamiSkie-
ji”, verte ir tebeverciantys i§ esmes keisti individo santyki
ne tiek su kitu, kiek pirmiausia su savimi paciu. Tokio sin-
kretinio tipo diskursas, poleminéje itampoje derinantis pa-
stoviuosius ir kintancius vertybinius sandus, tebéra reiks-
mingas bei savaip aktualus tautai, siekianciai tapti moder-
nia, dinamiSka ir lygiaverte Siuolaikinés bendrijos nare, isi-
jungiancia j visuoting saugiy ,,namy” vizijos kiiryba.
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The Modelling of the safe Home
in Juozas Aputis’s Writing

Violeta STONYTE-GEDMINIENE

The intentions of the article are to actualise the mean-
ing of literary discourse, shaping the principles of safe co-
existence in the process of national integration and inter-
relationship between different cultures. The problematic
aspects are analysed in detail in the writings by Juozas
Aputis, who has already gained the name of “classical”
writer and attracted many researchers’ attention. Still the
studies of his literary works lack the dimension of depth,
which would define the significance and characteristic fea-
tures of his prose.

Holding on the semiotic poetic conception, the article
discusses the characteristics of realisation of universal nar-
rative structures and emphasises the meaning of poetics of
myth for the articulation of marginal experience of contem-
porary subject. Semantic axis of own/alien helps to identify
the principles of safe and meaningful co-existence presented
in the author’s texts. The aspects of the change and safety
of traditional values, which in their own way organise
Aputis’s discourse, are analysed on three planes: space, time
and characters. Correspondingly, the emotive field created
by the tension positive/negative, believe/unbelief is investi-
gated. In this field the vision of safe “home”, safe time, and
safe, vital and meaningful existence with the other has been
crystallising.

The following conclusions are drawn: in Aputis’s writ-
ings the schemes of articulation of marginal experience are
not realised in their pure shape. Keeping a polemic with
universal outlines of meaning, in the marginal tension of
own/alien the invariant model of safe home is formed. In
this model the cardinal and destruction-rising divisions are
neutralised by the constructive feeling of the boundaries
of the other.

The texts are paradigmatically united by the narrator’s
evident doubt about the subject’s competence to change in
essence the “order”, which is not acceptable to him. Thus,
the attention is focused on the subject’s “inner” construc-
tion, which is being shaped by his basic aim — to become a
worth to be recognised and influential “hero”, able to in-
fluence the “outside” changes from “inside”. Many narra-
tives are constructed in such a way, that the “hero”, influ-
enced by certain marginal, fatal situations in the presence
of something alien, strange, and menacing, would be able
to see those safe supports, which could help him to survive
in marginal situations and to resist the perceived meaning-
less existence, his doubt and despair.

The discourse of such synchretic type, which in polemic
tension combines the steady and changing components of
value, is still significant and important to the nation, which
aims to become a modern, dynamic and equal member of
contemporary community, maintaining its national iden-
tity at the same time.

Wytauto DidzZiojo universitetas, Lietuviy literatiiros katedra,
K. Donelaicio 52, Kaunas,
el. p. violetine@sala.lt

Gauta 2004 11 25, jteikta spaudai 2004 12 30
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XIX a. pirmosios pusés Kairény dvaro

kultGrinis gyvenimas

Jiraté GUDAITE

Dvary kultiira Lietuvoje gyvavo kelis Simtmecius. Jos pa-
likimas — Lietuvos Didziojo kunigaikscio rimy, didiky, Baz-
nycios hierarchy kaupti meno kiriniai, raSytiniai ir istori-
niai paminklai, bibliotekos, archyvai.

Dabar kadaise aristokratijos puoseléta prabangia ir tur-
tinga kultura liudija tik jos fragmentai — iSlike architektiiri-
niai dvary ansambliai, meno kiriniai ir jy kolekcijos, archy-
vuose bei bibliotekose saugomi daznai pavieniai arba tik la-
bai specifiniai — siauros srities dokumentai ir pan. Todél ty-
rin¢jant garsiy giminiy istorija, rimy architektiira, parkus,
meno kolekcijas, praeities kultiirini gyvenima sunku isveng-
ti fakty fragmentiSkumo, stinga iSsamesniy Saltiniy, apiben-
drinamyjy darby, visapusiS$kiau nusviecianciy dvary kulta-
rin¢ aplinka.

Lietuvos dvary kultaros klestéjimas sietinas su Abiejy
Tauty Respublikos laikais, kai krastg valdé Lietuvos ir Len-
kijos valdovy dinastijos. Jos sauléelydis i§ esmés prasidéjo zlu-
gus bendrai valstybei, kraStui atsidiirus Rusijos imperijos su-
détyje. Netekus valstybingumo, pakito krasto politing ir val-
dymo struktiira, visuomeniniai santykiai. Bajorai, iki tol val-
de valstybe, prarado savo luominj bendruma, kai kurias tei-
ses bei privilegijas, itaka politiniam, ekonominiam ir kulta-
riniam gyvenimui.

Nuolatinius materialius ir dvasinius pokycius regione
inspiravo XVIII — XIX a. Europoje placiai propaguojama
naujy laiky kiirimo idéja, radusi Salininky ir Lietuvoje. Ivai-
rios politinés jegos ideologiskai ir ginklu kovojo su monar-
chy kartinomis, aristokratijos prabanga, bazny¢iy altoriais.
Tai buvo laikai, kai, pasak Igno Domeikos, ,,didelé ir nuo-
latiné konspiracija anuo metu rausé visg Europa. Daugéjo
slapty draugijy ir tamsiuose uzkampiuose kunkuliavo po-
litinis gyvenimas”.! Tarptautinés masonijos brandinamas
Europos ir pasaulio pertvarkymo planas bei jo jgyvendini-
mo biidai buvo nukreipti prie§ tuometing visuomening san-
tvarka, dare akivaizdzig jtaka tauty politiniam, kultiiriniam
gyvenimui.

Ryskiausiai tos epochos dvasia atspindi Lietuvos maso-
ny loziy bei jy ivairiy organizacijy (filarety, filomaty, spin-
dulingyjy ir kt.) veikla, politinio romantizmo skatinamos pa-
triotinés idéjos. Lietuvoje naujos epochos pradzia sutapo su
pasipriesinimo ir i§sivadavimo kovomis — XVIII — XIX am-
Ziy sukilimais, suprieSinusiais visuomeneg, atitolinusiais skur-
dzius nuo jy turtingy Seimininky, lémusiais agresyvia Rusi-
jos politika krasto ir jo tauty atzvilgiu. Juolab kad ir Lietu-
vos bajorijai, aktyviai juose dalyvavusiai, nepavykus pasiekti
né vieno i§ uzsibrézty politiniy tiksly, teko nusivilti.

XIX a. kai kuriy politiniy jégy kaip naujos epochos ide-
ologijos pagrindas propaguotas kosmopolitizmas 1917 m. re-
voliucijos Rusijoje metu buvo jteisintas komunizmo ideolo-
gijos pavidalu. Jo isitvirtinimas po 1940 m. Lietuvoje reiske
aristokratiSkosios dvary kultiros pabaiga, nes buvo sunai-
kintas ne tik jos materialusis palikimas, — jg iStryne i§ kraSto
kultiiros istorijos, tautos atminties.

Nors Lietuva visais laikais buvo Europos pakrastys, ta-
¢iau jos dvaruose vyravo europietiskoji kulttra, vakarietis-
kos mados bei tradicijos, atveztos i$ kity Saliy karaliy ir
didiky rimy. Didiky dvaruose buvo globojami menai, plé-
tojamas Svietimas. Jie iSlaiké muzikanty kapelas, orkest-
rus, teatrus, Selpé menininkus, mokslininkus, kity profesi-
ju Zzmones. Per kelis §imtmecius dvarai tapo svarbiais kras-
to kultiiros centrais. Ypa¢ XVIII a. didiky reprezentaci-
niuose riimuose, vasaros rezidencijose sparciai kiirési dva-
ry teatrai. Savo dvare turéti teatrg ar orkestrg buvo didelis
privalumas. Kai kuriy privaciy teatry spektakliai Ziirovus
stebindavo dekoracijy ir kostiumy puosnumu. Turtinges-
niy dvary scenos turéjo irengtus sudétingus mechanizmus.
Repertuaru, auk$tu meistriSkumu daugelis teatry prilygo
Vakary Europos teatrams. Spektakliai buvo vaidinami ke-
liomis kalbomis. Dirbti dvaruose buvo kvie¢iami garsiis me-
nininkai i§ uZsienio, daugelis didiky patys muzikavo. Pa-
vyzdziui, Karolis Radvila grojo klarnetu, Antanas Radvila
— violoncele, Zbignievas Tyzenhauzas — fortepijonu, My-
kolas Kleopas Oginskis buvo kompozitorius. Tokiy pavyz-
dziy yra zZymiai daugiau.

XVIII a. krasto visuomen¢je iSrySkéjo vidutiniy bajory,
vadinamyjy §lékty, luomas. Sléktos mazai doméjosi Salies
politika, daugiausia laika leido medziodami arba bylinéda-
miesi teismuose. Tarnaudami Rusijos monarchui, laikyda-
miesi senoviniy paprodiy, jie gyveno Ze&pospolitos laiky dva-
sia. Per ilgesnj laikg jy gyvenimas darési anachroniskas. Tarp
Slekty ypac plito titulomanija, buvo populiarus posakis
,,élékta be titulo — kaip Suo be uodegos”. Taciau Slekty luo-
mas, kaip parodé vélesni istoriniai jvykiai Lietuvoje, buvo
pats politiSkai nestabiliausias visuomeneés sluoksnis, ture-
jes dideliy pretenzijy i buvusios valstybés atkiirima. Jis kaip
imanydamas stengési pamégdzioti kilminguosius didikus ir
ju dvary paprocius. Todél Slekty dvaruose bei dvareliuose
iSpopuliaréjo mégejiski teatrai, nedidelés muzikanty kape-
los, labiau tenkinantys paciy savininky estetinj skoni, pra-
moginius poreikius. Henselis Leszekas knygoje ,,Bajory kul-
tira Vidurio — Ryty Europoje XVIII amZiaus I puséje”?
$ia kultlirg apibtidino sarmatizmo terminu. Taciau bitent
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Sis luomas tuo metu buvo pagrindinis krasto kult@irinio gy-
venimo organizatorius.

Dvary kultiira spar¢iau pradéjo nykti XIX a. pirmojoje
pusg¢je. Tai pirmiausia vyko krasto provincijoje. Daugelis dva-
ry, nepajége iveikti ekonominio atsilikimo, jdiegti pazanges-
nés agrotechnikos, nebeteko ekonominés galios, nesipléte ju
statyba. Salyje stigo pinigy, daznéjo dvary bankrotai. Dél su-
sidariusiy skoly dauguma savininky dvarus buvo priversti par-
duoti kartu su ten buvusiais muzikantais, teatro trupémis.
Krasto kultairinis gyvenimas labiau koncentravosi Vilniuje, ta-
pusiame jo centru. Vilniuje telkesi ir krasto inteligentija.

Lietuvos dvary istorijoje minétinas Kairény dvaras, XIX
a. pirmojoje puséje turéjes nemazos reikSmes Vilniaus visuo-
meniniam ir kultiiriniam gyvenimui. Tuo metu dvara valde
grafai Darata ir Juozapas Lopacinskiai. Si giminé priklausé
maziau garsiy LDK didiky sluoksniui, taciau daug jos atstovy
pasizymeéjo kryptinga valstybine, kultturine, visuomenine veik-
la, buvo mokslo, meno, §vietimo mecenatai. Tai Zemaiciy vys-
kupas Ignas Domininkas Lopacinskis, vaivada Mikalojus Ta-
das Bernardas Lopacinskis, pramonegs ir technikos moksly kii-
réjas Jonas Nikodemas Lopacinskis, XX a. archyvininkas ir
krastotyrininkas, istorikas Euzebijusas Lopacinskis.

Kairény dvaras yra tik uz 5 km nuo Vilniaus. Kairénai
istorijos 3altiniuose pirma karta paminéti 1545 m., kai Zygi-
mantas Augustas dokumentu suteikeé teise Kairény dvarg val-
dyti Jarmalai. Véliau Stepono Batoro déka Kairénai atiteko
Mikalojui Kiskai, o Sis dvara perdavé Isaikovskiy giminei,
valdziusiai ji visg §Simtg mety. Trumpai dvaras priklausé My-
kolui Jonui Tyzenhauzui, Inturkés senitinui. Po to Kairénai
turéjo dar ne viena Seimininka. Dél skoly negaléjes iSlaikyti
ikeisto dvaro, Aleksandras Sapiega LDK rastininka, véliau
Zemaiciy vyskupa Jona Domininka Lopacinskj Kairénus jga-
liojo iSpirkti Antakalnio trinitoriams. Tac¢iau vyskupas Kai-
rénus kaip uzstatg perdave savo broliui Mikalojui Lopacins-
kiui, kuriam $§j dvara ir padovanojo galutinai prasiskolings
tas pats Aleksandras Sapiega.

Kairénai ilgai gars¢jo ,,Kairény miltais”, kuriuos Vilniui
teikdavo prie Vecios upelio jsikiire maliinai. Ten buvo pa-
statytas vienas seniausiy Lietuvoje popieriaus fabriky, mi-
nimas 1728 m. inventoriy sarasuose. 1870 m. Kairény dva-
ras atiteko grafui Juozapui Tiskevi¢iui, Palangos, Lentva-
rio, Kretingos ir kt. dvary savininkui. Per Pirmaji pasaulinj
ras sunyko, buvo nugriauti centriniai rimai. Okupaciné len-
ky valdzia buvusias dvaro arklides perstate ir 1933 m. jose
ikairé psichoneurologine ligonine. 1939 m. Kairénai atiteko
Lietuvai. Sovietmeciu ten buvo jkurtas ir Siuo metu veikia
Vilniaus universiteto botanikos sodas.

Lopacinskiai Kairény dvarg valdé 106 metus (nuo 1764
iki 1870 m.). Per §j laikotarpj ypac Kairénai suklestéjo Da-
ratos Morikonytés — Lopacinskos, kilusios i§ meno mece-
navimu pasizymeéjusios Morikoniy giminés (generolo Juo-
zapo Morikonio, buvusioTado Kosciuskos adjutanto, duk-
te), veiklos metais (1813-1857). Jos riipesciu buvo jkurtas
teatras, orkestras.

Spektakliai ir koncertai dazniausiai vykdavo vasara, nes
Kairény dvaras buvo Lopacinskiy vasaros rezidencija. Zie-
ma kultirine veikla persikeldavo i Vilniuje esancius repre-
zentacinius Lopacinskiy rimus.

Fakta, kad Kairénuose i$ tiesy veike teatras ir orkestras,
patvirtina dvaro inventoriaus sgrasas, saugomas Lietuvos
moksly akademijos bibliotekos rankrasciy skyriuje (F19 —
46), sudarytas 1846 m. birzelio 10 d. Pirmasis $ias Zinias spau-
doje paskelbeé muzikologas, senosios Lietuvos muzikos isto-
rijos tyrinétojas Vytautas Jurkstas.3

Dokumente minimi muzikos instrumentai — smuikai, is-
paniska gitara, 3 violonceles, 3 valtornos, kontrabosas, 3 tri-
mitai, 2 fagotai, klarnetai, fleitos, varinés 1¢kstés — ir natos.
Taip pat iSvardyti jvairss teatrui naudoti daiktai, t.y. jo rek-
vizitas: Sviestuvai, dekoraciniai paveikslai, kulisai, piupitrai,
suflerio biidelé, scenos masinos, kostiumai, butaforiniai gin-
klai. IS instrumenty galima spresti, kad Kairény dvare bita
megejiSko, ne itin didelés sudéties, bet spalvingo orkestro,
galincio tenkinti saloninio muzikavimo poreikius, rengti kon-
certus, akompanuoti teatro vaidinimams.

Dabar nejmanoma pasakyti, kaip skambéjo Kairény or-
kestras, koks buvo jo meninis lygis. Surastos archyvinés Zinios
byloja tik apie orkestro egzistavima, tafiau néra ziniy apie
muzikanty profesini meistriSkuma, nezZinome jy pavardziy.

Kairény dvaro teatro repertuara, matyt, daugiausia su-
daré jvairiy autoriy melodramos, komedijos, vodeviliai,
antikines tragedijos. Lietuvoje XIX a. pradZioje Sie Zanrai
buvo ypac populiariis. Tokiy kiiriniy nemazai buvo ir Vil-
niaus teatro trupeés repertuare. Melodrama mégo Vilniaus
aukStuomene, joms muzika rasé vilnieciai kompozitoriai.
Melodrama buvo populiari ir Vakary Europoje. XIX a. pra-
dzioje atsiradus teatro rezisiirai, doméjimasis teatru Lietu-
voje suaktyvejo. Tai lémeé spektakliy estetinius pokycius. Tuo
metu Lietuvoje egzistavusiy teatry (ir privaciy, ir profesio-
naliy) scenoms artimiausi buvo pranciizy operos spektaklio
rezisiiros principai, scenografijos srityje buvo reikalaujama
istorinio realizmo.

Kairény dvaro teatras garséjo Zzymaus XIX a. lenky dra-
maturgo Aleksandro Fredro komedijy pastatymais. Jy auto-
rius humoristi§kai vaizdavo §lékty gyvenima. Sio autoriaus k-
riniams buvo artimesni klasicistinés $vietimo dramos bruozai.

Taciau, sprendziant i§ Lietuvos centriniame istorijos ar-
chyve saugomo Kairény dvaro bibliotekos katalogo, litera-
tliros apie teatro mena bei paciy dramos kiriniy biblioteko-
je buta Zymiai daugiau. Galima sakyti, kad visa tai, kas tuo
metu buvo zZinoma ir populiaru Europoje. Anot jraso bib-
liotekos rinkinio kataloge, 1863 — 1880 m. laikotarpiu joje
buvo 6466 ivairiy knyguy, leidiniy vienetai. Tai literatiira apie
teatra, muzika, religija, Zymiausiy filosofy, dramaturgy vei-
kalai, prozos, poezijos rinkiniai, rastai, antikinés tragedijos,
komedijos, natos ir kt.

Pagrindiniai autoriai — poetai: Homeras, Ezopas, Johnas
Miltonas, Jeanas de La Fontaine, Alphonse de Lamartine,
Friedrichas Schilleris, Johannas Wolfgangas Goethe, Julius
Stowackis, Adomas Mickiewiczius, Antonas Odyniecas;
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dramaturgai: Jeanas Racine’as, Jeanas Moliére’as, Vojcie-
kas Bogustawskis; prozininkai: Honoré de Balzacas, Geor-
ge Sand, Victoras Hugo, Francgois René de Chateaubriand;
filosofai: Jeanas Jacques Rousseau, Denis Diderot’as,
Frangois Marie Voltaire’as; mokslininkai: Blaise Pascalis,
Mykolas Kopernikas; gydytojai: J6zefas Frankas, Stanis-
tawas Morawskis; kompozitoriai: Giovanis Battista Pergo-
lesis, Gioacchino Rossinis, Stanislawas Moniuszko, Vin-
cenzo Bellinis, Alessandro Stradella; istorikai: Jozefas Ig-
nacas Kraszewskis, Mykolas Balifiskis, Joachimas Lelewelis
ir kt. Bibliotekos turtingumas liudija Lopacinskiy Seimos
i§silavinima, estetines pazitras.

Svarbiy fakty apie Kairény dvaro kulttrine aplinka sa-
vo atsiminimuose pateikia literaté, artima Juozapo ir Da-
ratos Lopacinskiy Seimos drauge Gabrijela Giinther — Pu-
zynina.* Ji buvo ty laiky auk$tuomenés gyvenimo liudyto-
ja, todél jos atsiminimai yra autentiski ir labai vertingi. Ba-
tent i$ jy suZinome apie grafienés Daratos Lopacinskos as-
menij, jos $eimos narius, draugus, kultiirinius interesus bei
rySius, veikla, kurios déka XIX a. pirmojoje puséje Kaire-
nai buvo kultiiros zidinys, iSsiskiriantis, pasak amzininkuy,
,kairéniskuoju gyvenimu”.

Atsiminimuose Gabrijela Gilinther-Puzynina, prisimin-
dama Kairény dvaro teatra, raso, kad Juozapas Lopacins-
kis 1824 m. parase literatiirinj prologa, kuris buvo perskai-
tytas Vilniaus teatre prie§ keliy pranciizisky pjesiy vaidini-
ma. Renginys buvo labdaringas, skirtas paremti Vaikelio
Jézaus draugija. Teatru doméjosi ir Lopacinskiy stinus Ig-
nas. Gabrijela Giinther-Puzynina ji apibudina kaip jautria
ir meni$ka asmenybe. 1842 m. §v. Daratos diena, per gra-
fienés vardines, dalyvaujant daugybei sveciy i§ Vilniaus,
Kairény dvaro teatre buvo suvaidintas gyvasis paveikslas
,Malda” su muzika ir Tomo Zano eiléras¢iy deklamacijo-
mis. Vakare parke jrengtoje scenoje buvo vaidinama Alek-
sandro Fredro komedija ,,KerStas dél pasienio”. Visa tai
surenge grafienés stinus Ignas. Spektaklyje vaidino jis pats
ir jo sesers Marijos vyras Liucijus Morikonis. Ignas Lopa-
cinskis taip pat pritardamas gitara dainavo. Jis buvo pas-
kutinis Lopacinskiy giminés atstovas, valdes Kairény dva-
ra. Véliau Ignas Lopacinskis dalyvavo 1863 m. sukilime,
priklause Jokiibo GeiStoro sudarytam stambiyjy dvarinin-
ky ,,baltajam” komitetui. Lietuvos sukiléliy vadovybeje Ig-
nas Lopacinskis atliko spaudos ir atsiliepimy redaktoriaus
pareigas.

Grafienes Daratos Lopacinskos kulttriniai interesai ir
poreikiai bei rysiai buvo gana platiis. Kaip prisimena Gabri-
jela Giinther-Puzynina, grafiené nebuvo grazi, taciau visada
linksma ir maloni. Jos namai prie Vilniaus ir uZ Dauguvos
vasara bei ziema biidavo visiems atviri ir svetingi. Ji nuolat
rengdavo pasilinksminimus, maskaradus, meninius vakarus,
koncertus. Tai ir buvo ,kairéniSkojo gyvenimo budas”. Pati
buvo vaiks¢iojantis mady Zurnalas, nes du kartus su ta pacia
skrybélaite ar suknele jos niekas nematé. Dar 1812 m. caras
Aleksandras I, vieS§édamas Vilniuje, ja paskyré caro rumy
freilina. Darata Lopacinska visa gyvenima mégo prabanga.

REGIONU KULTURA

I8 Kairény i Vilniy ji atvaziuodavo Sesiais arkliais pakinky-
ta karieta. Grafiené mégo lankytis ir uzsienyje. Paryziuje
turéjo rezidencija, kurioje koncertuodavo Europoje gar-
siis menininkai, pavyzdziui, dainininkés seserys Giuditta ir
Giulia Grisi.

1831 m. Lietuvoje buvo itin neramis, taciau prie§ Rusi-
jos ambasadoriaus valia grafiené nuvyko i Paryziy ir Luvre
pasirodé kartu su kunigaiki¢iu Adomu Jurgiu Cartoriskiu,
itakingu Lenkijos karalystes ir Rusijos politikos veikeju.

Jos riimuose Vilniuje bei Kairénuose taip pat netriuko
izymybiy. 1842 m. vieS§édamas Kairénuose pas Lopacinskius
poetas filomatas Tomas Zanas surenge koncerta, pritarda-
mas fortepijonu dainavo savo kiirybos dainas. Metais véliau,
grafienés stinaus Igno kvietimu, ten apsilanke italy daini-
ninkas, fotografas Achille Giuseppe Bonoldis, véliau daly-
vaves 1863 m. sukilimo veikloje, daug padéjes sukiléliams ir
uz tai iStremtas i§ Lietuvos. Atvykes | Vilniy 1841 m., déste
dainavima Bajory institute. Busima fotografa miesto ben-
druomenei pristaté butent Lopacinskiy Seima, kaip dainavi-
mo mokytoja pakvietusi ji i Kairény dvara. Daratos Lopa-
cinskos globojamas Achille Giuseppe Bonoldis Vilniaus sa-
lonuose dainuodavo jausmingas prancizi$kas daineles. Jis
iSmoko kalbéti lenkiSkai, buvo net vertéjas; susipazings su
Stanistawu Moniuszko, populiarino jo kuiryba, dalyvavo kon-
certuose, i italy kalba iSverté ,,Halkos” libreta, apie 1858 m.
Vilniuje atidaré fotoateljé.

Kairénuose daznai sveciuodavosi Vilniaus inteligentija,
Vilniaus universiteto elitas — medicinos prof. Mikalojus Mia-
nowskis, poetas filomatas Antonas Odyniecas ir kt. Grafie-
né Darata Lopacinska tarpininkavo jo byloje.

1831-1840 m. Vilniaus gubernija valdé generalguberna-
torius Mikalojus Dolgorukis. Jis buvo geras grafienés biciu-
lis, nes 1839 m. Kairény dvaro koplycioje pagal katalikiSkas
apeigas slapta susituoke su Liucija Zabielaite ir dé¢l to nete-
ko caro malonés bei generalgubernatoriaus pareigy. Gana
vaizdinga epizoda, kuriuo charakterizuojami Mikalojus Dol-
gorukis ir Darata Lopacinska, atsiminimuose mini Sta-
nistawas Morawskis.> ApraSydamas viena linksma jvyki, jis
prisimena, kad ponios Daratos Lopacinskos ,,niekas neme-
go ir net jtarinéjo, jog ji slaptai jskundinéja”.® Biidama auks-
tuomeneés dama, Darata Lopacinska atitinkamai aukléjo ir
vaikus. Gyvendama Paryziuje, ji itikino garsyji Frédérica
Chopina mokyti jos dukterj Juzefa, kuri pries tai buvo Fe-
renzo Liszto mokiné. Grafienés stinus grojo net keliais in-
strumentais. Vilniuje visi trys Lopacinskiy vaikai koncertuo-
davo salonuose, labdaringuose koncertuose. Dainavimo, kaip
jau minéjome, juos moké Achille Giuseppe Bonoldis. Juze-
fa neblogai skambino Frédérico Chopino mazurkas ir nok-
tiurnus. Siuo klausimu ji susirasinéjo su pianistu mégéju grafu
Zbignievu Tyzenhauzu.

Tolimesnis Kairény likimas nebuvo toks palankus. Dva-
ro ekonominé galia nebepajégée tenkinti iSlaidaus gyvenimo
poreikiy, prabangiy grafienés kulttrinés veiklos uzmojy. Kai-
rény dvaro kultiirinis gyvenimas nunyko, ypa¢ po 1857 m.,
mirus grafienei.
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Zinias apie Kairény dvaro kultirinius rySius ir jy tyriné-
jimus papildyty islikusi epistoliné medziaga, daugiausia Lo-
pacinskiy Seimos laiSkai, saugomi Lietuvos moksly akade-
mijos bibliotekoje, taip pat XVIII — XIX a. laikotarpio ko-
medijy, tragedijy ir kt. literatiiros kiiriniy kolekcija. Taciau
butent Sita Lopacinskiy giminés archyvo dalis neiSsaugota.
Galima daryti prielaida, kad ji, kaip ir daugelis kity archyvi-
niy — istoriniy Saltiniy, galéjo buti iSvezta i§ Lietuvos 1945
m., kai daug lenky emigravo | Lenkija. Negalime atmesti
galimybés, kad kai kuria Lopacinskiy giminés archyvinio pa-
likimo dalj gal€jo pasisavinti Vilniaus kraStotyrininkas, Len-
kuy mokslo biciuliy draugijos narys EuzebijuSas Lopacins-
kis. Jis doméjosi Lietuvos kultiiros istorija, yra parenges pa-
pildymus, susijusius su LDK gyvenusiais ir dirbusiais muzi-
kais. EuzebijuSui Lopacinskiui uz surastus nejkainojamos
vertés Vilniaus slaptosios generalgubernatoriaus kancelia-
rijos aktus dékoja Antonis Milleris, knygos ,, Teatras ir mu-
zika Lietuvoje (1745 — 1865)”8 autorius. [vairiuose archy-
vuose EuzebijuSo Lopacinskio surinkty dokumenty rinki-
nys Adolfo Eustachijaus Chybinskio knygai ,,.Senosios Len-
kijos muziky Zodynas”. ,,Nieznane dane archiwalne i wiado-
mosci zrodlowe do historji sztuki Wilna i B. W. X. Litew-
skiego od XVII do poczatkéw XIX w.” liudija, kad jis rimtai
tyrin€jo Vilniaus archyvus, galéjo prie ju prieiti.

Idomy fakta, susijusi su Kairénais, raS§ydamas apie Juo-
zapa Ciulda® mini Vaclovas Birziska. 1847-1849 m. Juoza-
pas Ciulda buvo privatus Lopacinskiy §eimos kapelionas Kai-
rény dvare. Véliau Ignui Lopacinskiui persikélus gyventi |
Sarijos dvara kartu ten persikrausté ir Juozapas Ciulda. Jis
buvo surinkes didele biblioteka, kurios dali 1858 m. atidave
Vilniaus archeologinei komisijai, o kita jos dalis, jam mirus,
buvo persiysta j VarSuva, kur sudaré vienos VarSuvos vieso-
sios bibliotekos pagrinda. Vaclovas BirziSka rémeési Juoza-
po Ciuldos laisku, rasytu 1858 m. vasario 2 d. Vilniaus ar-
cheologinei komisijai, kuriame pazymeéjo, kad siuncia jai sa-
vo rankrastj ir dalj lietuviSky knygy. LaiSkas nespausdintas,
priklausé Vilniaus lenky mokslo biciuliy draugijai.

Akivaizdu, kad tolimesnés Lopacinskiy giminés archyvy
paieskos turéty biiti tgsiamos jau uz Lietuvos riby.
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Cultural life in the estate of Kairénai
in the early 19t century

Jiratée GUDAITE

The estate of Kairénai which is a worth to be recog-
nised throughout the history of Lithuanian estates was of
not a little significance to Vilnius’ public and cultural life
in the early 19" century.

Meanwhile the estate belonged to the ducal family of
Juozapas and Darata Lopacinskiai. It was famous for its
orchestra and theatre that functioned under the quardian-
ship of Duchess Darata Morikonyté-Lopacinska. Due to
her care Kairénai became the hearth of culture known
by, as her contemporaries had it, the “Kairénai way of
life”. In the summer time Vilnius’ nobility would visit
concerts and performances to see their favourite com-
edies by the outstanding nineteenth century playright
Alesandras Fredra.

An abundance of significant facts on cultural envi-
ronment in Kairénai was presented in the memoirs “W
Wilnie i w dworach litewskich 1815-1843” by Gabrijela
Giinther-Puzynina, a writer and a close friend to the fam-
ily of Juozapas and Darata Lopacinskiai. The book pro-
vides historical and cultural events and gives a realistic
picture of Lithuanian estates and particularly of the life
of Vilnius’ aristocracy.

Duchess Darata Lopacinska’s cultural interests, needs
and ties were of a wide range. Her home in Vilnius and
Kairénai was a place where outstanding and noted peo-
ple would get together — the poets Tomas Zanas, Adamas
Mickiewiczius, Antanas Odyniecas, the singer and pho-
tographer Achilles Giuseppe, the physician and profes-
sor of Vilnius university Jozefas Mianowskis and others.
The Duchess went on countless trips abroad visiting many
different foreign countries. At her residence in Paris
Darata Lopacinska was an enthusiastic hostess of ban-
quets — concerts where numerous celebrities would give
their performances. Her daughter Juzefa Lopacinska was
given piano lessons by Frederic Chopin. The surviving
letters from archives tell us about broad cultural and pub-
lic relationships of the Lopacinskiai. Part of the private
archive of the Lopacinskiai family is housed in the ar-
chives of the history of the Lithuanian state in the fund
(F. 1135, shedule 14) of the Vilnius Academic Friends’
Association. The catalog of the Kairénai estate’s library
was found in it.

According to the record of the library collection for
the period 1863 to 1880 the library contained books and
items of editions in quantities of 6466 covering the litera-
ture on theatre, music, religion including studies of the
most prominent philosophers and playrights, collections
of poetry and prose, pieces of works, antique tragedies
and comedies, and the like. Regrettably the files of the
above archive do not contain documents on activities and
cultural ties of the estate of Kairénai as supplementary
information adding to our knowledge about the estate.
Presumably, like many other archival-historical sources,
they were brought away from Lithuania in 1945 when lots
of Polish scholars, historians, representatives of the pub-
lic and cultural workers emigrated to Poland.
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AKkmuo

PAZINTYS

Liudvikas GIEDRAITIS

Nenusakomo, nepagaunamo Zavumo turi geografy va-
dinamoji Gedanoniy auks$tuma — Aukstadvario — Staklis-
kiy — Uzuguoscio krastas: kalvotos lygumos, lygus kalvo-
tumas — aukso vidurys tarp lygumo ir auk§tumo. Ryty Auks-
taitijoj, toj Lietuvos pakrittéj, tarkim, Zarasy kraste, toj
kalvy audroj, uz vienos aukStumos menkai matai kita, o
¢ia kalvos kazkaip stebuklingai pagarbiai nutolusios vie-
na nuo kitos, visos matomos, viena kita tik dar kilniau is-
aukstina, placiau atidengia, visos ramiai sipuojamos glot-
numo bangomis, lyg Dievo sutvertos trecia dieng po aud-
ros. Jei nuo Vilniaus puseés keliautume toliau Prieny kryp-
timi, uz pussimcio kilometry, uz Nemuno, kur Suvalkijos
lanky ramybé, privaziuotume ir ketvirtaja to tvérimo, nu-
siraminimo diena, bet — pasiliekame ¢ia, pusiaukeléj tarp
Stakliskiy ir Aukstadvario, kaime su Sventu pavadinimu
Kristapiskés, pas Zmoguy, vardu ir pavarde Alfonsas Balse-
vic¢ius. Mety jam per 3estg desimtj, tvirtas, aukstas, didele
lyg uola galva, barzda, plauky putom trykstanti: skvarbiom
akim Ziburiuojanti uola su nosies ereliu priesaky. Prie tro-
belés dury putoja tresné, Gzia joje lyg jary bangos bités.
,Laba diena! — Labas.” Delnas — visa girnapusé. Trobelés
kraigas — beveik sulig dury auksciu. Dar tévo esa statyta,
kone Simtameté. Prasom | vidy. Kambareély — dvi lovos,
stalas, krosnis ir — akmenys, akmenukai, akmenys, akme-
nukai. Akmenyse, kiekviename i3 jy esanti informacija ir
— dvasinio tobuléjimo raktas. Be abejonés, mano mielas.
Reikia tik norét ir mokét jzvelgti, atsirakint. Nenorim gi!
Nenorim! Akmuo — paspyrei, ir viskas. O ziarék... ziarék...
Matai, — peda! Cia ne kazkoks atsitiktinumas. Apie tai né-
ra né kalby. A$ tuo neabejoju. Akmuo, akivaizdu, apdirb-
tas. Stai — nukirsta graziai. Tikra mogaus péda. Cia kari-
nys, gyslos inkrustuotos... O $tai — kriauklé! Kaip tikslu
viskas! Matot. O cia — rankena, tikra rankena. Paziarék...
Ir suima placiu kietu delnu, ir ta jvardytoji rankena, atro-
do, gluste priglunda ten po pirstais, lyg takstantmecius lau-
kusi ir Stai sulaukusi savo paskirties iSsipildymo — net ma-
no susizaveéjimo, pasigéréjimo tuo, ka amai girdziu, ma-
tau, juokas nejucia nesuvaldomai isprasta i$ kratinés...
Cia gi ne juokai, ,mano mielas”, ¢ia ne humoras... O va —
nulauzta. Nuo ko — neaisku. Gal — nebaigtas darbas... O
Stai Sitas, pazidrék, — kaip galva: kaip kokio paukscio —
snapas, akis. Manai, ¢ia atsitiktinai Sitaip... O $tai — lyg i3
daliy kokiy, i$ ,obuoliuky” sulipdyta, va, paziarék, kaip
atrodo (pasuka $iaip ir taip) — galva, tikra galva. Cia — k-
rinys, tuo a$ neabejoju, ranky darbas... Arba va! Pasaky-
sit, kad ¢ia ne karinys! Tikra koja. (Ir iSties: visai kaip tikra,
lyg kokio velniuko, tik mazyté — apie desimtj centimetry.)

Radau tokia vieta. Reiks kast toliau, reikia daugiau paies-
kot, tik néra tiek jégy... Jei norit, galim nueit pazidrét.
Pakrypes | pietus dirvonas. Pakluonéj Ziburiuoja eZere-
lis: Aklazeris. Labai gilus. Ten ir gyvuliai prasmegdave skra-
dziai. Dirvono vidury raistukas (kemsynélis): $tai ¢ia ir yra
toji vieta. Stai (pakelia akmenj nuo dirvos) kokie ¢ia akme-
nys: atrodo, kad jie apdege, tokie pabale visi, lyg perkaite.
Cia esa dviejy metry gylyje — medziy $aknys, o po jom ak-
meny grindinys, einas nuo kemsynélio Zemyn eZeriuko link.
Negaunu siurbliuko. Kad gauciau, i§ ezero virsun | $laita
duo¢ vandenj, jis tekéty $laitu, plauty grunta, — ir ¢ia vis-
kas man pavirsiuj likty. O kasant — Zinai kiek vargo. Kad
¢ia ,daug ko” yra, nekyla né abejoniy. A$ gi jauciu. O $tai
¢ia kokiy pusantro metro gyly Slaite — atrodo buves koks
gaisras ar kas: lyg supilta peleny ar kokio 3lako... O ¢ia
dar viena paslaptinga vieta: lyg dumblas kaip pelkéj ,toks

Alfonsas Balsevicius prie savo akmeny.
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lipnus stro$niai, bet kvapo — absoliuciai jokio! Anei jokio
puvimo!” Reiskia, ¢ia ,$vari vieta”. Saltinis po apacia teka.
Raistuke — sunkiasi ir sunkiasi vanduo, béga per visa dirva,
nuolat $lapia, tad paprases kaimyno Antano, dirbancio su
traktoriumi, kad iskasty griovj per dirvona nuo raistuko Ak-
laZerio link. Buvo prie§ pasalima, $lapia, darganota. Jau pa-
tamsy pamates iSrausta kazkokj labai keista akmenj, paé-
mes jj, nusine$es namo ir — uzmirSes... Tik pavasarj, bada-
mas lauke, staiga pajutes — kazkas lyg vilioja prie to ak-
mens. Greit paréjes namo, atverté jj — ,zidri | mane! Su-
pranti, toks jausmas: atrodo, kad mane kiaurai taip ir per-
smelké...” Nuploves: ,nu — galva!” Buvo nuvezes j Vilniy
,pas kokj ten ekstrasensa”, padaves jam, o tas trenkes i§
ranky ,kaip Zarijas”. Sako: ,Vezk tu ja, kur radai, ten ir uz-
kask.” Tik juokas paémes: kaipgi uzkast, kad ji blogo ,nie-
ko nedaro”. Kiekvieng akmenélj, sakosi, ,kazkaip kartais
nenusakomai” jaucias. ,Randu kokj, ir man atrodo, kad esu
jau jj mates kazkur, supranti: seniai seniai mates. Atrodo —
pametes...” Buvo atvaZiavus tokia ekstrasensé, sako: ,Esi
kaip rySininkas tarp any ir 8iy”. ,Tai ka, — pajuokaves, —
turiu dviguba pilietybe”. O ji: ,Nesijuok, — sako, — a3 rim-
tai...” Nagi ir tikrai — juokingi ir rimti ¢ia dalykai: $nekasi
du Zmonés vidury nezinia kokias paslaptis slepiancio dir-
vono, per kurj stai skersai iSilgai, pirmyn atgal zuja ir zuja,
burzgia ir burzgia darbstusis traktoriukas, valkiojantis pas-
kui save kultivavimo, akéjimo agregatus: pavasario darby-
metis, augs kity mety derlius. Visame dirvone — ,0 je, kiek
¢ia buvo titnagy, nurinkom”. Siam titnagui esa suteikus ko-
kia nebezinoma energija, jis galjs bati elastingas, minkstas,
atgyt. I$ Sitokios medziagos esa buvo gaminami robotai. Ki-
ty civilizacijy Zmonés juos gamino ir panaudojo kaip dar-
bo jéga. Dél to nér né abejoniy. Aisku, ,to kalkakmenio,
kaip mes titnaga vadinam”, yra ir kituose laukuose, bet ten
jis ,kazkoks negyvas, visai kitas”. Stai ¢ia, kur dabar ta pel-
kuté, buvo kazkokios ateiviy dirbtuvés. Jie buvo ¢ia jsikire
ir, aisku, daug karty leidosi, kol jvyko avarija. Vat ir viskas.
Ir viska istaskeé. Ir tas grindinys po sprogimo Zeme apipiltas
dviejy metry gyly liko. O kiek jie iki avarijos ¢ia gyveno, —
kas ten Zino. Tie ateiviai esa buve nematomi, bekaniai. Taip
sakius ekstrasensé. Jy sena planeta buvus mirusi, o jie patys
— prarade kiaing, tik dvasia like, taigi negaléjo toliau taip
gyvent, negaléjo prasitest, ir jiems, ,a$ manau, reikéjo or-
ganinés medZiagos”, kad atgaivinty savo planeta. Va — pa-
prasCiausiai gal Zzemés gabaliuko, kad vél kaniska gyvybe
atsirasty, atgimty. Tokiy seny planety labai daug esa: su mi-
rusia medZiaga... A$ pateikiu savo versija, o jis pabandykit
paneigt, va kur reikalas, broli mano mielas, paneigt: kad
kupranugaris — ne kupranugaris. Masy Siandieniniai ,lietu-
viai barzdociai” kaip visada ilgai galvoja. Juk cia aiskiai
matosi, kad yra kitokios civilizacijos reiskinys, o vis tiek:
»Ne! Negali bat! Ir viskas”. Vis dar esa gyvas supratimas:
néra parasyta, reiskia, ir negali bat. O kas gi parasys! Jei
atvaziuoty kokia uzsienieCiy ekspedicija — ,ir leisciau, te-
gul kasinéja. AS gi — lietuvis, suprask mane, sergu uz Lietu-
va: juk ne kazkur Sibire bus rasta, o va Lietuvoj, brolau,

supranti. A$ gi — durnas patriotas, nu! Kaip tau pasakyt...”
Juk pas mus labai jau gajus saves nuvertinimo pozidris: vi-
sos vertybés ir jdomumai — tik kazkur kitur, tik ne Lietuvoj.
Dar tévukas pasakodaves, kad cia keisti dalykai vykdave.
Sako, vieng karta naktigonéj gulim va ten, prie kriimo, pae-
zeréj, kazkas — $liopt! — in tg krima. Sako, pazidarim — lyde-
ka didZiausia tam krime, gyva. Sakau, humoras, tévuk. —
Ne, sako, buvo. Sako, matydavom naktigonéj — kazkas jo-
dinéja, supranti. Sako: atsigulam nak¢iai, — girdim, kitoj pu-
séj ezero vis atjoja kas, girdo arklius, girdim balsus, o nieko
nesimato... Masy planetai — apie $esis milijardus mety, tai
¢ia ne tik Zmoniy, ,Cia jau — o jo joj kiek peréjo” visokiy
gyventojy. Nereikia manyt, kad Zmogus gi ir vienintelis, ir
protingiausias. Nereikia bati naiviems, manyt, kad mes c¢ia
kazin kas... Zmogui pirmiausia neduota prisimint: istrinta
mums i$ atminties viskas, net kas buvo prie Vytauto (kiek gi
¢ia ty meteliy tepraéjo, o jau knaisiojameés ir nuotrupas te-
randam) — viskas i§ atminties iStrinta. Kq tad kalbéti apie
laikus pries milijonus mety. Akmenyse reikia ieSkot dauge-
lio mjsliy jminimo. Stai gri$im j troba — dar daug parody-
siu... [zengiam j trobelyte, tarpdury nusilenkdami. Stai — su-
spurda plokscias akmenélis delne — Zemélapis! Apdirbta gra-
7y graziausiai: juostos, juostos... (Mano juokas.) Na, gali-
ma ir juoktis... ,Ne, — vél kartoju, — a$ juokiuosi, nes man
grazu Jusy klausytis...” Stai. Liekana nuo roboto: priekinés
kojos kulnas. Grynai! Nér ¢ia kalby. O va... Ir ziarék, kokia
spalva! Grynai — suvirinimo sialé! Sakysi, juokai. Tai kg, a$
aklas! Trisdesimt dvejus metus suvirintoju dirbau... O Stai:
akmuo ir — lyg elastingumo vaizdas. Visa tai savaime neat-
sirado. Man galit nepasakot anekdoty, a§ matau... O ¢ia va,
paziarekit, jj buvau j Vilniy nuvezes, j laboratorija (lyg koks
margas pirstas): grezimo méginys, bet jam beveik 3 taks-
tanciai mety! Tai kokias dabar galima i$vadas daryt? Grezi-
nys trijy takstanc¢iy mety, kai Zmogus né kirvio neturéjo!..
Daug ka a3 tik Zinau, o i§ kur — nezinau. Paprasciausiai
Zinau. Stai — Zal¢io galva. Karta Sienavau, nei i$ $io, nei i3
to trenkiau dalgj, apsisukau ir nuéjau. Pasilenkiau po kriimu,
pasikaps¢iau — radau ta galva. Zal¢io galva! Laba diena!
Samoningai nieko nezinojau. Mane va ima kas ir veda: eik
ten, daryk taip... Stai ir viskas, ka galiu pasakyt. Negaliu
jrodyt, ka a$ Zinau. Ir visa tai nejmanoma paaiskint ar su-
prast. Juk ir Kristus yra pasakes: visko a$ nezinau, Zino tik
mano Tévas. Nereikia ir norét Zmogui viska Zinot ir suprast.
Tai ir nejmanoma. Reikia tik stengtis. Tik taip tobulési ir
dvasiskai. Kitaip basi jau nebe zmogus... Filosofavimui, pa-
Zinimui néra ribos, nes kiekvienas klausimas iskelia dar tris.
O mastom iki Siol smegeny galimybés trecdaliu. Bet jeigu
tik pilvo reikalais gyvensim, ,na tai — gana! tai — ka gi! Jeigu
tau uztenka pilvo reikaly, na tai — viskas, na!” Visa proble-
ma — bat pavalgiusiam. ,Duonos atsiriekiau, atsipjoviau la-
Siniy, svoglng paémiau, iSsiviriau arbatos, pavalgiau ir nu-
éjau. Pilve gi langy nér, nesimato, kas ten. Ar a§ Cia kvar-
Sinsiu sau galva, kaip $nicerj uz penkiasdesimt lity suést, a!
Ot tai a3 ¢ia laimingas basiu — su tuo $niceriu pilve!” Zmo-
gus esas dvasiné batybe, ne gyvulys, kad rapéty tik paést.
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Visuomet reikia ziaréti dvasios. ,O
tualete vienodai kvepia — ar tu $ni-
cerj suédei, ar duonos kriauksle...”
Arba — tos lenktynés dél apsiren-
gimo. ,Na ka gi, man nesalta — ir
gerai. O kaip a$ apsirenges, jei tau
nepatinka, tai neziarék. Cia turbat
pirmiausia i$ Zmogaus nevisaver-
tiskumo eina: jeigu jis ne taip ap-
sirenges, tai jau ir niekas. Betgi a3
pirmiausia — Zmogus. Pirmiausia
ziarék j mane, ne j skudurg, raba.
Niekad Zmogaus nevertinu pagal
skudurus, kurie ant jo kaba. Tuo
labiau, jei blizguciais apsikabines
— visai nevertinu. Tuscias, tuscia
skarbonkeé... A3, Zinoma, nesakau,
kad prie altoriaus galima maknot
su guminiais batais...” O va ak-
muo — tokio dar neteko matyt. Stai
ant delno telpa, bet — paminklinis
akmuo. Lentelé ir ta yra. Ir Zen-
klai kazkokie... Ko jas juokiateés,
nesijuokit... (Juokiuosi, nes Jas taip jsitikines, taip laimingai
ir jkvéptai $nekat.) Pragau, va — akmuo. Matot! Matot! (Zii-
riu jtempes akis, lapsiu vokais.) Tas pats Zenklas, kurj ant
kito akmens matém: kaip herbas! O 3tai vél raizinys: ranka,
delnas, pirdtas... O va. Ar teko matyt tokj! Stebuklai! Cia ne
akmuo, Cia — metalas. Rusija esu apvaZiaves, Kazachstana,
Sibirg, Urala, Tolimuosius Rytus — niekur nemaciau tokio”.
(Ima virgulés svambaliuka, ir tas — Zemyn aukstyn, Zemyn
aukstyn.) Tai esa rodo metala. Akmuo Zéri, visas lyg Zuvies
zvyny sidabriném plokstelém nusétas, beveik kigio formos,
o ant jo — tikra $iy dieny Marijos statulélé. Akmuo — lyg
altorélis... O stai — piesinys, kuris ant Zal¢io galvos: lyg an-
gelas, laikas plokste su Desimcia Dievo |sakymy. Tokios
formos ploksté ir Stakliskiy baznycioj ispaisyta. O Stai — lyg
kareivio antkapélis, tik mazas. Atvaizdas — tolima zvaigz-
deé. O kitoj jo puséj — lyg laidy prijungimo Zymeés: trys gum-
biukai. ,Tai — iSlieta. Kadaise, matyt, ant kapo buvo padéta.
Dabar mes géles ant kapo ne$am, o seniau akmenis déjo:
atminti. Tame akmeny uzkoduota kazkas. Kiekvienas ak-
muo turi savo energija, jos lauka, kuris nenyksta. Sis akmuo
néra savaiminis, jis — apdirbtas, jam suteikta energija, kuri
labai nevienoda, kintanti, jvairiopa. Tai labai sudétingas ak-
muo. Ziarék, ka daro virgulé... Matot, matot — kaip blasko-
si... Pradzioj energingai aukstyn Zemyn, aukstyn zemyn,
aukstyn — tas svambaliukas ant metalinio strypelio, po to —
jstrizai i$ kairés j deSine nei i3 $io, nei i$ to ima svyruot, po
to — j Sonus, horizontaliai, o Stai nejucia — suktis — ir veél
amai svyruot aukstyn zemyn ir vél... ,Matot, matot! Jis —
gyvas! Jame labai daug informacijos uzkoduota. Bet mes
dar — va! (pabarbena krumpliais j stalg). Va, — gospodin de-
revo: buki dar”. Kaip dabar uzkoduojama informacija mi-
neraluose, taip anksc¢iau — akmenyse. Batinai, batinai taip.

PAZINTYS

Gal kada ir issiaiskinsim kiek. Akmenys — tai Zemés istorija,
tik mes nemokam jos skaityt. O va — muzikinis zZenklas... Jie
zinojo, kad bus civilizacijos Zlugimas — viska perteiké per
akmenj: zenklais, simboliais... ,Man viskas ¢ia — sako. Bet
— trupinius terandam. Paziarék | tas grozybes, viskas jam-
zinta akmeny: desinioji (dvasinés pusés) Horo akis... O $tai
— dievo Sakalo zenklas: pauksc¢io snapas, galva. Ar Cia, sa-
kysi, savaime atsirado?” (Ant stalo — kelios $iam Zmogui la-
bai svarbios knygos: ,UZmirsto Egipto beieskant”, ,Nasle-
dije Siriusa”, ,Atlantida — mitas ar realybé”...). Reikia esa
derinti knygy duomenis su daiktiniais jrodymais: suristi juos
ir ieskoti, atrast grandinés trakstamas grandis — ,$tai ko a§
noriu”. ,Mums atrodo, iki masy nieko protingesnio nebuvo.
O isties — ir prie§ takstancius mety Zzmonés buvo protingi.
Dvejus metus Cia vazinéjo visokie mokslininkai, kol galy
gale nusprendé, kad a§ matas tai, ko pats noriu. Atseit, vis-
kas Cia nei mokslinés, nei istorinés vertés neturi. Sakau: jei
neturi, tai ir keliaukit, o man — turi! Jie nori ne issiaiskinti,
kas Cia yra, o tiesiog paneigti, nes bijo, kad gali bat kazkas
ne taip, ka iki tol mané. O man — kas gi, nér ko prarast, as gi
titulo neturiu, man téra vienas noras — kad Zmonés Zinoty.
Stai: vienoj puséj Sakalo galva, kitoj — lyg paminklinis ak-
muo su kokio gal didiko zenklu lyg herbu. Toks — vieninte-
lis. Akmuo nuo akmens labai skiriasi: kiekvienas i$ kitos
medziagos. Jei reikéty, galiu laisvai pasakyt, kur senos ka-
pavietés kaulai, kurie i$ jy to paties Zmogaus buve, kurie
ne. Taip ir su akmenimis: kurie kazkada sudaré kokia visu-
ma — daikta, jrenginj”. Viska esa pasako virgulé, svambalas:
plieninés vielos atraizélé, ant galo bronzinis svambaliukas
(3vytuoklé, varpelis), o prie vielos — mediné rankenyté. Cia
viskas labai suderinta — ilgiai, svoriai, tad ranka beveik ne-
jaucia, kur, kaip jis juda. Galima ir abiem rankom laikyt —
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PAZINTYS

jokios jtakos svyravimams. Laikai pakabines vir§ kokio ak-
menuko, ir svambalas atitinkamai juda. Jei ir vir$ kito juda
taip pat, — toks pat, tos pacios prigimties akmuo. Ne kiek-
vienam rodo. ,Matyt, a$ savo vidaus energija galiu kontro-
liuot, nukreipti ja j virgule, svambalg”. Galjs pasakyt, kur
vanduo yra, kokiame gylyje, kiek: kur 3ulinj galima kast.
Geriausiai rodo ,nuo kokiy penkiy iki taip devyniy valan-
dy pavakary”. Naktj gali né nebandyt: nieko neiseis. Ir ne
kasdien: jeigu suirzes esi — né neimk j rankas jokiy virguliy,
svambaly. Ramiai reikia, susikaupus. ,UZzduodu uzduotj —
sau, savo pojiciams, protui: surast, ir per svambaliuka man
perduodama Zzinia, ar ,yra”, ar ,néra”. Tarp masy visy eg-
zistuoja energetinis rySys. Kai Zmogus pagalvoja, tarkim,
apie ménulj, bet ,negauna” griztamojo rysio, tai teliudija
zmogaus netobuluma, energetiniy lasteliy neistobulintuma...
,O Cia — a$ gaunu ir atgalinj signala per svambalg, virgule
nuo vandens Zeméje, pasiuntes savajj. Man duota Sita gali-
mybeé, galiu zonduot, fiziskai jau galiu”... Visai tiksliai gali-
ma pasakyt, ar Siandien va batent ¢&ia, Siame kieme, lis ar
ne. Bet tik konkrecioj vietoj. Nes pas kaimyna gali lyt, o Cia
—ne: ,as tai jauciu, visu kanu tai jauciu”. Juk lietus, debesis
— taip pat fizinis kanas, ir tiedu kanai, mano ir debesies,
turbat kazkaip ,issiaiskina”, kokios kryptys, sroves, kur kas
vyks. O ypac su virgule. ,Reikia, kad baciau vienas, kad
niekas nesimai$yty: iseini j kiema, uzduodi sau mintyse klau-
sima”. Jei atsakymas teigiamas (,pliusas”), virgulé suksis |
kaire, jei neigiamas (,minusas”) — j desine. Net paciam pra-
dzioj visa tai buve labai keista, bet ,dabar susigyvenom.
Ciudna, ne! Mano energetinis laukas priesingas nei kity zmo-
niy”. Visko galima klaust, i$skyrus ateitj. ,Neturiu teisés j
ateitj ljst, klausti, kada kas mirs ar ka panaSaus”. Bet tikrai
galima pasakyt, ar tinka konkre¢iam zZmogui, tarkim, Sitas
akmuo: paimk j ranka, palaikyk jj — ir tiksliai bus atsakyta.
Arba: ,paslépk ka nori Zemeéje — ateisiu ir rasiu”. 1§ dvide-
simt dviejy krepsinio rungtyniy tik vienerios buvo ,neat-
spetos”, kas laimés. ,Bet a$ net ne spéju, o suZinau”. Tar-
kim, zaidzia ,Zalgiris” su Kroatijos rinktine. Ant $varaus la-
po uzrasomas ,Zalgiris” ir virs uzrao kreipiama virgulé: jei
ta komanda laimeés, virgulé pasisuks j kaire, jei pralaimés —
j desine. ,Virgulé parodo — ir visas balius. Kaip nori, taip
$nekék. Pabandai vir§ vieno ir kito uzraso — ir man viskas
aisku. Kam pasakau, tai tik pagalvoja: gal isgéres diedas,
gal dar nepakankamai paémes — niekus $neka...” Bet daz-
niausiai vengias taip daryt, nes po to nebejdomu zitreét var-
Zybas. O $tai — na, ziarék, ziarék (ir akys to Zmogaus zZiba,
ir akmenukas jo didziulio delno giztoj — net tirta, atrodo, i3
malonumo), — sakysi, patys atsirado Sie raiZiniai? Patys!?
Kiausinis, sakysi, pats atsirado!? Kokios ¢ia gali bati kalbos,
juk aiskiai matos Zzmogaus raizymo, kalimo pédsakai: va
burna, va ausis, va ¢ia maZas toks veidukas, o ¢ia — plau-
kai, gélé juose — moters plaukai. Juk ¢ia menas! Matom i3-
kaltus piesinius ant didziuliy uoly ar olose: senovés Zzmo-
gy, dobiantj bizona ar kitokj zZvérj. Meno Zmoniy, be abe-
jo, buvo ir Lietuvoj, ir $ioj Zemé;j, kiek tik ¢ia Zmogus gyve-
na, ir kai Lietuvos vardo dar niekas nesapnavo. Jeigu baty-

bés gyveno, reiskia, karé ir meno srity, ne tik dirbo. Néra
jokios abejonés, ¢ia kaip tikras paveikslas akmenyje. I$ arti
nejzvelgsi detaliy rysio, o i$ toliau — labai aiskiai... O $tai,
ziarék, kokie panasis — vienas, kitas, treCias: Sirdies for-
mos. Tai ¢ia, sakysi, atsitiktinai Sitaip nuzulinta? (Betgi rim-
tai — kaip panasas! — iSsprasta ir man Zodelis.) Taigi — rim-
¢iau jau negali bati. Tik reikia visa tai pastebéti... O cia,
pasizidrékit, va: raketa. Aisky aiskiausia. Net smaigalys rau-
donas, jkaites... Na, ar ne taip... Kas nenori, tai ir nemato.
(Gal, — sakau, — nesugeba.) Nenori! Mokslininkai — jiems
kas parasyta, tg skaito ir teZzino, daugiau ir nenori. Nes gal-
vot gi — pavojinga. Tada gal kur suklys — taigi durnelis bus.
Aha! Tegul kiti galvoja ir bGna durneliais. Vat kaip, mano
mielas. Mane gi durneliu laiko, sako — tu nenormalus. Jie
nesupranta, ka a$ suprantu, reiskia, as durnas. Tai kuris ¢ia
toks: ar tas, kuris manes nesupranta, ar as! Bet jis ir nenori
suprast. Sako: to néra para$yta. Ogi — kas paragys!.. Stai
ratas su keturiais taskais: absoliuto, Zmogaus auksciausio
igsivystymo Zenklas. Aukstesné fazé — jau dievybeé... Stai —
buves tiesiog nupjautas akmuo ir prie jo prilipdytas kitas...
Ziarek, — lakiino emblema... Stai — visy akmeny apacia nu-
kirsta trikampiu. Argi tai ,savaime”! Juk tai tikri paminkli-
niai akmenys, tik mazi... O $tai — kaip titnagas, tik iSvalytas.
,Devyniasdesimt procenty duodu, kad taip yra — viduj pil-
na burbuliuky...” Rades jj, pasijutau kaip vaikas, iSvydes
sena Zaisliuka. Toks jausmas: gera, malonu, atrodo, a3 jj jau
mates, pazjstu, buvo mano. Yra tokiy Zmoniy karta: jau-
¢ianciy tolima laika. Mes tobuléjimo tik ,pereinamajame
etape”. Zmogus sukdré robotus, kompiuterius, bet reikia to-
bulét ir dvasiskai, nes jei Zmonés visai pages, tai ir tie patys
kompiuteriai gali iSeit i$ madsy, apleist mus arba — patys ims
vadovaut. Negalima gyventi ,ant vieno $ono” — vien mate-
rija ar vien dvasia. Zmogus turi ir materialiai, ir dvasiskai
augti — lygiagreciai. Be dievisko prado - tik jstatymai ir jo-
kios sazinés. Jei pasidarysim visiski materialistai, be dva-
singumo, — virsim vél keturkojais. Su kompiuteriais, bet ke-
turkojais. Ir dar kokiais Ziauriais! Mus, vaikus, mama, ba-
davo, moko: vaikeli, nedaryk pikta — Dievas mato. O dabar
kaip moko: zitrék man, nepaklitk policijai! O! Ir visa mo-
ralé, visas dvasingumas: nepaklitk policijai. Gali daryt, ka
nori, tik nepaklitik. Tai dabar jaunimas ir sprendZia $ita prob-
lema: kaip ,nepaklitt”. Savo vaiky esa niekad nemoraliza-
ves. Sakes: tik nedaryk bloga. O kas bloga — visy vidinis
balsas skiria. Visy — ir tikinciyjy, ir netikin¢iyjy. ,Supranti:
dvasios zmogus nepriklauso jokiai tautybei, religijai. Sutin-
ki? Kas ka bloga daro — jis batinai tai Zino, net keturiy mety
vaikas”. Zino Zmogus blogai daras. Tik vieng kita kartg sa-
zine nuslopina, jspraudzia kur j kampa ir jau nebeistraukia.
Liuciperis — puikiausias mokslininkas, puikiausias karvedys,
bet neklausk jo apie saZine, neklausk, ar jis tave myli. Liu-
ciperio mastymas — atskirt, suasmenint, padaryt Zmogy —
sau, jteigt, kad visur mes esam didZiausi, iskiliausi, kad vi-
si, net pats kosmosas, pats Dievas, mums tarnauty, o ne
mes visai visatai. Gi kosminis jstatymas toks: kiekvienas vi-
siems, visi kiekvienam. O ,sau” Zmogus tegali ne daugiau
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15 procenty. Kitaip Zmogus iSsigimsta. Ir tada jau ,atva-
ziuos”, kaip sakoma, ,uZsienio princas ir iSaiskins viska”.
Taip jau yra buve ne viena karta: gal pasikeicia energetiniai
poliai — sprogimas, gal Dievas sunaikina beveik viska. Taip
bata ir ¢ia, Lietuvoj... Nes, ,leiskit paklausti, kokiame mis-
ke iSaugo”, tarkim, Mindaugas ir kiti, kad taip palyginti strim-
galviskai, vertinant any laiky matais, iSaugo Lietuvos Di-
dzioji Kunigaikstysté. Juk tada simtmeciy reikéjo, kad pato-
bulintum kokj noraga, kirvuka... O ¢ia, — sakytum i$ nieko
pasidaré valstybé. Ar, manai, viskas i$ tus¢ios vietos! Negi
ne keista! Aiskinu: masy genuose liko any, pries tai ¢ia gy-
venusiyjy atmintis, iSmintis. O tie ,anie” — tai gyvene ,pries
mazdaug 40 takstanc¢iy mety”, kai dalis jy gal po minéto
sunaikinimo pateko ir j Egipta. Taigi i3 ty laiky, i tos civili-
zacijos ¢ia liko tie akmenys, raiziniai, pieSiniai ant jy — zen-
klai, informacija... Gervés isskrenda j Egipta. O kas gi tos
gerveés mitologiskai? Masy protéviy sielos... Galvot reikia.
Va — akmenys, matai, — visur snapas snapas snapas. ,Ma-
nai, tai savaiminiai piesiniai! Dievas Sakalas buvo ¢ia gar-
binamas, akmenys liudija, bet niekur raste néra to uzfik-
suota, nerandu niekur”. Jis Horo garbinimu po to (po ka-
tastrofos) atgimes Egipte ir kitose civilizacijose. O pas mus
teliko pagarbumas sakalui... Kaip mes dabar kryzelius j vie-
na kalna vezam KryZziy kalne, gal kadaise taip buvo ir tie
akmenys su sakalo atvaizdu... ,Kaip tau atrodo? Argi nega-
léjo taip bat!” O gal galéjo cia bati lyg ir Sventykla, kaip
muziejus akmeny su tokiais atvaizdais: Stai visa $usnis to-
kiy akmeny akmenéliy... (Pasakoja, teigia Zmogus nelei-
dzianciu priestaraut balsu, ziari tiesiai j tave skvarbiom ere-
liskom akim.) ,Numesim” esa ¢ia mes tuos pasakojimus:
reikia gi atitraukt Zmones nuo politikos, $neky apie pinigus
LI visa ta gyvenimiska mésla. Reikia gi prasiblaskyt, tema
pakeist”. Nes tie laikrascCiai — tik ,pletky krdva”. UZtekty
esg grieZtos informacijos fakto. O informacija imliausia, pa-
tvariausia — (vel) akmenyje, kuriy métosi daug. Zinoma —
ne kiekviename, bet reikia jzvelgt, surast, pajaust. Batina
turét kazkokios nenusakomos dvasinés energijos, jzvalgos,
kuri ir teikia tas galias, veda tavo kiina, ranka, akj prie ki-
tiems nesuvokiamo, nejzvelgiamo — slypincio akmenyje,
,uzkoduoto” jo jmantriame pavirsiaus raizginyje. Stai — ste-
buklingas keturkampis akmenukas — lyg keturkampé Zvaigz-
dé, lyg suakmenéjes azimuty zyméjimas, kokiy matom ir
Siandien ant Zemélapiy: iSraiZzyta jmantriausiom sialém. Ma-
tai... Ka gali Zinot, gal Cia kokios Zinios jbrézta, gal ¢ia ko-
kie sutartiniai Zenklai, paslaptis. Nuolat ji persekioja, nuo-
lat jau¢iama ta paslaptis, nes ne Siaip sau yra viskas, bet,
sakytum, su tikslinga priezastimi. ,Manai, véjas papaté —
Cia kairén, cia deSinén — ir iSrasé tuos rastus! Nesamone!
Nereikia man né sakyt...” (Tas jsitikinimy nepalauziamu-
mas!) Gimes ir auges Cia, Kristapisky. Sibire gyveno ne trem-
tiniu, pats vazinéjo dirbdamas suvirintoju. Gyveno ir Kau-
ne, turi vaiky, kurie jau savarankiski. Turi Zmona. Ji Kaune.
Neissiskyre, bet — ,ka a$ ten darysiu, tam Kaune, — bonkas
rinksiu. | darba jau niekas nebepriima. Be darbo, logiskai
galvok, — negaliu. O Cia — Zemé... Bet galiu pasakyt, kad ir
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¢ia niekad nesijauciu esas tikrai namuose, vis — lyg kazko
laukiantis. Daznai vis atrodo — lyg $alia nuolat dar kazkas,
lyg ir a$ — ne a$ pats. Bet — kas? Taip pat neaisku. Tik vis
jauciu: ¢ia man kazkas padeda. Net beviltiskiausioj padéty
¢ia gyvendamas, ziarek, randi iseitj...” O ir visa masy Lie-
tuva tokia: kiek ja malé, mindziojo, isliko vis vien ir — i§lie-
ka. Kodél? ,Reiskia, kazkas, ko nematom, padeda. Supran-
ti: ko mes nematom, reikia manyt, kokios gerosios jégos
mums padeda...” Sita vieta esg — buvusio ledyno pakrastys.
Ledai slinko nuo Siaurés ir stimé po truputj pries ledynmet;j
¢ia gyvenusius Zmones. Ir Stai jie Cia apsigyveno, ty ledyny
pakrasty: ka ¢ia matom akmenyse — jy civilizacijos lieka-
nos, Zzenklai. ,AS negaliu jrodyt to, bet a$ jauciu, zinau, kad
taip buvo, ir po tuo, kaip sakoma, galiu pasirasyt. Papras-
Ciausiai: kai esu vienas, geriausiai, kai ramu, kai — miske,
uzduodu sau klausima ir — gaunu atsakyma. A$ nejrodiné-
ju, neZinau paaiskinimo, bet a§ gaunu atsakyma. Cia buvo
sena gyvenvieté. Cia gyvas vanduo, ¢ia 3altiniai. Juk gyven-
ta — pirmiausia kur vanduo. Viskas susiri$e j krava. Taciau
kuo toliau, tuo daugiau klausimy. Visada aisku tik tam, ku-
rio Zinojimas — tik i§ paraSyto. Bet tokio artimiausi giminés
— zoologijos sode. Jas tokiems pasakykit: iesko smegeny ne
ten, kur reikia... ,Sudie”. ,Sudie”.

Salia nutolstan¢io namelio tebeputoja tre$né, GZianti bi-
témis. Sudie.

Na, Stai ir vél a$ vienas, griZtantis namo tarp ty ,trecia
tvérimo diena” sukurty lauky. Gera bati vienam. Bet ge-
riausia — kai zinai, kad vis tiek nesi vieni3as, kai visada gali
grizti namo prie savo Zmoniy (zmogaus). O gery geriausia,
sakau, kai vis dar tiki ir savo paraSyto zodZio svarba. Nors
jau ir tas Zodis po DidZiyjy I3ganytojy bei Jy Zodzio — gal
tik Seséliy kalvirs¢iavimas. Nebent — baty jdvasintas veél sa-
vo Tylos gilumo. Stai ir tiek.

Pastaba. Tarp ty ,visokiy mokslininky”, lankiusiy $j Zmo-
gy bei jo paslaptingajj lauka, prie$ keleta mety buvo ir arche-
ologas daktaras Vykintas Vaitkevicius. Jo tyrimy duomenimis,
ten esa du kultariniai sluoksniai: braksniuotosios keramikos
kultdros (paskutiniai amziai pr. Kr. — Il a.), o antrasis sluoksnis
suardytas, aptikti pavieniai keramikos fragmentai i$ XIV a.

A stone
Liudvikas GIEDRAITIS

This is a story about Alfonsas Balsevicius from village
of Kristapiskis, between Stakliskés and Aukstadvaris, who
himself believes and tells others that stones conceal many
secrets about ancient civilizations and probably about the
aliens from other planets. The story tells us about the man
who appreciates spiritual values, who abides, according
to archaeologists, in the place of ancient settlements (the
last centuries of the 2™ millenium B. C.) and fourteenth
century settlements, and who still keeps experiencing the
assistance of supernatural forces.
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Simbolizmas ir mitologija

Titus BURCKHARDT

Vandens simbolizmas

Siuolaikiné ekonomika, nepaisant visy jos pasitelkia-
my mokslo atradimy, ilga laikg buvo iSleidusi i$ akiy viena
i§ paciy pamatiniy tiek miisy gyvenimo, tiek jos pacios pa-
grindy — gyvybiskai svarby tyra vandeni. Tai tik patvirtina,
kokia vienpuse yra pazanga, terSianti ne tik vandeni, bet ir
daugybe kity dalyky, tarp kuriy ne paskutiné vieta, beje,
tenka sielai. Kol gamtos pusiausvyra nesutrikdyta, Zzemeés
vandenys patys nuolat apsivalo, o pusiausvyra praradus —
belieka uzterStumas ir mirtis. Todél anaiptol ne atsitiktinu-
mas, kad ,,gyvasis vanduo” kartu yra gyvos zmogaus sielos
simbolis.

Svarstant, kas galéty specialaus mokslinio pasirengimo
neturintj Zmogy priversti atsimerkti vandens uZterStumo
grésmei, ateina galvon, kad pirmiausia pavojaus signala tu-
réty duoti paprasciausias grozio jausmas, kuris, pavyzdziui,
leidzia iSkart atskirti paliegusi medi nuo sveiko. Taciau pa-
kankamai aiSkaus signalo ,,groZio jausmas” nedave, nes
Sivolaikiniam Zmogui ,,grozis” jau yra visiSkai atitrikes ne
tik nuo ,,naudos”, bet ir nuo ,,tikroveés”. Tai tarsi sgmonés
skilimas, ir sunku pasakyti, ar jis yra priezastis, ar pasekme
tos susidariusios padéties, kuri vercia zmogy, viena vertus,
sistemingai griauti, ir vis didesniu mastu, gamtos pusiau-
svyra, o antra vertus, periodiSkai bégti i§ savo tuo biidu su-
sikurto dirbtinio pasaulio. Niekuomet anksCiau dar néra
buve tokios milziniSkos akmens, betono ir geleZies pastaty
koncentracijos, ir niekuomet anks¢iau toks milZiniSkas
miesty gyventojy skaicius periodiskai nepalikdavo savo na-
my, trok§dami pajiry ar kalnuose sugrijzti i Gamta — ta pa-
¢ig Gamta, kurig jie patys taip negailestingai atstimeé. Ne-
tiesa, kad Zmones taip elgiasi tik rapindamiesi sveikata.
Dauguma, jei ne visi, tuo pat metu siekia patirti ir sielos
ramybe, imanomga tik atitinkamoje aplinkoje — aplinkoje,
kurios dar nesuterStas, harmoningas grozis tik ir gali su-
teikti sielai nusiraminima, o prota i§laisvinti nuo nepaliau-
jamo i$skaic¢iavimo priespaudos. Taciau tie patys Zzmones,
kurie per iSeigines samoningai ar nesamoningai verzesi i
grozi, bematant atmeta ji kaip ,,romantizma”, vos tik jis
pasipainioja ant kelio jy utilitariniams interesams. Ir at-
skiro individo ketinimai, geri ar blogi, vargu ar bevaidina
¢ia kokj vaidmeni: kiekvienas esame spaudziami ekonomi-
niy jégy, ir jei patys nuo saves slepiame praziitingas savo
veiklos pasekmes, tai téra nesamoninga savigyna. Taciau
platesniu mastu tokia laikysena yra katastrofiSka.

Grozis visuomet atspindi neiSsemiama viding jégy pu-

siausvyra, kuri, kadangi nei apskai¢iuojama, nei mechanis-
kai pagaminama, sukrecia siela. Grozio jausmas tad leidzia
mums tiesiogiai patirti dalyky santykius, pries suvokiant juos
suskaidytus diskursyvaus proto. Cia slypi tam tikra misy fi-
zinio ir psichinio islikimo salyga, kurios mes negalim nepai-
syti nebaudziami.

Galima biuity paprieStarauti, kad Zmonés juk visuomet
skyré nauda ir grozj — misko parkas visuomet buvo praban-
ga, o i mediena visuomet buvo zitirima utilitariai. Galima
net biity pasakyti, kad norint iSugdyti zmogui poreiki apgin-
ti gamtos dalele grynai estetiniais sumetimais, reikalingas
ypatingas Siuolaikinis §vietimas.

Taciau senoveje buta ir Sventy giraiciy, i kurias buvo drau-
dziama su kirviu net jZengti. Jos neteiké nei naudos Siuolaiki-
niu supratimu, nei buvo kokia prabanga. Cia jungeési (o tiems,
kas iSsaugojo senajj santykj su Sventumu, ir tebesijungia) gro-
Zis ir tikrove — ypatybes, kurias Siuolaikinis Zmogus sponta-
niskai atskiria. Dar Siandien $venty giraiCiy tebesama, pavyz-
dziui, Japonijoje ar Indijoje, kaip kad jy buvo ikikrikS¢ionis-
koje Europoje. Jas ¢ia minime tik kaip $ventos gamtos pavyz-
di, nes esama ir §venty kalny, ir — o tai dabar mums ypac svar-
bu — Sventy Saltiniy, upiy bei ezery. Net krikscionybe, Siaip
jau vengianti garbinti gamtos reiskinius, kai kuriuos Saltinius
bei ezerus, kaip susijusius su stebuklingais nutikimais, pripa-
7ino ir tebepripaZjsta §ventais — antai Sartre versme bei Lur-
do $altinj. Svarbiausia cia ne tai, kad kazkoks atskiras kalnas
ar Saltinis laikomas $ventu ir todel saugotinu nuo bet kokios
ardomosios veiklos, o tai, kad vienas atskiras reiSkinys palie-
kamas platesnio masto darnos, iStisos Gamtos pavyzdziu, di-
desnei ar mazesnei Zzmoniy bendruomenei gyvybiskai batinu
ir kartu atspindinciu aukS$tesne, antgamting tikrove. Taip se-
noves germanams giria buvo ir nepakei¢iamas pragyvenimo
Saltinis, ir tuo pat metu savotiska Sventykla, vieta, kurioje jiems
apsireik§davo Dievybé. Toks — taigi ir saugomas nuo i$nieki-
nimo - buvo kiekvienas miskas. Taciau kadangi miSka kartu
reikéjo naudoti tikyje, tapo iSskirtos ypatingos $ventos girai-
tés, kuriy paskirtis buvo priminti principinj, dvasiskai nepa-
prastai svarby misko kaip tokio nelie¢iamuma. PanaSus yra
»sventos karves” atvejis Indijoje: i$ tikryjy hindui Sventa, tai-
gi saugotina ir simboliSka, yra visa, kas gyva, nes, pasak ju
mokymo, kiekviena samoné yra Dievo Dvasios narys. Bet ka-
dangi neimanoma visur ir visada iSvengti gyvy biitybiy zudy-
mo, tai priesakas nezudyti praktiSkai tapo apribotas keletu
simbolisky rusiy, tarp kuriy ypatinga vieta uzéme karve —kaip
visatos motiniS$ko gailestingumo isikiinijimas. Atsisakydamas
skersti karve hindas i§ esmés pagerbia pacia gyvybe, o kartu ir
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apsaugo viena i$ paciy svarbiausiy savo pragyvenimo Saltiniy,
per tiikstantmecius susijusiy su galvijy auginimu. Panasiai
$venti Saltiniai, kuriy viduramziy krik$cionybé Zinojo nema-
zai, atkreipdavo démesj i vandens kaip tokio Sventuma, pri-
mindavo, kad vanduo — tai malonés simbolis, tiesiogiai atsi-
spindintis krikite vandeniu. Sventa yra tai, kas gerbiama ir
garbinama; tai atspindys kazko amZino ir todel nenykstamo;
i ¢ia ir kyla draudimas sutersti ar suardyti — i$niekinti.

Priklausomai nuo tikybos, kurios zmonés laikosi, ir nuo
ju paveldéto mentaliteto Sventais gali biiti laikomi ir kiti gam-
tos arba Zzmogaus ranky darbo daiktai. Kone visur, i$skyrus
Siuolaikinj, racionalistinj pasaulj, $ventais laikomi keturi ele-
mentai: oras, ugnis, vanduo ir Zemé — keturios pagrindinés
visos materijos pasireiskimo misy jutimams formos. Siuo
pozitriu, Zeme yra beribé, oras — neap¢iuopiamas, ugnis pa-
¢ia savo prigimtimi — nesuterSiama, ir tik vanduo yra pazei-
dziamas, todél reikalingas ypatingos apsaugos.

Prisiminkime, jog senosioms kultiroms kai kurios reali-
jos perzengia utilitarinj lygmenj ir turi pirmenybe pries ji.
Tai dvasinés ar dieviSkos prigimties realijos. Taciau jos sa-
vaip atsispindi kai kuriuose jutiminiuose reiskiniuose, kurie
tad gali tapti pagarbos bei garbinimo objektais. Tuomet jie
tampa arba visiSkai, arba i§ dalies (kaip teatstovaujantys sim-
boliai) draudziami zmogui kistis. Tokia nuostata i§ esmés
gerokai skiriasi nuo estetinio jautrumo, kuris irgi gali pa-
skatinti mus, atmetus bet koki iSskai¢iavima, gérétis gamtos
reiSkiniais ir juos saugoti. Taciau §is grozZio jausmas savaime
yra sudétiné Sventybés garbinimo dalis, nes i tikryjy grazu
yra tai, kas randasi i§ neiSsenkamo darnos galimybiy Salti-
nio. Tokia yra Sventybé, tokie yra ir visi reiSkiniai bei ele-
mentai, susije su gyvenimo pagrindais, taip kad pagarbi Sven-
tybés baimé daugiau ar maziau tiesiogiai pasitarnauja — tik
ne visuomet nuspéjamu biidu — ir gyvybei apsaugoti.

Keleta pastaby cia reikia pasakyti apie elementus. Jie
neturi nieko bendra su tuo, kas vadinama elementais Siuo-
laikinéje chemijoje, o iSreiskia, kaip jau buvo uzsiminta, pa-
Cias elementariausias reiskiniy formas, kuriomis , tai, i§ ko
padarytas pasaulis”, patiriama miisy penkiais jutimais, — kie-
tuma, skystuma, lakumga ir ugninguma. Be vandens, Zino-
ma, esama kity skysciy, taciau joks kitas mums taip nereis-
kia tyrumo ir nevaidina tokio svarbaus vaidmens palaikant
gyvybe. Panasiai esama ir kity dujy, be oro, taciau jomis ne-
galima kvépuoti.

Kosminiu pozitiriu, keturi elementai — tai paprasciausios
materijos reiSkimosi formos. Kita vertus, vidiniu poziiriu,
jie taip pat yra papraséiausi miisy sielos jvaizdziai: pati ji
mums neapciuopiama, todél jos pamatines ypatybes mes su-
vokiame prilygindami jas keturiems elementams. Kaip tik
tai turéjo omeny Pranciskus AsyZietis, savo garsiojoje ,,Se-
sers Saulés giesmeje” Slovindamas Dieva uz visus keturis ele-
mentus, viena po kito. Apie vandenj &ia sakoma: ,,Slové Tau,
Viespatie, uz seserj Vande, didziai naudinga, nuolankia, ma-
lonia ir tyra” (Laudatio si, o Signore, per sor acqua, laquale é
molto utile ed umile e preziosa e casta).! Tai gali skambéti ir
kaip grynai poetiné alegorija, taciau i§ tikryjy ji reiSkia kur
kas daugiau: nuolankumo ir tyrumo ypatybes geriausiai per-
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teikia vanduo, kuris, tarkim, upéje, prisiima bet kokius pa-
vidalus, kartu neprarasdamas savo tyrumo. Cia slypi ir sie-
los jvaizdis: ji turi sugebejima prisiimti kad ir kokius ispu-
dzius, kad ir kokius pavidalus, tuo pat metu likdama istiki-
ma savo nedalomai esmei. ,,Zmogaus siela primena vande-
nj”, — sake Goethe, pakartodamas jvaizdj, aptinkama tiek
Artimyjy, tiek Tolimyjy Ryty rastuose. Siela primena van-
denj taip pat, kaip Dvasia primena véja, arba ora.

Jei mégintume suminéti visus mitus ir paprocius, kuriuose
vanduo yra sielos jvaizdis arba ja atspindi, tai mus nuvesty
per toli. Isitikinimas, jog siela atpazista save, zitirédama i
vandeni, — riban¢iame rasdama atgaiva, nusiraminima ra-
miame, tyruma skaidriame, — turbiit niekur néra taip papli-
tes, kaip Japonijoje. Visas japony gyvenimas, juoba kad iki
Siol formuojamas tradicijos, yra persmelktas tyrumo ir nuo-
laidaus paprastumo jausmo, kurio provaizdis — vanduo. Ja-
ponai atlieka piligrimystes prie garsiy savo $alies kriokliy ir
valandomis rymo prie lygaus $ventyklos tvenkinio. Isidémeé-
tina ir japony iSminciaus Hsuju (Hsuyu) istorija — mégstama
Japonijos dailininky tema: kai ji karta pasieke Zinia, kad im-
peratorius nori perduoti jam karalyste, jis pabégo i kalnus ir
krioklyje iSsiplové ausis. Dailininkas Harunobu alegoriskai
pavaizdavo ji kaip jauna kilminga mergaite, kalny vienumo-
je po kriokliu plaunancia sau ausis.

Hindams gyvybés vanduo jsikiinijes Gangoje, kuri i$ sa-
vo Saltiniy Himalajuose, Dievy kalnuose, drékina didziau-
sias ir tankiausiai apgyventas Indijos lygumas. Jos vanduo
laikomas tyru nuo pradzios ligi galo, ir i§ tikryjy — nuo viso-
keriopo uzterStumo ji saugo smulkus smélis, neSamas sro-
ves. Kas tik su atgaila pasineria i Ganga, apsivalo nuo visy
nuodeémiy: vidinis apsivalymas ¢ia simboli§kai paremiamas
iSoriniu apsiplovimu §ventosios upés vandeniu. Sis apvalan-
tis vanduo tarsi atsriiva i§ paties dangaus, nes jo iStakos am-
Zinuose ,,pasaulio stogo” ledynuose simbolizuoja dangiskos
kilmes dieviskaja malong, kuri ,,gyvuoju vandeniu” trykSta
i§ antlaikés, nei§judinamos Rimties. Cia, kaip ir panaiuose
kity religijy bei tauty ritualuose, vandens ir sielos tarpusa-
vio atitikimas padeda pastarajai apsivalyti, tiksliau, i§ naujo
atrasti savo i§ prigimties tyra esme. Siame slépiny simbolis
iSties pramina keliag malonei.

Vanduo simbolizuoja siela. Taciau kitu pozitiriu — nors ana-
logisku, — vanduo simbolizuoja visos visatos materia prima.
Nes kaip vanduo talpina savyje visy formy galimybe, kokias
tik gali jgyti tekédamas ir mirgédamas, taip materia prima tal-
pina neapibréztumo biisenoje visas pasaulio formas.

Biblinéje sukiirimo istorijoje sakoma, kad pradzioje, pries
Zemes sutverima, Dievo Dvasia skrajojo vir§ vandeny, o hin-
dy Sventosios knygos pasakoja visus zemes gyventojus radu-
sis i§ pirmykstés jiiros. Siuose mituose nekalbama apie van-
deni tiesiogine zodzio prasme, ir vis délto paveikslas, iSky-
lantis musy vaizduotéje, yra savaip tikslus ir teisingas, kiek
i8vis toks gali bati, nes niekas kita taip gerai neperteikia pir-
minés materijos neapibréztumo ir pasyvumo.

Visa ko sukiirimo i§ pirmykstés jiiros mitas ataidi ir Kora-
no zodZziuose: ,,Visus gyvus padarus Mes sutvéréme i§ van-
dens”. Skrajojancios vir§ vandeny Dievo Dvasios bibling
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alegorija savo ruoztu atitinka hindy dieviskoji gulbé Ham-
sa, kuri, plaukiodama po pirmyksc¢ius vandenis, iSperi pa-
saulio ,,auksinj kiauSinj”. Ir abu Siedu alegoriski vaizdiniai
galiausiai velgi atsispindi Korane, kur sakoma, kad pradzio-
je Dievo Sostas stovejo ant vandens.

Prasiskleides lotoso ziedas, Indijos dievy apsireiSkimo
vieta, irgi yra Dievo Sostas, pliduriuojantis pirminés mate-
rijos vandenyse, arba pamatiniy galimybiy vandenyse. Sis
simbolis, kurj i§ hindy perémé ir budizmo mitologija bei me-
nas, grazina mus nuo vandens kaip pirminés pasaulio sub-
stancijos prie vandens kaip sielos ivaizdzio. Budos ar Bo-
dhisatvos ,,lotoso mokymas” iSkyla i§ sielos vandeny, kaip
kad i§ pasyvaus vegetavimo iSsilaisvina zinojimo nusviesta
dvasia. Cia vanduo reigkia tai, ka reikia iveikti, taciau kame
vis délto slypi géris — Saknyja géle, kurios Ziedo taurelé sle-
pia savy Bodhi, Dievo Dvasios ,,deimanta”. Buda, ,lotoso
brangakmenis™, pats ir yra toji Dvasia.

To jau turéty pakakti vandens simbolio reikSmiy apzval-
gai, nors galima buty pamineéti dar daug kity tokio pobi-
dzio pavyzdziy. Taciau svarbiausia yra ne tik parodyti, kad
visose ikiracionalistinése, jei taip galima pavadinti —ir anaip-
tol ne pejoratyviai! — kultiirose vanduo turi daugiau nei vien
fizine ar biologine reikSme; dvasinés realijos, kurias jis sim-
bolizuoja, anaiptol néra su juo susietos kaip nors atsitikti-
nai, bet tiesiogiai ir logiskai plaukia i§ pacios jo esmés. Kon-
templiatyvus Gamtos stebejimas, kurio déka per esmines bei
pastovias jos apraiSkas patiriami antlaikiai $iy apraisky pro-
totipai, ar antgamtinés priezastys, toli grazu néra nei tik kaz-
koks sentimentas, nei priklauso nuo erdvées ir laiko, ir tai
nepaisant to, kad Siuolaikiniame pasaulyje tokia kontemplia-
cija, regis, visai nebeturi sau vietos. Sakome ,,regis”, nes to-
kia kontempliacija Saknyja pernelyg giliai Zmogaus Sirdyje,
kad imty taip ir visai nunykty. Ji tebeveikia pasamoningai,
ir nebiity sunku parodyti, kaip $i paslaptinga vandens trau-
ka - kaip kazkas Sventa, kaip simbolinis, iSorinis psichinés
ar kosminés tikrovés atspindys — tebesireiSkia mene, ypac
tapyboje ir poezijoje. Kas, matydamas pries save tyra kalny
ezera ar Saltini, trykStanti i§ uolos, nepajusty bent dalelés
tos taurios pagarbos, kuri neatskiriama nuo bet kokio §ven-
tybés patyrimo? Ankstesniy laiky Zzmonés geriau nei mes Zzi-
nojo, kad sutrikdyta gamtos pusiausvyra nelieka be atpildo.
Misy mokslinis pranaSumas visi$kai bejégis apsaugoti mus
nuo sutrikdytos gamtos padariniy, ir net jei istengtume ap-
sidrausti nuo visy padariniy fizinei aplinkai, vis tiek neture-
tume jokiy garantijy, kad mums neatkersys psiching, ar sub-
tilioji, tikrové. Gana mesti zvilgsni i Azija ir Afrika, kur se-
nyjy kultiiry dvasiné pusiausvyra tapo pazeista kiekviena-
me zingsnyje, taip kad pats jy egsistavimas atsidure po klaus-
tuku, kad suvoktume, jog ,,gyvybés vandenys” ¢ia netrukus
gali biiti uztersti taip, kad miisy fiziniy vandeny uzterstu-
mas palyginti atrodo visai nekaltas.

Pabaigai, kartu pazymint, kad ir Siuolaikinéje Europoje
tebéra islike Sventy vandeny, reikia paminéti Dergo ezera
Donegale, paciame Siauriausiame Airijos pasaly. Ezere yra
sala, kurioje stovi bent kelios krik$¢ioniSkos baznycios, sie-
kiancios viduramzius, o 8alia ir ola, simbolizuojanti j¢jima |

poZeminj pasaulj. Ji vadinama ,,Svento Patriko skaistykla”,
nes pasakojama, jog biitent Cia $v. Patrikas, Airijos Apasta-
las, praveres pragara, ir pagonims regejime pasirodes Skais-
tyklos kalnas. Nuo pat ankstyvyjy viduramziy j sala, kur ga-
lioja labai grieztos taisyklés, traukia piligrimai. Piligrimai,
kurie j sala atplaukia valtimi, turi visg kelionés laika pasnin-
kauti ir biti basi, ir dar tris dienas po to atlikti tam tikras
dvasines pratybas. Biitent — paeiliui klupéti ant uoly prie-
Sais kryzius, iSkeltus Cia svarbiausiy Airijos $ventyjy garbei,
ir melstis. Kiekviena karta, kai piligrimas pagaliau baigia at-
likti savo pareiga Sioms ,,stacijoms”, i§rikiuotoms tarsi rozi-
nio karoliukai, jis patenka ant didziulés uolos, kySancios tie-
siog i§ vandens netoli nuo salos kranto, ir, dar kiek pasimel-
des, balsu itaria credo, zvelgdamas j ezero vandenis. Zmo-
nes, kurie atliko tokia piligrimyste, sako, kad §i valandele
vienumoje, susitelkus i lyguy ezera, apsupta negyvenamy kal-
vy, pazadino jy Sirdyje kazka neapsakoma.

Dangiskoji Jeruzale ir Vaikunthos rojus

Stai Dangiskosios Jeruzalés miniatidra i§ XI a. rankras-
¢io, vadinamosios Saint-Sévero Apokalipses (1 pav.). Tai vie-
nas i$ pluosto viduramziy rankras$¢iy, daugiausia ispaniskos
kilmés, kurie visi remiasi vienu prototipu — biitent Apoka-
lipsés komentaru, VIII a. pabaigoje parasytu $v. Beato i
Liebanos vienuolyno Asturijoje. Daugumoje $iy rankrasciy
esama to paties, neZymiai tesiskiriancio DangiSkosios Jeru-
zalés pieSinio, taip kad akivaizdu, jog jie remiasi vienu, nii-
nai prarastu, prototipu.

Menininkas naudojasi savotiSka abstrakcia perspektyva,
gerai pazistama viduramziy skaitytojui ir Zidirovui: dangis-
kasis miestas vaizduojamas tarsi i§ vir§aus, o jo sienos su-
projektuotos i horizontalia plokStuma. Tokiu budu matyti
visi dvylika varty, pasak Sventojo rasto (Apr 21.13), atsukty
1 keturias pasaulio 8alis: rytus, Siaure, vakarus ir pietus. Ta
pati ikonografiné schema akivaizdziai rodo miesto keturkam-
pi pavidala: ,,Miestas iSdéstytas keturkampiu; jo ilgis ir plo-
tis lygs. Jis iSmatavo miestg mastu ir rado dvylika tiikstan-
¢iy stadijy” (Apr 21.16). Dangiskoji Jeruzalée i$ tikryjy yra
»ibrézta” i ,dangaus cikla”, jos dvylika varty atitinka dvyli-
ka ménesiy arba kurio nors didesnio ciklo padalijimy — kaip
antai lygiadienio tasko slinkimasis dél precesijos reiskinio,
senoves pasaulyje sudares didZiausig Zinoma laiko matavi-
ma. O ,,dvylikos tukstanc¢iy stadijy” miesto perimetras skai-
¢iumi sutampa su persy ,,didziaisiais metais” ir apytiksliai
prilygsta pusei ,lygiadieniy ciklo”, batent laikui tarp lygia-
dieniy tasko apsigrizimy (12960 mety). Ant dangiskojo mies-
to sieny matyti dvylika angely, kurie yra jo varty sargai (Apr
21.12), o po kiekvienais vartais pavaizduota po viena i$ dvy-
likos apastaly, kuriy vardai uzrasyti ant miesto pamaty (Apr
21.14). Po vartais dar pavaizduoti dvylika skrituliy ar rutu-
liy su jraSais, menanciy dvylika brangakmeniy, puoSianciy
sieny pamatus (Apr 21.9). Senesniuose rankras¢iuose Sie
skrituliai visai aiSkiai vaizduoja perlus, i§ kuriy padaryti var-
tai: ,,Dvylika varty — dvylika perly, kiekvieni vartai i§ vieno
perlo” (Apr 21.21).
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1 pav.: Dangiskoji Jeruzalé i§ Saint-Sévero Apokalipses, XI a.
(Paryziaus Nacionaliné biblioteka, lakstas 207V-208).

Miesto vidury stovi Dievo Avinélis; jo deSin€je matome
Evangelista, o kairéje — Angela, aukso mastu matuojantj
miesta (Apr 21.15).

Viduramziy stebétojui baity visiskai aisku, kad miestas i$
tikryjy yra ne kvadratinis, o kubinis: ,,Jo ilgis, plotis ir auks-
tis lygtis” (Apr 21.16). Dangiskoji Jeruzalé is tikryjy yra kris-
talas — ne tik dél skaidrios, spindincios ir nepazeidziamos
medziagos, i§ kurios ji padaryta, bet ir dél savo kristalinés
struktiiros. Tai tarsi visa ko teigiamo ir i§ esmés nesuardo-
mo Siame laikiname ir kintanc¢iame pasaulyje ,kristalizaci-
ja” i amzina dabarties akimirka.

Si Dangiskosios Jeruzalés miniatiiira buvo atspausdinta
mano knygoje apie katedros simbolika,? kas paskatino vie-
na skaitytoja i§ Indijos atsiysti Cia pateikiama ,, Vaikunthos
rojaus”, Visnaus dangiSkosios buveinés, mandalos pieSinj (2
pav.) kartu su atitinkamy gabaly i$ ,,Skanda puranos” verti-
mu.3 Sios mandalos panagumas su miisiske dangiskojo miesto
miniatilira iSties stulbinantis, bet dar pilnesnis panasumo
vaizdas susidaro palyginus atitinkamus tekstus.

Kaip ir dangiskoji Jeruzale, dieviskoji buveiné Vaikun-
tha turi dvylika varty, atsukty i keturias pasaulio $alis. Man-
daloje jie pavaizduoti kone visiSkai taip pat, kaip miusiskeje
miniatiiroje. Viena ypatybé vis délto Zymi reikSminga skir-
tuma tarp abiejy atvaizdy: Vaikunthos mandalos viduryje pa-
vaizduotas gyvybés medis, o dangiskosios Jeruzalés vidury
stovi Avinelis. Taciau $is skirtumas kyla vien i§ ikonografi-
nés ekonomijos ir tik slepia dar gilesni panasuma, nes Apo-
kalipséje minimas ir gyvybés medis dieviSskojo miesto cen-
tre: ,,AikStés viduryje, tarp upés atSaky, auga gyvybés me-
dis, duodantis dvylika derliy, kiekviena ménesi vedantis vai-
siy...” (Apr 22.2).

Vaikunthos mandalos centrinis laukas padalytas i maZes-
nius langelius; ju, pasak ,,Puranos”, turi biiti 12 x 12 = 144,

SKAITYMAI

tad 13 x 12 misy pieSinyje, matyt, yra klaida. Tiek pat —
12 x 12, o kartais butent 13 x 12 — langeliy sudaro ir dan-
giskojo miesto centrinj lauka kai kuriuose senesniuose Bea-
to grupés rankra$ciuose. Skaicius 144 Apokalipséje mini-
mas kaip miesto sienos ilgis (Apr 21.17), jo prigimtis yra
soliariné ir cikliné: 144 x 180 = 25920 - tai vieno pilno
»lygiadieniy ciklo” mety skaicius.

Vaikunthos mandalos kampus uZima antrinés §ventoves,
kiekviena padalyta i 16 skyriy, kas i§ viso sudaro 64 — kosmi-
nés darnos skaiciy. Tiek langeliy sudaro ir §achmaty lenta,
astapdda — pasaulio, kaip dievy (deva) ir demony asiiry (asi-
ra) kovos lauko, mandala.

Kaip ir Dangiskosios Jeruzalés vartai miisy miniatitiro-
se, Vaikunthos vartai, pasak teksto, padaryti i§ kristolo ir
aukso, brangakmeniy ir perly. Abu miestai tviska: ,,Sioj spin-
dincioj, Sviesos nutviekstoje Sventoveje néra nei saulés, nei
meénulio, nei zvaigzdziy”, — sakoma ,,Puranoje”; ,,Miestui ap-
$viesti nereikia nei saulés, nei ménulio, nes ji apSviecia tvis-
kanti Dievo S§love, ir jo Ziburys yra Avinélis”, — antrina Apo-
kalipsé (Apr 21.23).
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2 pav. Vi$naus dangiskojo ,,Vaikunthos rojaus” mandala (piesinys).
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Ant pacios Vaikunthos stogo virStinés stovi aukso gsotis,
pilnas Nemirtingumo pieno. DangiSkoje Jeruzaléje jis netu-
ri tiesioginio atitikmens, tai¢iau aiSkiai mena Gralio simbo-
lika. Siaip ar taip, jsidémétina, kad $ventojo Gralio $vento-
ve, kaip ji aprasoma [W. von Eschenbacho] ,, Titurelyje”, yra

tiesiogiai susijusi su Dangiskaja Jeruzale bei jos ciklinémis
uzuominomis.

Toliau pateikiame ,,Skanda Puranos” iStrauka (,,Utkala
khanda”, sk. 48), o Salia — analogiskas vietas i§ Apokalipseés:

,Stai §ventykla i§ brangakmeniy Baltojoj saloj, apsupta pieno
juros. Pieno jiros paciam vidury — aukojimo mené¢ i§ brangakmeniy,
i§ gryno kristolo, neiSjudinamoji”.

,Sventyklos vidus padalytas j dvylikakart dvylika daliy ir Zaiza-
ruoja, spindi tarsi Saulé”.

,,Ji remiasi SeSiolika kolony i§ smaragdo ir turi dvylika varty |
keturias erdvés puses”.

»Nemirtingumas (amyta), palaima (ananda), veséjimas (pusti),
laimé (tusti), klestéjimas (pusa), dziaugsmas (rati), tvirtybé (dhrti),
Zéravimas (Sasini), Svyksojimas it ménesienos (candrika), spindesys
(kanti) ir dangiSka Sviesa (jyoti), ir dar gera lemtis (§r7) — Stai dvylika
varty sargy. Sios Pratiharinés, besaugancios vartus, — visos kaip jau-
nos, taip ir dailios”.

»Antrinés Sventovés keturiuose kampuose padarytos i§ rubino,
su akytais langais po SeSiolika angy. Tai tos SeSiolika daliy (kala),
kurias pridéje, ir gaunam i§ viso 64”.

»Nuostabi aukojimo mené Svyti tarsi dvi deSimtys Sauliy, ir Sis
Svytéjimas truks ligi kalpy [didZiyjy kosminiy cikly] pabaigos”.

,» 1os meneés vidury — skaistus (gyvybés) medis, augantis i$ spin-
dulingo, Simtalapio lotoso”.

,,Jos stogas dviejy auksty, dengtas aukso ¢erpém. O tarp auksty
— akyta perdanga i$ perly”.

»Paciam stogo vir§uj — puikus aukso asotis (kalasa), pilnas ne-
mirtingumo pieno”.

,» Veliavos kotas — i§ koraly, ir véliava — né nesuvirpa”.

,,Du stebuklingi pauksciai tupi abipus asocio visiSkoje tyloje”.

,,Sioj spindinéioj, §viesos nutviekstoje §ventovéje néra nei saulés,
nei ménulio, nei zvaigzdziy”.

,» Iai Narajanos biistas vir§ abiejy — ir permainingo, ir nekintancio
pasauliy”.

,,glové PuruSotamai, sunkiai pasiekiamam visuos trijuos pasauliuos”.

,.Ir nune$¢ mane dvasios jéga ant didelio ir auksto kalno, ir
parodé man $ventaji miesta, Jeruzale, nuzengiancia i§ dangaus,
nuo Dievo, zérin¢ig Dievo §love. Jos §vytéjimas tarsi brangakme-
nio, tarsi jaspio akmens, tviskancio kaip kristolas” (Apr 21.10-11).

,,Jis iS§matavo jo miirg ir rado $imtg keturiasdeSimt uolekciy
Zmoniy mastu, tiek pat ir angelo mastu” (Apr 21.17).

,Ji apjuosta dideliu, auk$tu miiru su dvylika varty... Nuo
saulétekio pusés treji vartai, nuo Ziemiy treji vartai, nuo piety
treji vartai ir nuo saulélydzio treji vartai” (Apr 21.12-13).

,»...Ant varty dvylika angely ir uzradyti dvylikos Izraelio gi-
miniy vardai” (Apr 21.12); ,,Miesto mirai turi dvylika pamaty,
ant kuriy uzrasyti dvylikos Avinélio apaStaly vardai” (Apr 21.14);
»,Miesto miiry pamatai papuosti visokiais brangakmeniais. Pir-
mas pamatas yra jaspio, antras safyro, trecias chalcedono, ket-
virtas smaragdo, penktas sardonikso, SeStas sardzio, septintas
chrizolito, aStuntas berilio, devintas ropazo, deSimtas chrizop-
razo, vienuoliktas hiacinto, dvyliktas ametisto” (Apr 21.19-20).

,Nakties nebebus, jiems nereikés nei ziburio, nei saulés Svie-
sos, nes VieSpats Dievas jiems Svies, ir jie vieSpataus per amziy
amzius” (Apr 22.5).

»Angelas parodé man gyvybés vandens upg, tvaskancia tar-
si kristolas, iStekancig nuo Dievo ir Avinélio sosto. Aikstes vi-
duryje, tarp upés atSaky, auga gyvybés medis, duodantis dvylika
derliy, kiekvieng ménesj vedantis vaisiy, o to medzio vaisiai tin-
ka tautoms gydyti” (Apr 22.1-2).

»,Miestui ap$viesti nereikia nei saulés, nei ménulio, nes ji ap-
$viecia tviskanti Dievo $love ir jo ziburys yra Avinélis” (Apr 21.23).

Sachmaty simbolika

Kaip Zinoma, Zaidimas Sachmatais atsirado Indijoje. ] Va-
karus jis pateko viduramZiais tarpininkaujant persams bei ara-
bams, ka liudija ir pats junginys Sach-mat, kiles i§ persy Sah
‘karalius, Sachas’ bei araby mat ‘negyvas’. Renesanso laikais
kai kurios Zaidimo taisyklés tapo pakeistos: karalienei* ir
abiems rikiams’ buvo suteikta daugiau laisvés judéti, tad Zai-
dimas pasidaré abstraktesnis ir matematiSkesnis — nutolo nuo
savo konkretaus provaizdzio, strategijos, taciau neprarado es-
miniy simboliniy ypatybiy. Pacios Zaid€jy pozicijos tebeiSduo-
da senaji strategijos modelj: akivaizdziai matyti dvi kariuo-
menes, iSrikiuotos pagal jprastg senoves Rytuose kautyniy
tvarka: pirmoje eiléje — lengvieji péstininkai; kariuomenés
branduolj sudaro sunkioji ginkluoté — karo vezimai (,,boks-
tai”), raiteliai (,,zirgai”) ir karo drambliai (,,rikiai”), o ju ap-

suptas paciame vidury — ,karalius” su savo ,,karaliene”, arba
»pataréju”.

§achmatq lenta savo forma - tai tipiSka Vastu-mandala,
diagrama, sudaranti Sventyklos ar miesto pamato iskloting.
Jau buvo pazyméta,® kad §i diagrama mena bitj kaip dievisky
jégu ,,misio lauka”. Taigi kova, kurig jkiinija Zaidimas Sach-
matais, placiausia prasme simbolizuoja kova tarp ,,devy” (de-
va) ir ,,asiry” (asiira), t. y. tarp dievy ir titany, arba angely’ ir
demony, o visos kitos galimos zaidimo prasmes — i§vestinés.

Seniausia mums zinomga zaidimo Sachmatais apraSyma vei-
kale ,,Auksinés stepés” pateikia araby istorikas Al-Mas‘udi, gy-
venes Bagdade IX a. Zaidimo i§radima, ar bent jau kodifikavi-
ma, jis priskiria indy karaliui Balhitui, ,,Barahmano” palikuo-
niui. Cia dinastija ai$kiai supainiota su brahmany kasta, taciau
biitent brahmaniSka Sachmaty kilme liudija ir pati didZiai Sventa
8 x 8 langeliy diagrama (astapada). Kariska zaidimo simbolika
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savo ruoZtu sieja ji su kSatrijais, karaliy ir kilmingyjy kasta, ka
liudija ir Al-Mas‘adi, uzsimings, jog indai Zaidima Sachmatais
(sanskrito caturanga®) laiké ,,valdymo ir gynybos mokykla”. Ka-
ralius Balhitas esa paraSes knyga apie §j Zaidima, kurioje ,,pasi-
telkes alegorija su dangaus kiinais, kaip kad planetos ir Zodia-
ko Zenklai, ir kiekviena figtira priskyres tam tikrai zvaigzdei”.
Reikia turéti galvoje, kad indai Zinojo astuonias planetas: Sau-
lg, Ménuli, penkias akimi matomas planetas ir Rahu, ,,juodaja
zvaigzde”, esa sukeliancia uZztemimus. Kiekvienai i§ Siy plane-
ty priklause viena i§ aStuoniy pasaulio Saliy. ,,Indai, — tesia Al-
Mas‘adi, — sandaugai, t. y. geometrinei progresijai, teikia pa-
slaptinga reikSme, kurig atspindintis ir Sachmaty lentos lange-
liy skaicius; pirmine priezasti, kuri valdo visas sferas ir yra visa
ko iSsipildymas, jie sieja su Sachmaty lentos langeliy skaiciu-
mi”. Cia autorius, regis, bus supainiojes ,,a§tapados” cikling sim-
bolika su zinoma legenda, pasak kurios, zaidimo iSradéjas pa-
prases valdovo ant kiekvieno jo Sachmaty lentos langelio pa-
deti grudy tokia tvarka, kad ant pirmo biity vienas griidas, ant
antro du, ant trecio keturi ir taip toliau ligi SeSiasdeSimt ketvir-
to, kas sumoje sudaro 18 446 744 073 709 551 616 griidy. Cikli-
né Sachmaty lentos simbolika slypi tame, kad ji iSreiSkia erdves
iSsirutuliojima pagal keturias arba aStuonias kryptis (4 x 4 x 4
= 8 x 8) ir savo kristalinéje formoje sujungia du didziuosius
vienas kita papildancius ciklus — Saulés ir Ménulio: 12 Zodia-
ko Zenkly ir 28 Ménulio , kambarius”. Negana to, 64, Sachma-
ty lentos langeliy skaicius, yra fundamentalaus ciklinio skai-
¢iaus 25920, zymincio lygiadieniy precesija, daliklis. Jau saky-
ta, kad kiekviena ciklo faze, iSreiksta vienu i§ 8 x 8 langeliy, yra
valdoma atitinkamo dangaus kiino ir tuo pat metu simbolizuo-
ja viena dievybés aspekta, atstovaujama atitinkamo ,,devos”.’
Si mandala vienu ir tuo pat metu simbolizuoja ir regimajj kos-
mosa, ir Dvasios pasaulj, ir pacia Dievybe jvairiais jos aspek-
tais. Al-Mas‘udi tad yra teisus sakydamas, jog indai ,,pagal ap-
skaiciavimus, paremtus Sachmaty lenta, aiSkino laika ir jo cik-
lus, jtakas i§ auksciau, veikiancias $j pasaulj, ir tuos rysius, ku-
riais jos yra susije su Zmogaus siela”.

Sachmaty lentos ciklinis simbolizmas buvo gerai zinomas
karaliui Alfonsui ISmintingajam, garsiam Kastilijos trubadu-
rui, 1283 m. sukiirusiam savo Libros de Acedrex, kurioje daug
kas paimta i§ Ryty $altiniy.!? Alfonsas ISmintingasis apraso la-
bai seng Sachmaty varianta, zaidima ,,keturi mety laikai”, ku-
riame dalyvauja keturi Zaidéjai, o figiiros, iSrikiuotos keturiuo-
se lentos kampuose, juda ratu pagal saule. 4 x 8 figtiros ¢ia yra
keturiy spalvy — Zalios, raudonos, juodos ir baltos — ir atitinka
keturis mety laikus: pavasarij, vasara, rudenj ir Ziema; keturis
elementus: ora, ugnj, Zeme ir vandeni; taip pat keturis organiz-
mo ,,skys¢ius”. Keturiy stovykly judéjimai simbolizuoja cikling
transformacija.!! Sis Zaidimas, keistai primenantis kai kurias
Siaurés Amerikos indény ,,saulés” apeigas bei Sokius, iSkelia |
dienos $viesg giliausia Sachmaty lentos esme.

I Sachmaty lenta galima zitréti kaip i iSplétotg paprasta
diagrama, sudaryta i§ keturiy pakaitom balty ir juody langeliy,
kuri savo ruoZtu yra Sivos, kaip ,,permainy” dievo, mandala:
ritmas i$ keturiy takty, sudarantis Sig mandala, mena erdving
laiko projekcija. Keturi langeliai, iSdéstyti aplink neiSreiksta
centra, simbolizuoja keturias bet kokio ciklo fazes. Pati juody
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ir balty langeliy kaita Sioje elementarioje ,,Sachmaty lentoje”?

tik pabrézia jos cikling reikSme'® ir daro ja Zinomo Tolimyjy
Ryty ,,in-jang” simbolio keturkampiu ekvivalentu. Tai pasau-
lio jvaizdis, atskleidZiantis jo pamatinj dualizma vienovéje.'

Regimaji pasaulj suvokiant kaip savotiSka erdves ir laiko
savybiy i$siskaidyma bei iSsiSakojima, Vastu-mandala savo
ruoZtu atsiranda kaip laiko padalinimas erdve: ¢ia galima tu-
réti galvoje tai, kad pirmapradé Vastu-mandala iSreiskia ne-
nutrukstamg dangaus rata, perkirsta pasaulio Saliy aSimis ir
sustingusj j keturkampj.!®> Taigi $i mandala yra tarsi pirma-
pradZio erdvées ir laiko vienio apverstas atspindys, ir kaip tik
¢ia slypi jos ontologiné reikSme.

Kitu poziiiriu, pasaulis yra ,nuaustas” i§ trijy pamatiniy
kokybiy, arba ,,guny”,'o 0 mandala schematiskai ir atspindi §j
audinj pasaulio Saliy atzvilgiu. Vastu-mandalos spalvy kaita
kaip tik ir mena audinj, kuriame pakaitomis matyti tai met-
menys, tai ataudai.

Pagaliau juodo ir balto kaita atspindi pac¢ios mandalos du
aspektus, tarpusavy papildomus i§ esmés, bet visuomet pries-
priesinius praktiskai: viena vertus, mandala — tai Purusa-
mandala, t. y. nejudamos ir transcendenti§kos pasaulio Dva-
sios (purusa) simbolis, antra vertus, — tai esaties (vastu), kaip
pasyvaus dievybés reiskimosi pamato, simbolis. Pati simbolio
geometriné kokybe iSreiSkia Dvasia, o jo grynai kiekybiniai pa-
rametrai — esatj. Panas$iai jo ideali nejudamybé mena Dvasia, o
ribotas esamas pavidalas — materija; tik Cia turima galvoje ne
tyra ir tauri materia prima, o ,tamsi” ir chaotiSka materia se-
cunda, esaties dualizmo $aknis. Cia galima prisiminti mita, pa-
sak kurio, Vastu-mandala atstovauja astrai, grubios esaties jsi-
kiinijimui: dievai nugaléjo §i demong ir ant patiesto aukos k-
no jkiiré savo ,.buveines”, taigi suteiké jam savo ,,formas”, ta-
Ciau biitent juo ir per jj jie reiskiasi.!”

Si prasmés dvejuma, kuriuo pasizymi Vastu-purusa-mandala
ir kurij Siaip jau galima aptikti kiekviename simbolyje, kaip tik
ir aktualizuoja Zaidimo Sachmatais ,,kova”. Kaip jau sakyta, tai
i§ esmés kova tarp devy ir asiiry, kurie varzosi dél pasaulio Sach-
maty lentos. Kaip tik ¢ia juodo ir balto simbolika, akivaizdi ir
Sachmaty lentos langeliuose, pasireiskia visa jéga: baltoji ka-
riuvomené atstovauja Sviesai, juodoji — tamsai. Kautynés, ku-
rios uzverda ant Sachmaty lentos, reiSkia arba musj tarp dviejy
ZzemiSky kariuomeniy, i§ kuriy kiekviena atstovauja atitinka-
mam pradui,'® arba tiesiog dvasios ir tamsos kova Zzmoguje —
tai dvi ,,Sventojo karo” formos, ,,maZzasis Sventasis karas” ir ,,di-
dysis §ventasis karas”, pasak prana$o Muchamedo. Zaidimo
Sachmatais simbolizma gali atskleisti ir pagrindiné ,,Bhagavad-
gytos” — knygos, irgi skirtos kSatrijams, — tema.

Skirtingy Sachmaty figiry reikSme irgi perkeliama j dva-
sinj lygmeni, taip karalius tampa Sirdimi, arba dvasia, o kitos
figiiros ima reiksti atitinkamas sielos galias. Skirtingi figiiry
judéjimai atspindi skirtingus tikrovés, kuria simbolizuoja Sach-
maty lenta, jsisavinimo biidus: bokstai, arba karo veZzimai, ju-
da iSilgai ir skersai; rikiai, arba drambliai, juda vienos spalvos
diagonalémis; sudétingai juda Zirgai, arba raiteliai. ISilginis
judéjimas, ,,prasiverziantis” pro skirtingy spalvy langelius, yra
logiskas ir vyri§kas, tuo tarpu judéjimas diagonalémis mena
,egzistencinj” — todél moteriska — tolyduma. Zirgy $uoliai at-
liepia intuicija.
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Kas labiausiai rupi kilmingyjy ir kariy kastos zmogui, tai
santykis tarp valios ir lemties. Ir kaip tik zZaidimas Sachmatais
nepaprastai skaidriai iliustruoja §j santyki, nes visi galimi jo
Zingsniai niekuomet neperzengia logikos rémy ir tuo pat metu
suteikia neribota pasirinkimo laisve. Alfonsas ISmintingasis savo
knygoje apie Sachmatus pasakoja, kaip Indijos karalius karta
panoro suzinoti, ar pasaulis pakliista protui, ar atsitiktinumui.
Du jo pataréjai iSminciai daveé jam prieSingus atsakymus, ir no-
rédamas jrodyti savo tiesa vienas kaip pavyzdi pasitelke Zaidi-
ma Sachmatais, kuriame protas nusveria atsitiktinuma, o kitas
sukiiré lo§ima kauliukais, fatalizmo simbolj.!® PanagSiai Al-
Mas‘idi raso, kad karalius Balhitas, esa nustates Sachmaty tai-
sykles, irgi teiké jam pirmenybe pries nerd, atsitiktinumo Zaidi-
ma, nes pirmajame protas visuomet nusveria neiSmanyma.

Bet kuriuo Zaidimo metu zaidé€jas yra laisvas pasirinkti i$
keliy galimybiy, taciau bet koks pasirinkimas sukelia atitin-
kama seka neiSvengiamy pasekmiy, taigi biitinybé tolydzio
riboja laisva pasirinkima, taip kad zaidimo baigtis galiausiai
yra ne lemties uzgaida, o griezty désniy padarinys.

Kaip tik ¢ia ir matyti ne tik santykis tarp valios ir likimo,
bet ir tarp laisvés ir Zinojimo. I$skyrus priesininko aplaidumo
atvejus, zaidéjas gali iSsaugoti savo veiksmy laisve tik grieztai
paisydamas Zaidimo esmés, t. y. ivertindamas jo teikiamas gali-
mybes. Kitaip sakant, veiksmy laisve ¢ia visiS8kai priklauso nuo
izvalgos ir galimybiy Zinojimo, o aklas impulsas, prieSingai, kad
ir koks laisvas bei spontaniSkas atrodyty i§ pirmo zvilgsnio, ga-
liausiai atsiskleidZia esas biitent nelaisveés priezastis.

,KaraliSkas menas” — tai menas valdyti pasauli, tiek iSori-
nj, tiek ir vidinj, pagal jo paties désnius. Sis menas reikalauja
iSminties, kuri yra ne kas kita, kaip galimybiy Zinojimas. Die-
viSkoji visatos Dvasia savy slepia ne bet kokias galimybes. Tikra
iSmintis — tai daugiau ar maZziau tobulas susitapatinimas su
Sia Dvasia (purusa), simboliskai atsispindincia Sachmaty len-
tos geometrinéje struktiroje,? kurioje tarsi ,,uzantspauduo-
tos” esminés kosmoso galimybés. Dvasia — tai Tiesa, ir butent
Tiesoje zmogus tampa laisvas, o anapus Tiesos — likimo ver-
gas. Toks yra Sachmaty mokymas. KSatrijas, jam atsidé€jes, ne
tik maloniai praleidzia laika ar patenkina savo kovos aistra
bei nuotykiy troSkima, bet kartu randa jame sau dvasine pa-
ramg ir, priklausomai nuo intelektualinio pajégumo, ,.kelia”,
vedantj nuo veiksmo prie kontempliacijos.

Sventoji kauké

Kauke yra vienas i$ labiausiai paplitusiy ir, be jokios abe-
jongs, vienas i§ seniausiy §ventojo meno pavyzdziy. Kaukés
Zinomos tiek labiausiai pazengusioms civilizacijoms, kaip kad
Indija ar Japonija, tiek vadinamosioms pirmykstéms tautoms.
Vienintelé iSimtis — tai civilizacija, susijusi su semitiSkuoju mo-
noteizmu, nors kauke iSsaugojo ir krik§¢ionisky tauty folklo-
ras, ir kai kurios musulmoniskosios tautos,?! be to, neretai
tokiomis formomis, kuriose tebéra akivaizdus jos pirminis sim-
bolizmas.?? Tas atkaklumas, su kuriuo kauké laikosi, nepai-
sant visy Sivolaikinio mastymo ypatybiy, iSties netiesiogiai liu-
dija jos Sventa prigimti.

Kriks¢ionybei, kaip ir islamui bei judaizmui, ritualinis kau-
kés panaudojimas tegali atrodyti kaip stabmeldystés atmai-

na. Tadiau i tikryjy kaukeé yra susijusi ne su stabmeldyste, o
su politeizmu, Siuo terminu jvardijant ne pagonybe, o tokij dva-
sini pasaulévaizdj, kuris, neiSleisdamas i§ akiy Auks$ciausios
Tikrovés vienio ir begalybés, tuo pat metu spontaniskai per-
sonifikuoja jos skirtingas funkcijas.

Ir asmens, arba ,,personos”, savoka Siame pasaulévaizdy-
je Siek tiek skiriasi nuo mums pazjstamos i§ monoteizmo. Jos
samprata plaukia i$ paties ZodZio persona. Kaip Zinoma, anti-
kiniame teatre, kilusiame i$ $venty vaidinimy per misterijas,
§is zodis reiské kartu ir kauke, ir vaidmenj.?? Kauké iSreiskia
jokiu biidu ne individa — jam save iSreikSti vargu ar iSvis reikia
kaukeés, — o tipa, taigi antlaike, kosming arba dieviska tikro-
ve. ,,Persona” tad sutampa su funkcija ir kartu yra viena i$
daugybés kaukiy, kuriomis pasireiskia Dievybe, i§ esmés be-
galiné ir transpersonali.

Esama funkcijy, vadinasi, ir Dievo ,,persony” hierarchi-
jos, o ju daugis reiskia, kad jokia viena i$ jy negali buti laiko-
ma vienintele ir galutine Dievybés kauke. Vienokia ar kitokia
kauke gali prisidengti Dievybe, pasireik§dama garbintojui, tam
tikros kaukeés, kaip pagalbinés priemonés bei garbinimo bu-
do, gali griebtis pats garbintojas; Siaip ar taip, joje jis galy
gale aptiks visg dangaus didybe, nes bet kuri visatos ypatybé
i§ esmeés talpina savyje visas kitas. Tai paaiskina ir regimai pa-
slanky senujy pan-theony pobudj.**

Visy kosmoso kokybiy esmé yra viena — biitent tai siekia
pabréZti monoteizmas, skelbdamas viena Dievo ,,persona”. Jis
griebiasi ,,personos” idéjos — vienintelés idejos, kuria beapciuo-
pia Absoliuta uzmirSes politeizmas, — tam, kad pabrézty viena
Esme. Kita vertus, monoteizmas tampa priverstas daryti skir-
tuma tarp pacios ,,personos” ir jvairiy jos funkcijy bei ypatybiy
— skirtuma, kuris iSties akivaizdus, nes jo esama ir tarp Zmo-
gaus kaip subjekto ir jvairiy jo savybiy. Taip ir personifikuota
Dievybé visuomet suvokiama per vieng ar kita savo ypatybe,
kurios reiSkimosi plotméje aiskiai skiriasi, o kartais net yra tar-
pusavy nesuderinamos. Jos niekuomet negali pasireiksti visos
vienu metu, o ten, kur jos sutampa, — visa apimanciame ben-
dros Esmés vienyje, — i§ tikryjy nebegalima kalbéti apie jokia
»persona”, nes toji Esmé jau yra auksciau daliSkumo, taigi auks-
¢iau bet kokios ,,personos”. Taciau skirtumas tarp personifi-
kuoto Dievo ir transpersonalinés Esmés priklauso ezoterizmui,
todél reikalauja tradiciniam politeizmui biidingos metafizikos.>
Kad ir kaip, neigiant ,,persony” daugi, monoteizmui tenka at-
sisakyti ir ritualinio kaukés panaudojimo.

Taciau grizkime prie Sventos kaukeés kaip tokios. Pirmiau-
sia — tai teofanijos priemoné. Kaukés dévetojo individualybe
ne Siaip paprasciausiai iStrinama prisiimto simbolio, bet susi-
lieja su juo ir tampa jos antZemiSkos esmés reiSkimosi prie-
mone. Nes ritualinis kaukés panaudojimas toli pranoksta pa-
prasta vaizdavima: kauke, paslépdama iSorini savo dévétojo
ego, tuo pat metu atskleidZia jame latentiSkai gludéjusia gali-
mybe. Zmogus i§ tikryjy tampa simboliu, kurj uZsidéjo, kuris
mena kartu ir tam tikra sielos plastiSkuma, ir kaukés daroma
dvasinj poveiki. Be to, Sventa kauké paprastai laikoma tikra
biitybe, su ja elgiamasi, tarsi ji biity gyva, ji neuZsidedama,
kol neatlieckamos atitinkamos tikros apsivalymo apeigos.?

Pagaliau Zmogui savaime biidinga susitapatinti su tuo vaid-
meniu, kurj jam primeta jo prigimtis, likimas ir socialiné ap-
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linka. Sis vaidmuo irgi yra kauké, dazniausiai apsimestiné kau-
ke, kaip kad miisy dirbtiniame pasaulyje, kuri veikiau riboja
nei islaisvina. Sventa kauké kartu su visais jos jtaigojamais
gestais bei Zodziais, prieSingai, staiga atveria Zzmogaus samo-
nei kur kas didesn¢ erdve, o kartu ir galimybe patirti save
esant ,,skysta”, gebantj prisiimti bet kokius pavidalus, netam-
pant né vienu i$ jy.

Cia laikas padaryti pastaba: Zodziu ,,kauké” mes vadiname
pirmiausia dirbtinj veida, kuris pridengia tikraji. Taciau dauge-
liu atvejy — pavyzdziui, tradiciniame kiny teatre arba tarp Siau-
rés amerikos indény — tokia pacia funkcija ne maziau sekmin-
gai atlieka iSpaiSytas veidas. Paprastai kauke dar papildo ati-
tinkama viso kiino apranga bei papuoSalai. Pagaliau ritualinj
kaukeés dévéjima dazniausiai lydi Sventas Sokis, kurio simboli-
niai gestai bei ritmas turi ta pacia paskirti kaip ir kauke, butent
— aktualizuoti antZzemiSkos esmés pasireiskima.

Sventa kauké ne visuomet apreiskia angeliska, arba dievis-
ka, esme — per kauke lygiai gali reikstis ir ,asiiriSkos”, arba
demoniskos, jégos. Ir tai joks nukrypimas, nes pastarosios, kaip
piktos, Sitaip gali buti pazabotos aukstesniyjy jégy ir ,,atpirk-
tos”, kaip kad kai kuriuose lamaizmo ritualuose. Vertas pami-
néti pavyzdys taip pat yra balieciy teatre jvykstanti kova tarp
Barongo ir raganos Rangdos: fantastinio litito pavidalo butybé
Barongas, paprastai laikomas gyvenvietés dvasia gynéja, i$ tikry-
juyra soliarinis lititas, dieviSkosios $viesos simbolis (tai pabrézia
ir jo auksiniai papuosalai), kuriam lemta susikauti su ragana
Rangda, tamsos jégu personifikacija. Per abi kaukes atitinka-
mos jégos paliecia visus dramos dalyvius, ir tarp kovojanciy pu-
siy isiplieskia tikros kautynés. Vieng akimirka transo apimtas
jaunuolis, zitréek, puola ragana Rangda, ketindamas jai smog-
ti, taciau maginé kaukeés galia atsuka jo kris prie§ ji pati. Galy
gale Barongas ragana Rangda jveikia. IS tikryjy ji atstovauja
deivei Kali, jkiinijanciai griaunamaja ir transformuojancia die-
viSkosios galios funkcija, ir butent dél jos dieviSkos prigimties
kaukés déveétojas gali atlikti savo vaidmenj nebaudZiamas.

GroteskiSka kauké veikia jvairiais lygmenimis. Paprastai
jai priskiriama apotropé¢jiné galia, nes atskleisdama atitinka-
my pikty jégy tikraja prigimti, ji privercia jas sprukti. Kauké
,»objektyvuoja” tas tendencijas arba jégas, kurios tuo pavojin-
gesnes, kuo maziau aiSkiai matomos ir jsisamonintos; taigi
kauké parodo joms jy tikraji pasibjauréting veida ir taip jas
nuginkluoja.?” Jos poveikis tad yra psichologinis, taciau jis ge-
rokai iSeina uz jprastos psichologijos riby, nes pati kaukeés for-
ma bei jos kvazi-maginis veikimas priklauso nuo kosminiy ten-
dencijy pazinimo.

»Apotropéjiskos” kaukés neretai perkeliamos i Sventykly
skulptiring puoSyba. Kai groteskiska ir gasdinantj kaukés po-
biidj suvokiama iSreiskiant dievybés griaunamaja galia, ji tam-
pa dievybés kauke. Senosios graiky Sventyklos gorgoneona
reikia interpretuoti biitent taip; taip reikia suprasti ir kaukes
kala-mukha, puoSiancias aukSciausia niSos taska hindy archi-
tektiroje.?

Sventa kauké savo pavidala nei§vengiamai pasiskolina i§
gamtos, taciau ji nickuomet néra ,,natiralistiné”, kadangi jos
paskirtis — iSkelti antlaikj kosminj tipa. Savo tiksla ji pasiekia
arba tiesiog pabrézdama atitinkamus esminius bruozus, arba
apjungdama savy jvairius, bet analogiSkus gamtos pavidalus,
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pavyzdziui, Zzmogaus ir gyviino arba gyvino ir geometriniy fi-
giry. Jos formali kalba i§ tiesy kur kas reciau kreipiasi i Zmo-
gaus jausmus nei galima biity pagalvoti: antai eskimy arba Ame-
rikos Siaurés vakary pakrantés indény, arba kai kuriy Afrikos
genciy ritualinés kaukés yra suprantamos tik tiems, kuriems
Zinomos jy simbolinés sasajos. Ta patj galima pasakyti ir apie
indy Sventojo teatro kaukes: pavyzdziui, KriSnos kauke, kokia
ji yra Piety Indijoje, sudaro iStisas rinkinys metafory.

Apie gyviny pavidalo kaukes galima pasakyti tai, kad gy-
viinas pats savaime yra Dievo kaukeé. Tai, kas ziiiri  mus gyvi-
no akimis, yra ne tiek atskiras individas, kiek visos riiSies geni-
jus, kosminis tipas, iSreiSkiantis atitinkama Dievybés funkcija.
Galima net buty pasakyti, kad jvairios gamtos jégos bei ele-
mentai uzsideda atitinkamo gyviino kauke: vandenj ,,personi-
fikuoja” Zuvis, org — paukstis, per jautj ar bizona pasireiskia
Zemeés maloné bei vaisingumas, o meska atskleidzia jos tamsyji
veida. O gamtos jégos savo ruoztu atspindi Dievybés funkcijas.

Sokiais su gyviiny kaukémis gali bati siekiama ir prakti-
niy tiksly, butent susitaikymo su medziojamos rusies geniju-
mi. Tai maginis veiksmas, taiau ir ji nesunku integruoti j dva-
sini pasaulévaizdj. Kadangi tarp Zmogaus ir ji supancios gam-
tos esama ir subtiliy rySiy, juos irgi galima panaudoti, kaip
kad i$naudojamos fizinés salygos. Dvasiniu poziiiriu, svarbu
yra suvokti tikraja dalyky hierarchija. Zinoma, ritualinis kau-
kés panaudojimas gali degeneruoti iki grynos magijos, taciau
taip atsitinka kur kas rec¢iau nei paprastai manoma.

Pavyzdziui, bantu, kaip ir kitoms Afrikos tautoms, Sventa
kaukeé reiskia gyviing totema, laikoma genties protéviu. Ais-
ku, kad turimas omeny ne fizinis protévis, bet antlaikiskas ti-
pas, suteikes protéviams dvasinj autoriteta. Taigi kaukes gy-
viinas — tai antZemiskas gyvinas, ka pabrézia ir jo pusiau gy-
viiniSkos, pusiau geometrinés formos.?° Panasiai antropomor-
fiSka ,,protévio” kauke anaiptol nesiekiama iSSaukti individo.
Ji mena kosminj tipa arba funkcija, kurios Zzmogiskaja aprais-
ka protévis buvo. Tautose, kuriose dvasinis paveldimumas
praktiSkai sutampa su kilme, atskiros Sakos protéviui neisven-
giamai tenka soliarinio herojaus, pusdievio vaidmuo.

Tam tikra prasme saulé pati yra Dievo kaukeé par excellen-
ce. Ji tarsi pridengia dieviskaja Sviesa, kuri apakinty ir prary-
ty Zemés biitybe, jei likty nepridengta. PanasSiai liiito galvos
pavidalo kaukeé yra saulés ivaizdis, nes lititas — soliarinis gyvu-
nas. Tokias ,kaukes” aptinkame ir fontanuose, o vandens
¢iurksles, trykStancios i§ litity nasry, simbolizuoja saulés tei-
kiama gyvyve.

Paprotys pridengti kauke mirusiojo veida buvo Zinomas
ne vien senovés egiptieCiams. Pirminé Sio paprocio prasme,
reikia manyti, visur buvo ta pati: savo simboliSku pavidalu,
kartais primenanciu saulg, kauke iSreiSké dvasinj prototipa, i
kuri, kaip manyta, sugrizta mirusysis. Kaukés, dengiancios
Egipto mumijy veidus, paprastai laikomos stilizuotais miru-
siyjy portretais, taciau tai tik i§ dalies tiesa, nors Senoves Egip-
to civilizacijai artéjant prie pabaigos, dél graiky-romény me-
no jtakos Sios kaukeés iSties pavirto tikrais antkapiniais por-
tretais. Taciau pries §j dekadansa kaukés rodé velionj ne toki,
koks jis buvo, o koks jis turéjo tapti. Tai buvo Zmogaus veidas,
imanomai priartintas, taip sakant, prie nekintamo ir spindin-
¢io zvaigzdés pavidalo. Tokia kauké vaidino savita vaidmenj
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ir pomirtinéje sielos raidoje: egiptieciy tikéjimu, Sventa mu-
mija sulaikydavo Zzmogaus Zemesniji subtilyji pavidala, heb-
rajy vadinta ,,palaiky alsavimu”,® kuris $iaip jau po mirties
turéty iSsisklaidyti. Taigi mumija, kuri irgi yra kaukeé, Siy krin-
kanciy bei jcentriSky subtiliy jégy santalkos atzvilgiu atliko
formuojantj vaidmeni: ji iSgrynindavo §j ,,alsavima” ir suris-
davo, paversdama jj savotiSku saitu tarp velionio sielos ir §io
pasaulio, tiltu, kuriuo velionj pasiekdavo artimyjy uzkalbéji-
mai bei aukos, o juos — velionio palaiminimas. Panasi ,,palai-
ky alsavimo” fiksacija, be to, atliekama mirus Sventajam, ir
kaip tik tai jkiinija relikvijos: §ventojo Zemesnysis psichinis
pavidalas, arba kiiniSkasis samoningumas, dar jam gyvam
esant tapo perkeistas ir virto dvasinés esmeés neséju, kartu
ikraudamas ja ir Svento asmens palaikus bei kapa.

Galimas daiktas, kad ir egiptieciai pradzioje mumijas renge
tik aukSto dvasinio rango Zzmonéms, nes méginti iSsaugoti bet
kieno psichofizinj pavidalg pavojinga. Kol tradicija veikia de-
ramai, §i pavojy galima neutralizuoti, bet | kapavietes pate-
kus jsibroveliams i§ visiskai kitos civilizacijos, visiSkai akliems
subtiliajai tikroves pusei, iSkyla rimta grésme.

Tiping Zmogaus veido stilizacija, tiek psichologine, tiek ir
dvasing, taip pat aptinkame ritualiniame japony teatre no.
Kiekvieno tipo kauké isreiskia atitinkama sielos polinkij — ji
ta polinkj apnuogina, atskleisdama visa, kas jame yra pragais-
tinga ir kilnu. Taigi kaukiy vaidinimas atspindi guny, kosmi-
niy tendencijy Zaidima zmogaus sieloje.

N6 teatre tipai iSskiriami itin subtiliu bidu: juo labiau kau-
keés iSraiSka sustingusi ir maziau akivaizdi, juo gyvesnis yra jos
vaidmuo - ji prabyla kiekvienu aktoriaus gestu, kiekvienas pa-
sisukimas, naujai nusvieciantis jos bruozus, parodo ja nauju
kampu. Lyg netikéta jZvalga i pacia sielos gelme ar bedugne.

Versta i§: Burckhardt T. Mirror of Intellect:
Essays on Traditional Science & Sacred Art. — UK: Quinta
Essentia, 1987. — P. 124-131, 102-109, 142-148, 149-155.
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. [Lotyny aqua ‘vanduo’ ir $io zZodzio vediniai romany kalbose yra mote-
riSkos giminés. Esamas lietuvi§kas PranciSkaus Asyziecio vertimas, tie-
sa, i§ angly kalbos, skamba taip: ,,Garbinkim Tave, Vie$patie, su broliu
Vandeniu — naudingu, nuolankiu, maloniu ir tyru” (PranciSkus Asyzie-
tis. Rastai. — Vilnius: Taura, 1995. — P. 133). — Vert. past.]

. Burckhardt T. Chartres und die Geburt der Kathedrale. — Olten, 1962.

3. Uz ji dékojame p. Alisai Boner i§ Benareso, reik§mingy darby apie

Indijos skulptiira bei architektiira autorei: zr. Principles of Composi-
tion in Hindu Sculpture. — Leiden, 1962, kur nagrinéjamos geometri-
nés schemos, ,,jantros”, sudarancios oly periodo Indijos skulptiiros pa-
grinda, ir Indijos architektiros zinyna Silpa Prakdsa / Transl. by Alice
Boner and Sadasiva Rath Sarma. — Leiden, 1966.

4. Ryty Sachmatuose i figlira yra ne ,karaliené”, o karaliaus ,,pataréjas”
arba ,,ministras” (arabiSkai mudaffir arba wazir, persiskai fersan arba
fars). ,Karalienés” prasmé Vakaruose akivaizdziai atsirado suplakus
persiska terming fersan, Kastilijos tarméje virtusj alferga, su sen. pran-
ciisy fierce ar fierge ‘mergelé’. Siaip ar taip, tokio svarbaus vaidmens
pavedimas karaliaus ,ledi” puikiai atitiko riteriy idealus. Pazymétina
ir tai, kad Sachmatai Vakary buvo perimti i§ araby—persy kartu su he-
raldiniu menu bei pagrindinémis riteriy elgesio taisyklémis.

. Si figiira pirma buvo dramblys (araby al-fil) su jtvirtintu bokstu ant
nugaros. Schematiskas dramblio galvos atvaizdas kai kuriuose viduram-
Ziy rankra$civose galéjo biuti suvoktas kaip ,juokdario kepuré” arba
,»vyskupo mitra”: pranciizy $i figlira vadinama fou ‘kvailys, juokdarys’,
angly — bishop ‘vyskupas’, o vokieciy — Ldufer ‘bégikas, bégtinas’.
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6. Zr. autoriaus: Sacred Art in East and West. — London: Perrenial Books,
1986. — I sk.: ,,Hindy $ventyklos kilmé”.

7. Hindy mitologijos dievai deva prilygsta monoteistiniy tradicijy ange-
lams, kur kiekvienas angelas iSreiskia atitinkama Dievybés funkcija.

8. Zodis caturanga 7ymi tradicine indy kariuomene, sudaryta i§ keturiy
Lhariy” (anga) — drambliy, Zirgy, vezimy ir kareiviy.

9. Kai kurie budizmo tekstai visata tiesiog apraso kaip Sachmaty lenta i§ 8
x 8 langeliy, sutvirtinty aukso gijomis. Sie langeliai savo ruoztu atitin-
ka 64 budizmo ,.kalpas” (zr. Saddharma Pundarika). ,Ramajanoje” ne-
prieinamas dievy miestas Ajodhja apibudinamas kaip kvadratas, kurio
kiekviena krastiné padalyta i aStuonias dalis. Taip pat nevalia pamirsti
kiny tradicijos su jos ,,Permainy knyga”, kurios 64 Zenklus sudaro po
dvi sudétos 8 trigramos. Sie 64 Zenklai, be to, paprastai i§déstomi taip,
kad atitikty aStuonias pasaulio Salis. Taigi ¢ia vél randame keturiopa
bei aStuoniariopa erdvés padalinima, apimantj visus visatos aspektus.

10. 1254 metais Sv. Liudvikas, Prancizijos karalius, buvo uzdraudgs savo pa-
valdiniams Zaisti $achmatais. Sventajj neramino aistros, kurias Zaidimas
galjs atpalaiduoti, juoba kad neretai kartu buvo losiama ir kauliukais.

. §j Sachmaty varianta aprao ,,Bhavija purana”. Alfonsas I§mintingasis
dar kalba apie ,,didziuosius Sachmatus”, zaidziamus ant 12 x 12 lange-
liy lentos su mitinius gyviinus vaizduojanc¢iomis figiiromis, kuriuos irgi
priskiria ,,Indijos iSmin¢iams”.

12. Kadangi kiny Sachmaty lentai, irgi kilusiai i§ Indijos, néra biidinga dvie-
ju spalvy kaita, Sios ypatybés atsiradima galima biity sieti su Persija.
Taciau tai nekeicia pirminio Sachmaty lentos simbolizmo.

13. Kartu tai daro ja atvirkstinés analogijos simboliu: pavasaris ir ruduo,
rytas ir vakaras yra atvirk$ciai analogiski. Bendriausia prasme juodo ir
balto kaita mena dienos ir nakties, gyvenimo ir mirties, iSreiksties ir
sugrizimo neiSreikstin ritma.

14. Dél Sios priezasties nelyginio langeliy skaiciaus Vastu-mandala negali
buti Sachmaty lentos atitikmeniu: ,,musio laukas”, kurj pastaroji atspin-
di, negali turéti iSreikSto centro, nes simboliskai jis atsidurty anapus
priespriesos.

15. Zr. autoriaus: Sacred Art in East and West. — London: Perennial Books,
1986. — 1I sk.: , Krik$¢ioniSkojo mena pagrindai”.

16. Zr. R. Guénon. The Symbolism of the Cross. — London: Luzac, 1958.

17. 8 x 8 langeliy mandala dar vadinama mandiika ‘varl¢’, turint omeny
,didziaja varle” (mahd-mandiika), ant kurios laikosi pasaulis ir kuri
kaip tik yra tamsios, sumiSusios materijos simbolis.

18. Sventajame kare gali atsitikti ir taip, kad abi pusés teisétai laiko save
Sviesos gynéjais, kovojanciais su tamsa. Tai vélgi prasmés dvejumo, bii-
dingo kiekvienam simboliui, pasekmé: kas vieniems yra Dvasios ap-
raiSka, kity akyse gali buti tamsiosios ,,materijos” jvaizdis.

19. Sachmaty lentos ir lo§imo kauliukais mandalos yra du skirtingi ir tarpu-
savy papildomi kosmoso simboliai.

20. Reikia turéti omeny, kad Dvasia, arba Zodis, — tai wformy forma”, ki-
taip sakant, visatos formalusis pradas.

21. Ypac Javos bei Juodosios Afrikos musulmonai. Kauke taip pat galima
aptikti tarp Siaurés Afrikos berbery, kur ji tebeturi karnavalinj pobid.

22. Groteskiska, apotropéjinés paskirties kauké, naudojama visy pirma per
saulégrizy maskaradus, bet ir pasakiska, ir netgi herojiné kauke tebéra
aptinkama tarp germany tauty. Herojinés kaukés pédsaky tebéra ir
ispany folklore.

23. Daiktavardj persona galima buty laikyti iSvestu i§ veiksmazodzio per-
sonare ‘skardenti, Saukti, pagarsinti’ — kauké tad bty tiesiog atitinka-
mos kosmoso esmés ,,garsiakalbis”, per kurj ji save paskelbia. Taciau
pasak Littré, §i etimologija yra abejotina dél fonetiniy priezas¢iy. Vis
deélto ji tebéra vertinga kaip prasmingas sutapimas (indy niruktos pras-
me), kas $iaip jau anaiptol néra , tik atsitiktinumas”.

24. Turime omeny tai, kad Zemesnis dievas kartais gali ,,uzurpuoti” aukstes-
niojo vaidmen;j.

25. Pavyzdziui, islamo ezoterizme politeistinj dievy daugj daznai atstoja Die-
vo vardy daugis. Pagonybé, arba daugdievysté neigiama $ios savokos
prasme, reiksty ,,vardo” sumaiSyma su tuo, kas juo ,,jvardijama”.

26. Tai pasakytina apie kaukiy gamyba daugelyje Afrikos tauty: §ventos kau-
kés dirbéjas privalo laikytis tam tikros asketinés disciplinos. Zr. J.-L.
Bédouin. Les Masques. — Paris: Les Presses Universitaires, 1961.

27. Gerai zinomas ir tipiSkas kalbamos funkcijos pavyzdys bty irokézy gy-
domosios kaukés, vadinamos ,,netikrais veidais”. Gana keista, bet jos
labai primena kai kurias Alpiy Salyse populiarias kaukes.

28. Zr. A. K. Coomaraswamy. Selected Papers. — T. L. — Princeton, 1976;
taip pat mano knyga: Sacred Art in East and West. — P. 36.

29. Visai gali biiti, kad ir egiptieciy Zmogaus kiino su gyviino galva dievy
pavidalai iSsirutuliojo biitent i ritualiniy kaukiy. Tokie dievai atitinka
angelus. Pasak Tomo Akviniecio, kiekvienas angelas atstovauja iStisai
rasiai.

30. Zr. R. Guénon. LErreur spirite. — VII sk.
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Lietuviskosios baltarusiu
liaudies kostiumo Saknys

KNYGOS

Viktoras KARIBUTAS

Iki Siol nesama baltarusiy liaudies apdaro kompa-
ratyvinio tyrin€jimo. Publikuoti darbai $ia tema' ne-
duoda iSsamaus atsakymo i daugelj klausimuy, visy pir-
ma dél baltarusiy liaudies kostiumo, jo archajiSkyjy
elementy kilmés ir sasajy su kaimyny tradicijomis.
Ypac tai pasakytina apie baltarusiy, lietuviy ir latvig
apdarus, savo Saknimis siekiancius epocha, kai misis-
kéje Ryty Europos dalyje tebegyveno giminingos bal-
ty gentys. Minéty teritorijy liaudies kostiumo istorijai
i$skirting reikSme turi medziaga, surinkta profesoriaus
Michasio Ramaniuko, o pirmiausia — du jo albumai,
ivyde pasaulj 1981 ir 2003 metais.?

Abu rinkiniai — daugiau ne istoriko, bet modeliuo-
tojo darbo rezultatas, o pagal iSsilavinimg M. Rama-
niukas toks ir yra. Antrasis grafiniy rekonstrukcijy al-
bumas papildo pirmaji, sudaryta i§ 473 kostiumy bei ju
elementy (audiniy, pavieniy apdaro daliy, papuosimy)
paveiksléliy, tarp jy — archyviniy nuotrauky. Ir visa tai
téra fragmentas i§ milziniSkos Ramaniuko kolekcijos,
kurioje vien tik nuotrauky — iki Simto tiikstanciy.

Abi Sios knygos negali nesudominti ir lietuviy skai-
tytojo, nes jose sudéta medziaga yra tiesiogiai susijusi
su lietuviy ir balty (placiausia prasme) etnografija.

Baltarusiy liaudies kostiumus Ramaniukas klasifi-
kuoja remdamasis i$skirtais atskirais kompleksais, vy-
raujanciais $eSiuose etnografiniuose regionuose — pa-
gal Siuolaikinéje baltarusiy etnografijoje priimtg sche-
ma. Tuo tarpu Sioje schemoje esama daug netikslumy,
ji remiasi ne realiu, istoriniu etnografiniu Baltarusijos
teritorijos (juoba ne etninés, o Siuolaikinés, valstybi-
nés) skirstymu i rajonus, bet susieta su paskutiniu ad-
ministraciniu Baltarusijos TSR padalijimu j SeSias sri-
tis. ,,Etnografiniai regionai” faktiSkai sutapatinti su ati-
tinkamomis respublikos sritimis: Vakary Polesé — su
Bresto, Ryty Poles¢ — su Gomelio, Padniepré — su Mo-
giliovo, Centriné Baltarusija — su Minsko, Panemuné
— su Gardino, o Padauguvé — su Vitebsko. Be to, $i
schema nesiderina né su vienos i$§ kaimyniniy $aliy et-
nografiniais regionais.

Bet svarbiausia — Ramaniukas neatsizvelge i bal-
tarusiy liaudies kostiumo rysius su lietuviSkuoju ir lat-
viskuoju.

Pamégines suklasifikuoti Siaurés Vakary Baltaru-
sijos liaudies apdarus, Ramaniukas, likdamas tarybi-
nés etnograniniy regiony schemos belaisviu, pasidave
kai kurioms romantinéms baltarusiskojo nacionalizmo
idéjoms. Kaip kitaip paaiskinti 2003 mety albume at-
siradusj tokj didziai gin¢yting Baltarusijos regiona kaip

Mixaces Pamansiox

BEAAPVCKIAIA HAPOAHGBIA CTPOI

Vilenscyna “Vilnija’? Kaip zinoma, Wileriszczyzna — tai visy pirma lenky
politinis terminas, baltarusiy perimtas dél atitinkamy ypatingy juy pre-
tenzijy i Sia Ryty Lietuvos teritorija.

Nepaisant skambaus pareiskimo, Ramaniukas nepateike i§ Vil-
niaus apylinkiy né vieno liaudies kostiumo pavyzdzio. Jei jau vieti-
nius gyventojus (vadinamuosius tuteiSius) vadinti baltarusiais (nors
$iy zmoniy protéviai praeityje kalbéjo lietuviskai), tai deréjo pilnes-
nio vaizdo délei pateikti ir jy apdaro pavyzdziy. Tuo tarpu Ramaniu-
kas uz ,vilnieti$ka” nurodé... Vileikos, nutolusios mazdaug vieno-
dai nuo Minsko ir Vilniaus, apylinkiy liaudies kostiuma!

Autorius nepagristai iSskirsté po skirtingus etnografinius regio-
nus kostiumus i§ Vileikos, Minsko, Naugarduko ir Masty (¢ia pri-
dursime ir Valkaviska). Visy ju, priklausanciy Gardino sriciai ir Mins-
ko srities Siaurés vakarams, pagrindas, kaip yra parodziusi Liudmila
Dudyc, lietuviskas.? Siy kostiumy ypatybé yra ta, kad, be peéius ir
galva dengianciy skary (latviy vilainés tipo), jiems (biitent Vileikos,
Minsko ir Masty kostiumams*) dar priklauso kapary — kepurés, ke-
puraités su ilgom ausim.>

L. Ducyc apibréztas Siaurés vakary baltarusiy kostiumo arealas
pietuose ir rytuose sutampa su lietuviy kalbos paplitimo riba maz-
daug iki XVI a. (su krastiniais taskais ties Naugarduku, Minsku ir
Lagoisku — paminésime ¢ia Ainos parapija, viena i§ pirmyjuy, kur
1387 m. buvo pakrikstyti lietuviai pagonys). Visa tai neatsitiktinai.
Bitent i§ Lagoisko apylinkiy, Dzianiso Ramaniuko (Michasio Ra-
maniuko siinaus) zodiniu liudijimu, imtas ,,Minsko kostiumo” 2003
m. albume prototipas. Archeologijos, lingvistikos bei etnografijos
duomenys puikiai koreliuoja, ir jy pagrindu galima iSskirti vientisa
etnografinj regiong mazdaug nuo Kauno iki Minsko, juoba palygi-
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nus ji su gelezies amziaus briik$niuotosios keramikos kulti-
ros ribomis.

Perspektyviis yra bandymai apibréztam areale iSskirti jot-
vingi$ka pagrinda.b Naugarduko kostiumas, dévétas, pagal Ra-
maniuka, ne tik Naugarduko, bet ir Kareli¢iy, Slanimo bei
Lydos rajonuose, taip pat Gardino apylinkése, Siuo atzvilgiu
gali biiti laikomas baziniu. Jis sutampa su Lietuvos kaimyni-
niy sric¢iy kostiumu; pavyzdziui, vientisa kompleksa sudaro
Lydos rajono Baltarusijoje ir Varénos rajono Lietuvoje apda-
rai. Sio komplekso tesinio, galimas daiktas, dera ieskoti Siau-
rés Vakary Lietuvoje, kurSiy Zemése. Visa tai yra désninga,
turint galvoje jotvingiS$kos kilmés vietovardzius, aptinkamus |
pietus nuo Kauno-Ziezmariy—Vievio-Sal¢ininky linijos, §iau-
rés ir piety aukStai¢iy tarmiy Kauno grupés areale, o Balta-
rusijoje — pietvakariy tarmés Siaurés vakary pogrupio terito-
rijoje. Tai duoda pagrinda jtarti, kad minétasis apdaro tipas
susidaré ant vakary balty substrato.

Dabar kaip tik biitina grizti prie Vilniaus apylinkiy kos-
tiumo. Sis anksti urbanizuotas rajonas, kur vietiniy gyventojy
lietuviy slavéjimo procesai vyko itin intensyviai, etnografinés
archaikos iSlaiké palyginti nedaug. Vis délto turime kostiumo
pavyzdi i§ rajono tarp Vilniaus ir Traky - i§ piety ir ryty auks-
tai¢iy tarmiy paribio.” Tai tarpinis apdaro tipas tarp aukstai-
¢iy (Baltarusijoje — Paezerés) ir ,,jotvingiy” (Naugarduko) su
tokiu tipiSku Gardino, Vileikos, Masty bei Minsko kostiumy
elementu kaip kapary.

Vientisas lietuviy-baltarusiy kompleksas iSsiskiria ir pa-
sienyje tarp Aukstaitijos ir Paezerés (zr. kostiumo i§ Dysnos
apylinkiy rekonstrukcija 2003 m. albume) - tai ,klasikinis”
kostiumas tiek baltarusiams, tiek lietuviams: namitka, lan-
guotas sijonas, vyraujanti spalvy gamoje balta spalva (mars-
kiniuose, prijuostéje). Sio tipo su nezymiais nukrypimais are-
alas tesiasi iki Gomelio ir Siaurés Ukrainos (Zitomiro kos-
tiumas), ir ji galima palyginti su atitinkama juosta nuo Vil-
niaus iki Cernigovo, kurioje aptinkami tam tikri baltarusiy
kalbos reiSkiniai, siejami su baltisku substratu.® Jdomu, kad
ir ,,jotvingiSkoji” tradicija turi paraleliy pietinése teritorijo-
se, siekdama Ukraing (plg. Motolés bei Rovno kostiumus).
Jeigu Ramaniuko albume biity atitinkamos rekonstrukcijos
i§ kaimyniniy Baltarusijai teritorijy, galétume susidaryti pil-
nesnj vaizda.’

Taciau Siandien, deja, baltarusiy etnografija, matyt, kol kas
néra pajegi imtis Sios etninés tradicijos tyrimo placiame kon-
tekste, atsizvelgiant i Salies prieSistore, apimant duomenis i$
visos baltarusiy etnografinés teritorijos (kuri savo ruoztu uz-
ima centrinj balty etnokultiirinés zonos masyva): nuo Balt-
stoges ligi Smolensko tik, ko gero, be Vakary Polesés. Pasta-
rosios atzvilgiu pazymétina, kad dabartinémis salygomis, kai
daugeli problemy imanoma aptarti demokratiskoje atmosfe-
roje, biitinas blaivus Zvilgsnis ir | Sio regiono praeiti. Kalbos
pozitriu, $i Baltarusijos respublikos dalis glaudziau syja su
kaimyninémis Volyne Ukrainoje ir pietine Palenke. Vakary
Polesé nuo seniausiy laiky, kiek tik atsekama pagal archeolo-
gine medziaga, priklausé Vidurio europos etnokultiirinei zo-
nai (su traky-iliry—kelty substratu).!? Sio regiono kultiiroje
baltisko substrato begirdéti vos atgarsiai, islike vietiniame liau-
dies apdare.

Tad iSskirtiné Ramaniuko albumy ypatybé ta, kad issa-
miausiai pristatytos juose yra kaip tik maZiausiai baltarusiskos
sritys.

Is rusy kalbos verté Dainius RAZAUSKAS
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1. Mosyanosa JI. Marepuasbhast KyabTypa 6enopycoB. — MUHCK,
1968. — P. 124-182; Benapyckae HapojHae ajazenHe. — MIHCK,
1975 ir kt.

2. Pamaniok M. benapyckae napoxgnae agsenne. — Minck, 1981;

Pamaniox M. Bemapyckis Hapoaubisi crpoi. — [Menck, ] 2003.

. Hyusi JI. Kaciiom sxprxapoy Benapyci X-XIII crer. (naBopie
apxeasarivupIx specrak). — Minck, 1995. — P. 33.

4. Papildomai — ir kostiumui i§ Gardino apylinkés (zr.: My3eii crapa-

JKbITHAGeIapycKail Ky IbTypbl: AnbooM. — Minck, 2004. — P.219).

5. Pamaniok M. Bemapyckae HaposHae aja3enHe. — Pav. 360-367,
423; Pamaniok M. Besapyckis Hapoasbis crpoi. — P. 56, 67-69.

. KBarkoyckas A. Bsckosbl mysxubiacki crpoit XI-XVII crer.
ITaBojte Marap’silay KaMeHHbIX MOTibHIKAY Besapyci: crpoba
pakaucrpykupl // Kryuja: Crivica. Baltica. Indogermanica. —
1996, Nr. 1, p. 57-72.

7.Zr.Bernotiené S. Lietuviy liaudies motery drabuziai XVIII a. pab.
— XX a. pr. — Vilnius, 1974. — Pav. 143.

. Jlinrsicterynas rearpadist i rpynoyka Genapyckix raBopak. —
Minck, 1968. — P. 262-264; Bauopka B. Hexortopbie apeasbibie
ocoGenHocTr (hoHeTHIeCKOro odopMIeH st GelOPYCCKUX GaTH3-
MOB // BanrociaBsiHCKUe 9THOSI3BIKOBBIE OTHOIIEHUSI B UCTOPH-
YecKOM U apeaJbHOM ILtaHe: Te3ucel noksazoB Bropoit Ganro-
cJaBsiHCKOH KoH(pepenin. — Mocksa, 1983. — P. 9.

. Atitinkamoje literatiiroje baltarusiy kostiumas jau gretintas su Siau-
rés Ukrainos (imtinai ir Siauriniy Cernigovo apylinkiy, apgyventy
tokios baltarusiy etnografinés grupés kaip litviny) liaudies apdaru,
zr.: Macnosa I'. Hapoanasi omexxja pyccKux, YKpPamHIEB U
GenopycoB B XIX — navane XX B. — Mocksa, 1956 (Tpyust
Wucruryra atHorpadgpun AH CCCP. Hosas cepus. — T. XXXI).
- P. 750.

10. Kaip pazymi italy lingvistas Pietro U. Dinis, apibendrindamas gau-
sius Sio etnogenezes aspekto tyrinéjimus, kaip tik ¢ia seniausiais
laikais, matyt, €jo riba tarp Centrinés Europos ir Ryty Pabaltijo, o
Siandien atitinkamai eina riba tarp baltarusiy ir ukrainy kalby
(Tunu I1. Y. Banruiickue aspiku / Hoa. pea. B. H. Tonoposa.
— Mocksa, 2002. —P. 48).
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BOOKS

The Lithuanian roots of the Byelorussian
folk costume

Viktoras KARIBUTAS

The author gives a brief review of the two albums on the
Byelorussian national costume by Michas Ramaniuk, published
in 1981 and 2003. In the authors’ opinion the compiler lacked
the historical feeling and missed the links between the folk cos-
tume of Byelorussians and folk costumes of Lithuanians and
Latvians. The reviewer is also doubtful of the classification of
the regions with respect to the wear of the national costume and
of the division of the regions themselves. In the reviewer’s opin-
ion Byelorussian ethnographers are not powerful enough to in-
vestigate their ethnic tradition on a broader context in terms of
the prehistoric times and the history of the country that is closely
connected with the history of the Baltic tribes and the history of
the nations that were later formed.
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Svenéioniy etnokultiiros kasdienybé

Zvilgsnis | ,Rudens kermosiu” ir placiau
/

Ruduo, ypac rugséjo, spalio ménesiai zemdirbiskosios
tapatybés ir mentaliteto, besiremiancio prigimtine gamto-
jauta ir virsminiais kalendoriniais bei Zmogaus gyvenimo
ciklais, tautoms — darby pusiausvyros, derliaus dorojimo ir
saikavimo, nuo isgyvenimo rapesciy atpalaiduojancio per-
tekliaus ir sotumo pojacio, dvasinio balanso ir (jmanomo,
siektino) nuskaidréjimo metas. Kai nuosirdziai, tikint apva-
lancia ir apsaugancia kontakto galia kalbétasi (dar kalba-
masi ?) su artimyjy ir jau nutolusiy j amzinybés tkanas,
transceandentiskai kolektyvinéje samonéje jsitvirtinusiomis
protéviy vélémis, jos kviestos j gimtasias, | prikarentas tro-
bas, jaujas, pirtis, ten ritualiskai maitintos, gerbtos, godo-
tos. Visus metus besitesiantis bendravimas su giminés pro-
téviais, ypac patiméjantis po derliaus suémimo | aruodus,
rasius ir kapcius — sésliuosius baltus i$ kity gretimy kalbi-
niy, socialiniy ir kultariniy struktary isskirianti ypatybé. Per
susventinty ir beveik dievybeés statusa jgijusiy protéviy kulta
jprasminamas ir eiliniy duonos valgytojy gyvenimas, nes
per bendruomeniskumo saitus jis tampa amzius besitesian-
Cios gyvosios grandinés dalimi, savaip, vietiskai suvokto
senybinio dieviskumo raiskos dalimi. Toks gyvenimo ba-
das, rudeniné padéka uz derliy, mitinis poetinis supancio
pasaulio ir gamtos gyvybingumo isgyvenimas — masy tau-
tos kultiros paveldo Serdis, ar-

planuose nebaty su derliumi susijusiy renginiy. Paskaity-
kime, kaip jie pateikiami uZ etnine kultdra atsakingy kulta-
rininky. Juk pats informacijos pateikimo badas savaime ir-
gi yra arba paveikus, arba tarsi jspéjantis, kad nieko naujo
ir jdomaus nesitikétume. Pavyzdziui, Albinas Stakauskas
raso: ,Rudens Sventé Raseiniuose. Vyks tautodailininky ir
dkininky mugeé. Miesto parke koncertuos kaimiskos muzi-
kos kolektyvai”. Sausa, elementari informacija, pagal ja
sprendziant atrodo, kad ir renginys — bendro pobtdzio, be
isskirtinesniy traukos ,vilioky” ar bent originalesnio pava-
dinimo. Diana Brazdeikiené i$ Kretingos informuoja: ,Ra-
jono dkininky jomarkas miesto aikstéje. Tai tradicinis ru-
dens renginys, kuriame rajono tkininkai prekiauja savo uz-
augintu derliumi, visus susirinkusius linksmina liaudiskos
muzikos kapelos ir folkloro ansambliai, vyksta sporto var-
zybos ir didziausio molitgo rinkimai”. Kretingiskés nuoro-
dos renginj labiau nusviecia, tik regisi, kad i zadamo jo-
marko (seniau tai buvo suvokiama kaip turgus, kuriame par-
davinéjami pirmiausia arkliai, be to, karvés, jauciai, galvi-
ju prieauglis) galéjo iseiti eiliné mugé su pagrojimais ir pa-
stypinéjimais ant grindinio, be to, apie renginio tradicisku-
mo stoka byloja ir tai, kad iki Siol jis bevardis, o didZiausio
molitgo rinkimai ar tik neduoda signalo jauniméliui ir kai

chetipiskai tebeveikianti ir dabar-
ties visuomeninius procesus.
Nieko nebestebina, kad rude-
nj tarp etnokultdros renginiy ,lia-
to dalj” uzima derliaus 3ventés
arba renginiai, kuriuose jvairiai
panaudojami isauginto derliaus,
uzbaigto dkinio ciklo motyvai.
Nuo kultdrininky i$prusimo ir pa-
sirengimo priklauso, ar tai bus
pateikta jdomiai, prasmingai, su-
vokiant esminius tautinés kulta-
ros raiskos mazgus, ar lékstai, ne-
informatyviai, konjunktariskai —
tarsi sovietmeciu karnavaliskai
pravaziuojant stkiais apkarstytu
sunkvezimiu, pritutintu tikry ir
butaforiniy kukurtizy, i$auginty
legendiniu lizdiniu badu.
,Etninés kultdros renginiy
Lietuvoje” biuletenio duomeni-
mis, reta miesty ir rajony, kuriy
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Sariy ,sodybos” Zvejo trobelé. Desinéje viduryje — Siaudiniy sody pynéja Jadvyga

Bieliauskiené ir dainininké Apolonija Burkauskiené. Algio Jaksto nuotrauka.
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kuriems kultarininkams ruostis baltams nepriimtino Helo-
vino kvailiojimams? Dar labiau ,bedante” Zinig atskraidi-
na prieniské Zita Kuzminskiené: ,Rajono derliaus $venté
Laisveés aikstéje. Dalyvaus rajony senitnijy zemdirbiai”. Ne-
detalizuota Sventés eiga, neaisku, kokios jos sudedamo-
sios dalys, kokia organizacine forma dalyvaus tie Zemdir-
biai — prekiaus, dalyvaus kulttrinéje programoje ar kitaip
atstovaus senitnijoms. Gal tai ir jdomus renginys, bet i3
Syksciy eiluciy nieko nenutuoksi, jei pats ten nenukaksi ir
nepadalyvausi. ISradingiau duomenis apie $vente pateikia
Silaliské Dalia Jakiené: ,Rudens darby baigtuvés Silaléje.
Vienas i$ pagrindiniy renginio akcenty — rudens gérybiy
stalas. Tai konkursiné paroda, kurioje kiekvienais metais
dalyvauja isradingiausi senilnijy Zmonés. Jie ruos jvairius
patiekalus, darys kompozicijas i§ darzoviy, vaisiy, uogy,
geliy. Stalg puos savo rankdarbiais. Bus apdovanojami gra-
Ziausiy sodyby Seimininkai”. Netrafaretinés baigtuveés ir tiks-
lo siekimas ,per stalus” ir kas ant jy padéta. Pasvalieté Daiva

Svencionéliy kaimigkosios senitnijos ,sodyboje” rodoma piesta ir
Jpiestas” (grastuvas), tabokos pjaustyklé ir ,Sieckarnia”, prie
medZio — prietaisas kailiams dziovinti. Algio Jaksto nuotrauka.

Adamkaviciené pranesa apie jdomy kaimo renginj: ,Ukio
darby pabaigtuvés ,Sugrjzto duonelé” Namisiy kultdros
namuose. Kiekvienais metais po derliaus nuémimo Gki-
ninkai pristato savo per vasara uzaugintas gérybes ir vai-
Sina i$ naujo derliaus pagamintais tradiciniais patiekalais”.
Apie retesne $ventés transformacijg i$ Panevézio rajono
informuoja Lina Daubariené: ,Sirio $venté ,Baltumas jo,
gardumas jo” Bernatoniy bendruomenés namuose. Sei-
mininkés susine$ savo pagamintus sarius, rinks didziau-
sia, skaniausig, jdomiausia sirj. Ansambliai dainuos apie
sarj, Seimininkés Smaikstaus (ko j sarj pridéjo)”. Speciali-
zuotesné Sventés atmaina — patalkys — pagal mazeikiskés
Bronislavos Belanienés apibadinima: ,Patalkys ,Rudenj
visi | poras”. Gros kaimiskos kapelos. Vakaro vedéjas —
Pirslys. Pirsliy susiéjimas ir geriausiojo rinkimai, Zemai-
tisky patiekaly i$ naujojo derliaus ragavimas”. Prie rude-
niniy derliaus Svenciy atmainy priskirtina ir, pasak varé-
niskés Marytés Stoskutés, ,tradiciné ,Gryby Sventé” Va-
rénos mieste. Kasmet paskutinj rugséjo sestadienj Varéna
tampa ,gryby karalija”. | miesto centra suvaZziuoja, suei-
na apskrities, Salies senyjy amaty ir versly Zinovai, tauto-
dailininkai, muzikantai ir dainininkai. |sirenge jaukius kie-
melius, primenancius dzakiska pirkia, pasipuose tautiniais
drabuziais, svetingai priima kiekvieng svecia, moko austi
juostas, verpti, lieti Zvakes, pinti Siaudinius sodus, Ziesti
puodus, skobti aukstus, rodo kalvystés mena ir kt.”

Atrodo, ir Svencioniskiams kultarininkams, jau $esta kar-
ta nuo 2000 m. surengusiems vis aukstesnj lygj ir didesnj
pasisekima jgaunantj ,Rudens kermosiy”, pirminj postimj
bus suteikusi batent ,Gryby Sventé”, kurion j zvalgytuves
prie$ imantis savosios $ventés rengimo buvo mestas ,de-
santas”. Tiesa, 2000 m. rudenj vykusi $venté buvo gana
blanki — galbat todél, kad nevykusiai pasirinkta pati veiks-
mo vieta — aikstelé prie kultiros rimy ir po rudens liety
jmirkusi turgavieté. Vyko ,bendro pobtdzio” koncertai, pro-
gramos, konkursy rezultaty skelbimai.

Dar 2000 m. kermosiaus metu diskutavome apie gali-
ma i§ esmes pagrindinés Svencioniy rajono etninés kulti-
ros Sventés ateitj. Kéléme idéja, kad tinkamiausia renginio
vieta — miesto parkas ir greta esancios gatvés. Rajono etni-
nés kultaros reikalus émus kuruoti sumaniai, Zinioms im-
liai, pasirinktoje srityje norinciai tobuléti Violetai Balcia-
nienei, pritariant ir palaikant rajono savivaldybei, kultiros
skyriui, jos vedéjai Danutei Vigelienei, muziejui ,NalSia”,
,Rudens kermosius” jgauna vis naujy spalvy, formy, taip
pat ir samoningesnio dalyvaujanciy Zmoniy reagavimo.

Sumanymo Serdis — parko erdve padalyti rajono senia-
nijoms, kad $ios jsikurty ,sodybas”, kuriose baty gyvai pa-
rodyta, kokiais darbais, amatais verstasi, kas valgyta, gerta,
kaip linksmintasi — dainuota, $okta, pasakota. Stengiamasi,
kad unikalas, kartais ir primirsti etnografiniai jrankiai, jna-
giai, darbo priemonés, rakandai baty ne tik rodomi, bet ir
natdraliai atlikty jiems priderancias funkcijas. Pasak Viole-
tos Balcitnienés, siemetiné $venté — ,ne tik linksma ,ker-
mosiné” pramoga, jau pameégta Svencioniskiy. Per keleta
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mety kermogius natdraliai jga-
vo konkrecia kryptj — i§saugoti
senuosius amatus ir darbus.
Malonu, kai senieji darbo jran-
kiai, galvoty senoliy sukurti is-
radingiausi prietaisai iSsaugomi
muziejuose, bet dar geriau, kai
jie gyvai panaudojami, kaip
kultdros paveldas su pagarba
rodomi visuomenei”.

Stengiamasi, kad kasmet ro-
domi amatai ir darbai nesikar-
toty, siekiama jy jvairovés. Se-
nitnijose iskyla poreikis saugoti
retus etnografinius jrankius, nes
zinoma, kad jy prireiks basi-
moms programoms. Tam orien-
tuoti ne tik rajono etnininkai,
muziejininkai, bet ir senidnijos,
kultdros namai, klubai, biblio-
tekos. Renginys nuolat vystosi,
jgauna naujy niuansy. Be jpras-
ty, nuolat atnaujinamy, isradin-
gai pateikiamy senoviniy ama-
ty ir darby, taip pat turinCiy proga ,pajudinti pridurkus”
folkloro ansambliy, kaimo kapelijy, dainininky, Siemet kai
kur ,sodybose” atsirado ir personazy — kermosiniy persi-
rengeliy. Tarp jy — ,dziedai”, ,bobos”, ,gaspadinés”, ,gas-
padoriai”, ,znokorius”. Buvo ir netikra ,veselia” (,jaunie-
ji”, ,svotai”), ir improvizuota ,gryby” Seimyna. Vaikscio-
damas per senitnijy ,sodybas” pagalvoji, kad $i rudeniné
svencioniskiy derliaus ir kultiros paveldo aktualizavimo
Sventé atskleidzia Sio krasto tradicinés gyvensenos kolori-
ta, nes panasiy dalyky tokiu koncentruotu pavidalu niekur
kitur vienoje vietoje nebeisvysi. Deja, tokia nykstamumu
liadinanti realybé, ta¢iau dziugina pastangos kaip gyvaja
tradicija branginti saugomas etninés kulttros vertybes. ,Ru-
dens kermogius”, etnokultlrinés situacijos vadyba bei su-
interesuotos Zmogaus pastangos rodo ir besikeiciantj rajo-
no savivaldybés bei kulttros institucijy poziarj j kultaros
,senienas”.

Keli blaivinantys ,Zzmogaus i$ Salies” pastebéjimai. ,Ru-
dens kermosiaus” pagrindas, esmé — ne karnavaliné moks-
leiviy eisena su papuostais arkliais ir vezimais (esa tai i$-
saugota tradicija — per $ventes puosti arklius ir vezimus),
ne prekyba gatvése, ne dainy ir $okiy ansamblio ,Auks-
taitija” koncertas, ne sportinés ar liaudiskos varzytuvés
,Suk suk ratelj” ar juolab vakariné parodomoji baikeriy
programa ar Gintarés ir ,Tabasco” koncertas (suprantami
skirtingi atskiry visuomenés sluoksniy poreikiai). Zinoma,
visa tai kaip $ventés ,maisto papildai” gali bati, kaip sa-
koma, ésti jie nepraso (nors kai kur mesti honorariniai ir
kitokie pinigai, manau, Zymiai pranoko senitnijy ,sody-
by” jrengimo ,patepima”). Vis délto gal ne visai tikslingai
sudéstyti akcentai ir proporcijos? Esminei $ventés daliai —
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Labanoro senitnijos ,sodyba”, paskendusi tarp géliy, darZo, sodo, girios gérybiy.
Algio Jaksto nuotrauka.

senitnijy ,sodyby lankymui” — skirta tik valanda, o se-
nianijy net 13. Net 5 minuciy vienai netenka, o juk daz-
na senitnija viesam parodymui, ka turinti, ruo$ési savai-
témis ar net ménesiais. Ir atkurna j sodyba beveik ritualinj
statusa jgaunantys viesieji lankytojai — meras su palyda,
kurig paprastai sudaro, regis, niekad nesibaigsianciy rin-
kimy lapelius dalijantys seimainai su savaja atsiveztine gru-
pe (Siemet tai K. Prunskiené ir C. Juréénas, su kuriuo net
tris kartus ,demokratiskai” pasispaudéme rankas), jiems
paskverniui lapatuoja vertinantys ,komisininkai”... Svei-
kinimo kalbos i abiejy pusiy, griezimas, dainos, greitas
tradiciniy valgiy ragavimas, vos spéji pamatyti, kas ap-
skritai sodyboje yra, o jau Zipony kvaldos pakeltos — dui |
kita sodyba. Jei i$ pradZiy $io maratono smagratis dar van-
giai judéjo, tai | pabaiga vaiksCiojancios po senilnijy so-
dybas kavalkados pradzia vargiai besigaudeé, kur $io im-
provizuoto bario pabaiga.

Ir maisy vertinancioji trijulé (Svencionyse buvojau kartu
su Grazina Kadzyte ir Birute Kurgoniene) nelyg uodegon
pakirpti Ziogai po dobilieng Sok¢iojome stengdamiesi vi-
sa, kas jdomu ir vertinga, suimti momenin, bet tai, Zino-
ma, buvo Sizifo darbas. Nors laureatus — darbsc¢iausias,
graziausias, linksmiausias ir gausiausias sodybos — Zino-
ma, nustatéme vienu balsu ir ypu. Tai mums pasirodé be-
sa Sariy, Adutiskio, Svirky senitnijos, jdomiausias ir ska-
niausias sdris buvo i§ Svencioniy kaimigkosios senitni-
jos. Vis délto kazkas su tais lankymais ,dany karalystéj”
negerai. Nespéji jsigilinti, kas ir kaip rodoma, pasakoja-
ma, porinama, dainuojama, kas tau kaip kokiam apsisau-
kéliui ponékui duodama paragauti, o jau su garuojanciu
grybiniy barsc¢iy Saukstu reikia zovada dumti tolyn, kur
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Krepsiy i$ vyteliy pynéjas Edvardas Stulgys i§ Sventos kaimo.
Algio Jaksto nuotrauka.

laukia eiliné panaSiai nedékinga situacija. O ka pamato,
iSgirsta, paragauja eiliniai ,sodyby” lankytojai? Manau, da-
liné iSeitis baty, jei senitnijoms baty skiriama bent pusva-
landis nuodugniai pristatyti tai, ka jie kruopsciai rengé. Reik-
ty rasti bada, kad seninijy programy vedéjai, personazai
ar Siaip Snekoriai laisva ir Smaikscia forma nupasakoty, ka
ir kodél roda. Zinoma, tai darydami jie galéty bendrauti,
rungtis ar kitaip draugiskai képciotis su palydos vedliais —
vedandiaisiais, kuriy funkcija — ne tik nuo scenos riktelti,
kad jau prasideda ,sodyby” lankymas, bei raginti eiti prie
kitos. O gal reikéty isskirti vieng ar kelias ,sodybas”, ku-
rios baty pagrindiniai kermosSiaus sveciai, i§ pagrindy ro-
dantys ir aiskinantys vietinés savasties dalykus (aisku, bati-
na ir tvirta $ventés rezisieriaus ranka)? Tai galéty vykti ir
ant scenos ar specialesnéje isskirtinéje vietoje. Man bty
jdomas ir keliy valandy prisistatymai, bet ar istverty tai di-
dziai civilizuoti §venéioniq ,miestieciai”?

Idéjy galétume daug prisijoti, bet te savo grazy renginj,
jo vietine specifika apmasto ir plétoja jau nemaza vertin-
gos patirties jgije Svencioniy kultarininkai. Siuokart apzvelg-

sime, ka etnokultariniu pozZidriu jdomaus pamatéme se-
nianijy ,sodybose” (uz patikslinta empirine medziaga dé-
koju Violetai Bal¢itnienei).

Cirkliskio senitnijos sodyboje akj pirmiausia patraukeé
liaudies meistrés Zofijos Masevicienés i$ Ezerinciskés kai-
mo dirbiniai. Pagrindiné jos specializacija — pynimas i$ Siau-
dy. Meistré i$ Siaudy pina sodus, daro grazius, dovanoms
tinkamus reikmenis — ornamentais i$ jmantriy keturbriau-
niy Siaudy pyneliy papuostas skryneles, krepselius, mala-
nélius, taip pat i$ skiautiniy siuva tradicinius Sio krasto rank-
darbius — lovatieses.

Senovinius tradicinius darbus autentiskais jrankiais ro-
dé gatvinio Mézioniy kaimo zmonés. Vaclovas Kreivys su
,tabokos masinka” pjausté taboka (smirdancia machorka,
anot jo). Aldona Kreiviené apvaliu mediniu kocélu lygino
arba kociojo drabuzius. Irena Papinigiené kasdienius ra-
bus lygino jau kitonisku badu — Zéruojanciomis anglimis
pritutintu lygintuvu (,prosu”). Senoviniu malanéliu pipirus
malé Ona Maroziené, virves vijo Henrikas Marozas, verpé
Elena Bieliniené. Visi su Siais darbais susije darbo jrankiai
surinkti ir saugomi Mézioniy kaimo ,,muziejininko” Riman-
to Vizbaro, sodyba ten jsigijusio vilniecio, kuris rpinasi,
kad jie jvairiomis dingstimis ,neiskeliauty” i$ nattralios vie-
tos. Pasak kalbinty mézioniskiy, Rimantas Vizbaras ketina
jsteigti gatvinio Mézioniy kaimo etnografinj muziejy. Re-
gis, kad toks materialinés (kartu ir dvasinés!) tradicinés kul-
taros i$saugojimo uzmojis niekieno neraginamam entuzias-
tui pagal pecius, nes jis ne tik renka senovinius jrankius,
reikmenis, daiktus, bet ir fiksuoja dokumentine medziaga
(pavyzdziui, fotografuoja geélynus) — kaupia visa, kas susije
su Sio kaimo tradicine gyvensena.

Cirkliskio senidnijos sodyboje dalyvavo ir Svencioniy
profesinio rengimo centro jaunimas — siuvinétoja Onuté
Urbonaityté, karpinétoja Jurgita Achmetchanova (dailiyjy
darby birelio vadové, profesijos mokytoja Jolanta Sistero-
va). Buvo rodomi mokytojos Lidos Gaizutienés vadovauja-
mo moksleiviy barelio sukurti paveikslai i§ augaly ir sékly,
floristinés kompozicijos. Sodyba puosé ir mokytojos Onos
Jankelitnienés vadovaujamo tkininky barelio i§ vaisiy ir
darzoviy sukurtos kompozicijos.

Grojo ir dainavo Cirkliskio kaimo kapela ,Perkankal-
nis” ir Mézioniy kaimo zZmonés (Aldona Kreiviené, Ona
Maroziené, Henrikas Marozas, Irena Papinigiené, Milda Bu-
kéniené, Mamertas Bukénas, Vaclovas Kreivys, Danuteé Krei-
viené). Kaimo dainininkus ekspedicijos metu ,rado”, su-
baré ir jvairiuose renginiuose dalyvauti paskatino Svencio-
niy ,Nalios” muziejaus etninés kulttros skyriaus vedéja
Vanda Staneviciené. Beje, renginio metu vykusiame seny-
binés kratytinés polkos konkurse $auniai pasirodé Milda ir
Mamertas Bukénai.

Kaltanény senitnijos sodyboje tradicinius verslus ir ama-
tus pristaté meistras Viktoras Mikénas i$ Kaltanény kaimo,
rodes ir pasakojes, kaip pinami balaniniai krepsiai. Taip
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pat senovinémis girnomis (saugomomis Kaltanény mokyk-
los muziejuje) buvo malami grikiai. Zaliava — specializuo-
tai ekologiskai auginamus grikius — partpino Kaltanénuo-
se gyvenantis tkininkas Bronislovas Ignatonis.

Kaltanény kaimo klubo vedéja Rasa Breidokiené tradi-
cinj vaskiniy zvakiy liejimo amata perémé i§ Kaltanény se-
nolés Emilijos Vol¢ackaités bei Kaltanény kunigo Kazimie-
ro Zeméno ir jj modifikavo, tam reikalui pritaikydama ga-
rine sul¢iaspaude. Sis ,isradimas” buvo rodomas lankyto-
jams kartu prisimenant ir pasakojant, kaip seniau liedavo
zvakes. Tradiciskai Kaltanénuose Zvakés buvo liejamos
dviem skirtingais badais — ant knato i$ virSaus pilant skysta
vaska ir virs karsto vandens inde knatg panardinant j isly-
dyto vasko sluoksnj. Be to, Biruté Baranauskiené i§ Ozki-
niy kaimo verpé, o moksleivé Sigita Breidokaité audé juos-
tas. Sodyba puosé Kaltanény mokyklos audimo barelio
Sventei partpinti audiniai — rank$luosciai, takeliai, juostos
(vadoveé — mokytoja Julija Marija Kinduriené).

I$ Kaltanény senitnijos sodyboje pristatomy tradici-
niy patiekaly, kuriuos gamino Rasa Breidokiene, iSsisky-
ré grikiné babka. Jos receptas (perimtas i§ Mikalinos Brei-
dokienés) ir tradicinis, ir iSskirtinis — jdomus tuo, kad |
grikine tesla dedama medaus. Be smaguriy démesio neli-
ko ir gryby rasaliené, verdama i3 burokéliy raugo su dzio-
vintais grybais.

Svencioneéliy kaimiskosios senitnijos sodyboje démesj
patrauké Zvejybinio tinklo nérimas (rodé muziejininké Vik-
torija Lapéniené). Tikrumu dvelké ir kiti demonstruojami
darbai - Sieno smulkinimas ,Seckarnia”, tabokos pjausty-
mas, grucés gradimas azuolinéje piestoje. Be to, Sventés
dalyviams buvo rodomi jau kiek primirsti jrankiai ir prie-
taisai: girnos, spaustuvai seme-
ny aliejui spausti, stogdengio
jrankiai $iaudiniams stogams
dengti — lentelé Siaudams suly-
ginti, vyteles Siaudy kuokstams
pritvirtinti, jrankis iSmirkytoms
vyteléms susukti (ne visy jy pa-
vadinimai Zinomi), ,plaktukai”
arba ,buozés” molinei aslai,
krosnies padui plakti, senoviniai
tinklai, ,mirozai” — du buciai, per
vidurj sujungti tinklu, tribradziai,
buciai i$ balany véZiams gaudy-
ti (Sios jdomybés buvo pasisko-
lintos i$ ,NalSios” muziejaus Res-
kutény filialo). Senitnijos tradi-
cinei virtuvei atstovavo Zuviené
yucha” (kir¢iuojama pirma rai-
deé), ,virta merliuky”.

Pabradés miesto senitnijos
sodyboje medzio drozéjas Alek-
sas Semovas ir jo mokinys, Pa-
bradés vaiky pensionato auklé-
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tinis Nerijus Zilinskas rodé techninius ir meninius medzio
apdirbimo jgudzius. Gobelenus ir jy audimo proceso sub-
tilumus aptarinéjo mokytoja Inesa Kondrotovic ir jos mo-
kinés. Programéle ,Jaunujy saris” buvo bandoma suaktua-
linti apeiginj ir simbolinj vestuviy elementa — sarj (,jaunie-
ji suslégé sarj”). Sodybos vyksma junge tradiciniy vestuviy
personazai — persirenge netikri jaunieji.

Maguny senitnijos sodyboje nemenkus amato gebéji-
mus rodé Maginy kaimo vyteliniy krepsiy pynéjas Iva-
nas Bacevicius, stalius Stanislovas Romasas, daras baldus,
Saukstus, pjaustymo lenteles. Gontiniy stogy dengimo
(,drankos”) paslaptis aiskino Aleksandras Jacevicius. Pel-
takiavimo arba ,mereskavimo” ir tradicinio siuvinéjimo
mena demonstravo Cerény kaimo gyventoja Pelagéja Jas-
kevic. ,Magunskie psyspievki” — tradicinis dainuojamasis
Svencionijos lenky Zanras, noriai vietiniy i$laikomas ir su
pasididziavimu vie$ai demonstruojamas. Tai ekspromtu
ka nors apdainuojant ar pasiepiant eiliuojamos daznutés.
Sioje $ventéje Maginy ir Prieny kaimy dainininkés ap-
dainavo sodybg (kiemas, namas, Sulinys) ir joje vykstan-
¢ius darbus.

Magutniskés kulinarés vaisino vietiniu troskiniu (,bigo-
su”) ir spurgomis (200 jy kermosiui iSkepé garsi vestuviniy
puoty Seimininké Vanda Pesliak).

Adutigkio senitnijos sodybos akcentas — senovinis kel-
minis avilys, kurj | kermosiy atsivezé adutiskénas bitinin-
kas Aleksandras Pupkevicius. Pagirtina, kad jaunosios kartos
bitininkas uZsiima ne tik dkininkavimu, bet ir domisi tradi-
cine bitininkyste, renka senovinius bitininkystés jrankius.
Pasakojama, kad jo gyvenamojoje sodyboje yra azuolinis

Tradicinémis tapusios ,Rudens kermoSiaus” verpéjy varzytuvés. Algio Jaksto nuotrauka.
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Siaudy Marija Vidzianiené. Si bu-
vusi darby mokytoja, dabar gyve-
nanti Adutiskyje, pina Siaudinius
sodus, taip pat mezga rastuotas
pirstines, dailiai siuvinéja ir neria.
Beje, Marijos Vidzitnienés vado-
vaujamo moksleiviy bdrelio su-
kurtais Siaudiniais zaisliukais bu-
vo puosiama Lietuvos Preziden-
to Zmonos Almos Adamkienés
labdaros renginio egluté.

Tarmiskai beigi eiliuotai Re-
gina Gailiugiené pristaté badin-
ga savojo krasto sarj.

Senasias Adutiskio apylinkiy
vaidiy ir uzstalés dainas padaina-
vo Lazdiniy—Adutiskio folkloro
ansamblis (vadové Regina Krivic-
kiene), griezé Adutiskio kaimo
kapela.

Vestuviy vaidinimas ,Jaunieji suslégé strj” Pabradés miesto senitnijos ,sodyboje”.

dievo Bubilo pavidalo avilys, kurj ankstesniais metais jis
atsivezdavo ir j kermogsiy, bet Siemet to padaryti nebegalé-
jo, nes jame jsikaré biciy $eima. Démesj traukeé ir iSmonin-
gai Aleksandro Pupkeviciaus i§ dviejy spalvy medaus su-
formuoti stiklainiai.

I$ adutiskény tautodailininky meistriskuma demonstra-
vo vyteliniy krepsiy pynéjas Remigijus Petronis, pynéja i$

Svencionéliy miesto senitni-
jos sodybos jdomybé — saspary
sukirtinéjimas, kurj demonstravo
Platumy kaimo gyventojas Virgilijus Kaminskas ir $vencio-
néliskis Antanas Polita. Buvo rodomas rasty tasymas, nu-
Zievinimas, namo kampy suddrimas. Nustebino ir nudziu-
gino tai, kad $iuo amatu kermosiuje ypa¢ doméjosi vaikai
— jie rastus pjauste skrituliukais ir meistry prasé autografuy,
be to, neprasomi, i$ geros valios nuzievino visus rastus.

Vadinamasias Labanoro verbas pyné svencionéliské Vir-
ginija Jaksebogiené. Vietiniy ma-

Algio Jaksto nuotrauka.

Adutiskio ,sodybos” asis buvo Lazdiniy — Adutiskio folkloro ansamblis.
Pirmoji kairéje — ansamblio vadové Palmira Krivickiené, centre — ,gaspadiné”,
eiliuotos oracijos autoré Regina Gailiusiené. Algio Jaksto nuotrauka.

nymu, $ios verbos panasios j vil-
niskes, bet riSamos i$ nedazyty,
nataraliy spalvy augaly ir bada-
vo parduodamos prie$ Velykas
Labanoro miestelyje ir gretimo-
se vietovese.

Svencionéliy tautodailinin-
kams taip pat atstovavo vyras ir
Zmona verpéja Bronislava Pav-
liukeviciené ir medzio drozéjas
Dominykas Pavliukevicius.

Svencionéligkiy sodybos kuli-
narinio paveldo parafrazé — bul-
viy su lupenomis (,bulbos su kai-
liniais”) virimas ant atviros ugnies
$piziniame puode. I3virtos bulbos
buvo nukeltos su ,cepelnyku”.

Be to, vientisumo ir nejpras-
tumo sodybos ,gyvenimui” tei-
ké tai, kad veiké personazai ,gry-
bai”, stalas buvo papuostas tra-
dicine vestuvine ,gryby Seimy-
na”. Vestuvine tematikq savaip
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tesé ir vaiSinimas ,dvigubu” sariu — viena jo pusé buvo su
aguonomis, o kita su kmynais, bet i$ pazitros jis buvo vien-
tisas, nesimaté sario daliy sudarimo.

Stranaicio senitnijos sodyboje neeilinius sugebéjimus
rodé medzio droZéjas Stanislovas Trinklnas ir Siaudiniy so-
dy pynéja Janina Pauliukeviciené.

Skalbiniai buvo lyginami juos apsukus apie kocéla, o
Stanislava Lavrukianec i$ Ziboliskés kaimo dziugino tradi-
cinémis suderinty spalvy ir ornamentikos lovatiesémis, vie-
tiniy vadinamomis divonais. Be to, sodyba gyvino daiktai
ir jrankiai i§ Vidutinés kaimo klu-
bo senovés kampelio (vedéja Jo-
lanta Paskevic).

I3alkusiy lankytojy skilviams
palepinti buvo patiektos vietinio
L,uzmaisymo” bulkos ir ypac ska-
ni gira su razinomis, kurias pa-
rapino $eimininké i§ Reskutény
Liongina Pranskiené.

Sariy senilnijos sodyboje jgy-
ta meistriskumga lankytojams ro-
dé Daumily kaimo gyventoja,
Siaudiniy sody pynéja Janina Be-
liaskaja, balaniniy krepsiy pyné-
jas Viktoras Vilkoicas, verpéja
Broné Maciulevicieng, sauksty ir
kity mediniy dirbiniy drozéjas
Algis Markauskas, mezgéja, né-
réja vaseliu ir audéja Ana Poli-
karpiené (visi i$ Sariy kaimo).

Sariy sodybos kiaréjai nuste-
bino apgalvota, gerai suderinta,
vizualiai efektinga, vientisa zve-
jybos temos plétote. Sodybos namelj sarieciai nepatingéjo
padaryti i$ meldy (tam prireiké visos savaités). Namelis ir
jo aplinka gana estetiskai buvo nukarstyta senovine Zuvies
gaudymo jranga — tinklais, pladémis, buciais, ,mirozais”
(du buciai ir juos jungiantis tinklas).

Zvejybos tema jtikinamai sustiprino ir tradiciniai ,zuvi-
niai” patiekalai — silké su galvomis ir svogtnais, patiekta
su lupenomis virtomis bulvémis, jdaryta Zuvis, kepta ir kep-
tuvéje, ir orkaitéje, speciali Sariy Zuviené. Ypatingas pa-
geidautos vestuviniy sariy ir Zvejybos tematikos suderina-
mumo pasireiSkimas — zuvy pavidalo sariai. Visa tai ,ap-
grojo” Sariy kaimo kapela (vadovas Vytautas Kazakevicius).

Prie Labanoro senitnijos sodybos varty pasitiko bitinin-
ko ir garsaus aviliy gamintojo i$ Paluknio kaimo Sigizmun-
do Simkaus vaikaitis Julius Simkus, émes gaminti medinius
remelius paveikslams.

Sodybos ,vinis” — naminés degtinés su viksvele, augan-
Cia tik Labanoro girioje, Zmoniy paprastai vadinamos ,la-
banorska”, varymo prietaisas — bravoras.
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Sodybos personazai — Ziniuoné (Angelé Tely¢éniené) ir
jos padéjéjas (Petras Tely¢énas) — propagavo sveikuoliska
gyvenimo buda. Biddami Mozariskiy kaime esancios kai-
mo turizmo sodybos Seimininkais, jie daug démesio skiria
liaudies medicinai, natdraliai gyvensenai, gydomajam pir-
ties poveikiui (kadaginé, dilgéliy ir berziné vantos, pieniy
Sakny kava).

Buvo demonstruojamas labai senovinis tinklas su pa-
svarais ir pladémis, kurj jsigijo ir i$saugojo senitnija.

Sodyba puose galveles i§ samany iskéle baravykai. Dau-
giaaukstés dekoratyvios kompozicijos ,Rudens gérybiy

Magtiny ,sodyboje” karaliavo ,Maguniankos” daznutininkés. Algio Jaksto nuotrauka.

puoksté” autoré — bibliotekininké Vitalija Galgataviciené,
sienas puosé bibliotekininkés Laimos Navikonienés dro-
bés paveikslai.

Svencioniy miesto senitinijos sodyba, be verpéjos Ge-
nutés Sinkainienés, buvo atiduota jauniesiems menininkams.
Buvo pristatomi Svencioniy Zigmo Zemaicio gimnazijos,
Svencioniy antrosios vidurinés mokyklos moksleiviy dar-
bai: juostos, medzio droZiniai, lélés, paveikslai (gimnazi-
jos audimo barelio vadoveé Inga Kujaliené, Svencioniy ant-
rosios vidurinés mokyklos dailés mokytojas Ivanas Jemel-
janovas), Svencioniy meno mokyklos mokiniy keramikos
darbai (vadovas — mokytojas Marius Grusas).

Sodyboje taip pat buvo pristatomos jvairios liaudies
medicinos priemonés, veiké personazas Ziniuonis arba
,znokorius” ir j jj su jvairiomis ligomis besikreipiancios
moterélés.

Skaniausia sarj suslégé Antanina Markauskiené i$ Zad-
varninky kaimo. Griezé Svencioniy kultiros centro kapela
(vadovas Rimas Ankénas).
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Svencioniy kaimiskosios senitinijos sodyboje pasitiko
balaniniy krepsiy ir tvory i$ vyteliy (,tuino”) pynéjas Ed-
vardas Staglys, gyvenantis Sventos kaime, ir verpéja Emili-
ja Stagliené i§ Setikes kaimo. Beje, Emilija Stigliené Sven-
¢ioniy kermosiuje dalyvauja ne pirma karta, jau yra ro-
dziusi, kaip veliami veltiniai, ir kitus darbus. Stanislavavo
kaimo klubo surengtoje ,Duonos kepimo Sventéje” ji pa-
rodé tradicine duonos kepimo technologija — nuo teslos
paruosimo, kepalo formavimo iki paSovimo j krosnj.

Sioje sodyboje taip pat buvo rodoma, kaip minami, $u-
kuojami (pavyzdziui, liny $ukos Ciulény kaime vadinamos
grabeniu) ir braukiami linai. Buvo rodomas jtaisas virvéms
vyti — ,kabliukas” ir knatams vyti — ,vytukas”, taip pat graz-
tas medziui grezti, ,kalaité” batams nusiauti, saikas gra-
dams. Buvo kalbama, kad Danuté Garliené, gyvenanti Ciu-
lény kaime, ten gimusi, bet Lietuvoje esanti tik keleta me-
ty, turinti senovinj lopsj, gilia medine gelda vaikui prausti
ir seklesne — pyragams minkyti. Si nerimstanti moteris daro
paveikslélius i$ augaly ir sékly, vasarg buvo atsidariusi mu-
ziejélj, organizavo Ciulény kaimo $vente.

Vaseliu nertus Zaislus rodé Natalija Bickuviené i§ Mil-
kuskiy kaimo. Sieno skulptdras, vaza i§ ieno, paukstu-
kus, krepselj pristaté Milkuskiy vaiky darzelio vedéja Ja-
nina Verikiené.

Bitininkas Julijonas Seménas i Medisioniy kaimo ai$-
kino, i§ kokiy géliy Ziedy sunestas medus kada ir kam ge-
riausiai tinkamas. | i$siziojusias ir seilémis zliaukiancias ra-
gautojy burnas pateko kaimiskas pyragas, iskeptas Jelenos
Velicko i$ Milkuskiy kaimo, ir Janés Verikienés i§ Milkus-
kiy kaimo bei Taisijos Gavrilovos i$ Laluciy kaimo suslégti
ir subrandinti sariai.

Svirky senilnijos sodyboje aviliy meistras, koriy réme-
liy darytojas Gintautas Skyrelis i§ Svirky kaimo rodé, ka
sugebas ir iSmanas. Virves vyti moké Frantisekas Pance-
chovskis, gyvenantis Svalkaniskés kaime, kulti — svirkigke
Biruté Skyreliené, verpti — Jadvyga Burak, gyvenanti Ra-
kausky kaime. Kas noréjo, galéjo pamalti girnomis, kurios
priklauso Kalinai Teplusonok i Milkany kaimo.

Grojo Svirky kaimo kapela (vadovas J. Meskelé) ir
Svirky kaimo folkloro asnamblis (vadové Virginija Sinke-
viciené).

Pabradés kaimiskosios senitnijos sodyboje vytelinius
krepsius pyné AndZejus Ciukso i$ Zalavo kaimo, verpé Mal-
goZata Zeimo. Dainavo Pavoverés vokalinis ansamblis.

I$ $esiy rasiy sariy moterys buvo suformavusios ,Sariy
gélyte”.

,Rudens kermosiaus” specifika pakviettme pakomen-
tuoti Lietuvos liaudies kultGros centro Paprociy ir apeigy
poskyrio vadove Nijole MARCINKEVICIENE.

Renginiy, panasiy j Svencioniy ,Rudens kermosiy”, te-
ko matyti ne vieng. Turiu pripazinti, kad i$ matyty pana-
Saus pobadzio ir tematikos renginiy tai labiausiai pavykusi
kulttros akcija. Tai tarsi koncentruota mety ataskaita etni-
nés kultaros srityje, i$ kity krasty renginiy iSsiskirianti et-
nografiskumu, tautosakos, jpintos j ,sodyby” programas,
autentiSkumu, pagarba savo krasto istorijai.

Renginio sekme lemia daugybé faktoriy. Vienus jy sa-
lygiskai vadinu ,natdraliais”, kitus — ,stumiamaisiais”.

,Nataralieji” Svencioniy r. faktoriai — i$like senieji gat-
viniai kaimai, iSsaugoje nataralig archajika, nuo seno susi-

klosc¢iusig gyvensenos sankloda.

1§ amziy gladumos paveldétas
dainingumas, muzikalumas, pa-
sakoriy, eiliuotojy gausa — kras-
tas, kuriame tebesireiskia tradi-
cinio paveldo koncentracija.
Jokio kito Lietuvos krasto zmo-
niy prisiminimuose ir net gyveni-
mo bude, tikéjimuose neaptinka-
me tiek senosios pasaulézidros ir
pasauléjautos vaizdiniy. Pavyz-
dziui, esama daugybés uzkalbe-
tojy nuo ,rozés”, ,nervy”, ,blo-
gos akies”, ,karpy” ir pan. Viole-
ta BalCianiené tik i§ vienos mo-
ters uzrasé 30 uzkalbéjimo teks-
- ty (XXI amzius!), uZraSyta pasa-
kojimas apie gyvate—karaliene,
kurios galvoje simto spalvy Svie-
sa raibuliuoja zvaigzdé. Jos ne-
jmanoma uzmusti, nuo jos jkandi-

Svencioniy moksleiviy papuoiti $ventinés eisenos arklys ir vezimas. Algio Jaksto nuotrauka.

mo mirstama, nepadeda nei dak-
tarai, nei uzkalbéjimai. Sunokus
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bruknéms gyvaté—karaliené susvil-
pia, ir tada visos gyvatés lenda j ze-
me. lilenda tik pavasari... Sesti-
néms kiaulés kojos verdamos tam,
kad zemdirbiai uZzsitikrinty geresnj
derliy. Sekminiy popiete vyresnieji
akininkai su uzkanda ir ,buteliuku”
renkasi parugése javy lankyti. Kur
kitur Lietuvoje tai dar atrasi?

Nenutrtike rySiai su praéjusiy
karty menine karyba — tradicisku-
mas i$saugotas audiniuose, rank-
darbiuose, medzio droZyboje. Dél
stipriy bendruomeniy buvimo ne
visiSkai prarastos tradicijos. Paste-
bimas perimamumas ir tagsa — so-
dybose islike daugybé senoviniy
buities daikty, verslo jrankiy, ze-
més tkio padargy.

,Stumiamieji” faktoriai tokie.
Svencioniy r. savivaldybés admi-
nistracija, kultdros darbuotojai,
pedagogai, visuomeninés organi-
zacijos, nors ir pamazu, bet suvo-
ké savo krasto unikalumo (pir-
miausia pasireiskiancio etnokulta-
ros reikiniais) svarba.

Etninés kultros raiska jjungiama j jvairias kultros vys-
tymo programas. Tai knygy, garso ir vaizdo publikacijy lei-
dyba, etnografiniy ekspedicijy organizavimas, gyvujy kul-
taros Zidiniy paieska.

Siy mety pradzioje Svencioniy rajono savivaldybés ta-
ryba patvirtino 2004-2009 m. etninés kultaros plétros pro-
grama. Ji numato priemones, kaip sukurti etninés kultaros
vertybiy perimamumo ir sklaidos salygas, puoseléti krasto
vietoviy savituma.

Jau treti metai organizuojamos ekspedicijos | rajono se-
nidnijas, kuriose esama gatviniy kaimy. Tam rengiami pro-
jektai, kuriuos paremia LR kultTros ministerija, Baltijos—Ame-
rikos partnerystés pograma kartu su Svencioniy rajono savi-
valdybe. Jau organizuotos ekspedicijos j Cirkliskio senitni-
jos Modzitny, MéZioniy gatvinius kaimus, Stranaicio senit-
nija. Siais metais vykstama j Svencionéliy senitnija.

Kiekvienos ekspedicijos metu randama kazkas jdomaus.
Ekspedicijos | ModzZitiny ir MéZioniy kaimus baigeési kai-
my Sventémis. Atgaivinti folkloriniai ansambliai, kurie da-
bar susijunge koncertuoja ne tik savo kaimuose, organi-
zuoja $ventes, jradyta daugiau nei 100 dainy.

Modzitnuose Ziemg vasara audZia Kotryna Saukieng,
surinkta kalendoriniy $venciy paprociy, uZradyta daugiau
nei 30 rateliy (kitose Lietuvos vietovése jy uzrasome tik
viena kita). Senieji etnografiniai daiktai neiskeliavo i$ kai-
my j miestieCiy sodybas, | paezeres todél, kad kaimai turi
savo muziejus. Mézioniy kaimo etnografinius eksponatus
surinko vilnietis Rimantas Vizbaras, kuris turi nusipirkes se-
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Sariy varzytuviy epizodas. Svencionéliy kaimigkosios senitinijos ,sodyboje”
puikavosi saris su medaus duobute. Violetos Bal¢ianienés nuotrauka.

nuosius kaimo kulttros namus. I3 saugyklos iStraukes taba-
ko pjovimo aparata, kermosiuje trauké lankytojy démes;j.
Modzitnuose Antanas Pocitnas savo jkurtoje etnografiné-
je sodyboje eksponuoja buities reikmenis ir rakandus.

Pasak rajono etnokulttrininkés Vandos Stanevicienés,
$iais metais organizuota ekspedicija Svencionéliy senii-
nijoje.

Svencionéliy senitinijoje yra unikali kretuonidkio An-
tano Tijanélio paminkliné sodyba. Pati sodyba (namas,

.

......

lovos uztiestos graziausiom lovatiesém, akj traukia moli-
niy puodyniy, asociy rinkinys ir daug kity jdomiy daikty,
kuriy kitur neteko pamatyti. Didieji daiktai sudéti tvarte,
klojime. Norintiems pamatyti tai parodo iy namy $eimi-
ninky dukra Genovaité (dirba Vilniuje ir tik atostogas ten
praleidzia).

Svencionéliy senitnija ypa¢ issiskiria i3 kity. Santakos
kaime gimé ir gyveno vienas i§ Zymiausiy masy krasto kras-
totyrininky, muziejaus pradininky, fotografas Ignotas Silki-
nis (1891-1979), Pilipy kaime gimé Zymi istoriké, etnogra-
fé profesoré Prané Dunduliené, Jukiskés kaime gyvena auk-
siniy ranky meistras, skulptary drozéjas, kryzdirbys Juozas
Jakstas, kurio daugiau nei pusantro Simto skulptdiry ir kry-
Ziy puosia Lietuva. Kur dar Rékuciy, Reskutény, Vaiciukis-
kés audéjos ir dainininkés, Trady ir Kvéderiskeés rankdarbiy
meistrés. Visa tai stengiamasi jamzinti foto, garso ir vaizdo
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juostose. Kiekvienos ekspedicijos medZiaga sudedama j lei-
dinélius, isleidziami lankstinukai apie liaudies meistrus.
Etnines vertybes pabandyta integruoti j nadienos kul-
taros vyksma. Pavyzdziui, Kaltanény kaimo klube veikia
amaty mokyklélé — vaikai mokosi juosty, lovatiesiy audi-
mo, nérimo, Siaudeliy ,sody”, paukstuky darymo paslap-
¢iy. Siais metais vel parengtas projektas ,Senyjy amaty
mokyklélés”, kurio tikslas — prie ,Nal$ios” muziejaus
jsteigti gyvosios archeologijos, prie Reskutény muziejaus
audimo ir droZzybos, o prie keturiy kaimy kluby — senujy
amaty mokykléles. Kasmet Pabradéje organizuojamame
tarptautiniame lenky dainy ir Sokiy ansambliy festivalyje
,Ant Zeimenos kranto” vis dazniau ir auk$¢iau kotiruoja-
ma autentika, etniSkumas ir t.t. Kaimo klubuose, bibliote-
kose jrengti etnografiniai kampeliai, kuiuose kaupiami se-
noviniai buities daiktai, darbo jrankiai, baldai. Jie isra-
dingai ir tikslingai pritaikomi kultdros renginiuose. Sta-
nislavavo kaimo klube jrengta senoviska aukstaitiska gry-
¢ia. Nuo 1945 m. Svencionyse veikiantis muziejus ,Nal-
Sia” ne tik saugo ,senove”, bet ir vykdo edukacine veikla
moksleiviams, jaunimui, organizuoja daugybe renginiy,
konsultuoja kulttiros renginiy organizatorius. Rengiamos
vaikams skirtos viktorinos, konkursai istorijos ir etnokul-
taros tematika. Prie$ kiekviena didesnj renginj, Svente Vio-
letos BalciGinienés iniciatyva buvo isdalijamos tikslinés an-
ketos, kuriomis apie vieno ar kito jvykio senove apklau-
siami vyresnieji Zmonés. Surinkta medZiaga su specialis-
tais aptariama seminaruose, taip atrenkami unikaliausi,
specifiskiausi krasto paprociai, jy pritaikomumo, atgaivi-
nimo galimybés. Visas Sis kasdienis tikslingas darbas ir

atvedeé prie galimybés kalbéti apie ,Rudens kermosiy”, jo
isaugusj lygj.

Bendresniy komentary apie Svencioniy rajono etnine
kultra papraséme pateikti Lietuvos liaudies kulttros cen-
tro direktoriaus pavaduotoja Vida SATKAUSKIENE.

Kaip apibadintuméte Svencioniy rajono kultdros situa-
cija, vietinés kultaros politikos prioritetus? Kiek tarp jy su-
vokta etnokultiros svarba? Svencioniy krasto Zmoniy gy-
venime, samonéje, ZodZiu ar daina perduodamojoje tradli-
cijoje, kaip reta kur, gyvybingas etnokultarinis paveldas,
tad nataralu klausti, kokiomis formomis ir ar deramai tai
vietiniy kultdrininky aktualizuojama, pristatoma, graZina-
ma | gyvenima?

Sunku detaliai nusakyti bendraja Svencioniy rajono kul-
taros panorama, nes nepakankamai esu j tai jsigilinusi, kad
galéciau pateikti apibendrinancias iSvadas. Lygindama su
kity savivaldybiy kultaros situacija, galéciau pasakyti, kad
apskritai Svencioniy rajone kultarinio veiksmo yra pakan-
kamai daug. Vystosi daugelis Zanry, tarkim, koncertine veik-
la aktyvus dainy ir Sokiy ansamblis ,Aukstaitija”, apskritai
stilizuoti zanrai ten yra gerbiami ir puoseléjami. Galvojant,
kiek kolektyvy (folkloro ansambliy, chory, dainy ir Sokiy
ansambliy, kaimo kapely) dalyvavo praeitoje Dainy ir $o-
kiy $ventéje, galima bty pageidauti ir gausesnio atstova-
vimo. Kalbant apie rajono kultiros ir etnokulttiros santykj
Svencioniy rajonas yra vienas i$ ty, kuriuose nuo seno yra
susiklostes gana rimtas ir intensyvus tradicinés kulttros puo-
seléjimo darbas. Gal ne vien kultiros vadovy déka, bet ten
dirbusiy ir dirbanciy Zmoniy at-
sidavimu ir giliu etninés kulta-
ros suvokimu. Siuo poZidriu mi-
nétini Valdas Striuzas, anksciau
kultaros skyriaus vedéja dirbu-
si Bronislava Juoceviciené, Vio-
leta Balcitniené, kiti ,Nal3ios”
muziejaus darbuotojai. Mazai
kur tesama tokiy entuziasty, pa-
jégiy dirbti Sioje srityje. Gana
rimtas darbas nuveiktas renkant
medziaga, netriksta ir solidziai
parengty leidiniy, pavyzdziui,
,Adutidkis”, ,Sventy ryty rytelj”
(apie dainininke Anele Karmo-
niene), garso publikacijos. Ro-
dos, baty galimybiy rajono et-
nokultarai klestéti ir gyvu pavi-
dalu, juolab kad senojo unika-
laus paveldo turima gausiai. Vi-
sos Lietuvos kontekste svencio-
niskiy dainuojamoji tautosaka

e |

Svencionéliy miesto senitinijos ,sodyboje” dailidés Virgilijus
Kaminskas ir Antanas Polita émési ,susparas sukirtinéti”.
Violetos Balcianienés nuotrauka

ypatinga ir Zanry, ir melodikos,
ir stilistikos aspektais. Ir papro-
tiné kultara kupina nepaprastai
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giliy, archajisky dalyky. Tik kyla klausimuy, ar tai reikiamai
panaudojama gyvojoje kulttroje, jos apyvartoje, renginiuo-
se, Sventése? Ar proporcingas palyginti su kitais Zanrais ra-
jono kultdros institucijy démesys etninés kulttiros sritims.
Kartais pasirodo — viska mes zinom, gerbiam geriausius tra-
dicinés kultaros pateikéjus, jy daug ir gery turim. Kokioje
senitnijoje, kaime ar miestelyje beieskotum — nejtikétinai
daug kur iki Siol tebefiksuojamos, tarkim, retos dainos, ku-
rios buvo uzrasomos dar prie$ keturiasdesimt mety. Sven-
¢ioniy kraste bata daug tautosakinés ir etnografinés me-
dziagos kaupimo ekspedicijy, kurias renge jvairios respub-
likinés mokslo ir kultdros jstaigos. Atrodyty, kad etnokul-
taros vertybés kulttros gyvenime galéty visavertiskai kles-
téti ne tik rajono mastu.

Kaip bendroji rajono kultdros padétis atsispindi vieti-
niy folkloro ansambliy veikloje? Lazdiniy—Adutiskio folklo-
ro ansamblis — unikalus regiono sviesulys, bet juk panasiy
kolektyvy galety atsirasti ir daugiau. Kokios klidtys trukdo
skleistis Siam judéjimui, autentiskai dainuojanciy Zmoniy
barimuisi?

Svencionyse esama traukos prie masiniy, gana pompas-
tisky renginiy, pavyzdziui, tokiy kaip stilizuoto folkloro $ven-
té ,EZzery sietuva”. Tie pozymiai dominuoja, nes (tiek, kiek
leidZia rajono galimybés) traksta giluminio folkloro, archaji-
nés kultiros vertés suvokimo. NeiSsiskleidZiama tiek, kiek
esama pajéegumy, ypac turint omenyje tokia dékinga etno-
kultarine ,dirva”. Turétume teise tikétis daugiau.

Kalbant apie Lazdiniy-Adutiskio folkloro ansamblj gali-
me akcentuoti, kad tai isties neprilygstamas reiskinys, uni-
kalus visos Lietuvos mastu. Yra dar ir Antanai, Svirkos, Sta-
jetiskis, Stanislavavas, Vidutiné — tai Zidiniai, kurie turéty
galimybiy panasiai issiskleisti. Jei baty labiau palaikomi, jei
baty teisingiau metodiskai nukreipiami, be to, iskyla ir va-
dovy pasirengimo klausimai. Mes, folkloro specialistai i$
LLKC, rengdami Svencionyse seminarus kartais su vietiniais
kultarininkais pasiginc¢ijam dél prioritety, bet konkreciy re-
zultaty i$ to nematyti, rySkesniy pakitimy vietos folkloro sa-
jadyje nepasiekiam. Be to, ir j masy rengiamus respubliki-
nius etnokultaros specialisty seminarus Svencioniskiai tai at-
vaziuoja, tai ne... |sitraukimo j $j procesa, neabejotinai pa-
lankios etnokultdrai valstybinés strategijos rajone ne itin lai-
komasi. Dabar $alies mastu aktualizuojama tai, kaip svarbu
jaunesnéms kartoms tiesiogiai i$ pateikéjy perimti dainavi-
mo ir muzikavimo jgtdZius. Gaila, kad beveik visos mociu-
tés i mano paminéty kaimy neturi pasekéjy, patirties peré-
meéjy. Vos vienas kitas jaunas zmogus $alia senoliy pasimaté
ir apziaroje, skirtoje Dainy $ventés Folkloro dienos atran-
kai. Norétysi, kad ir Sia linkme pajudéty folkloro puoseléji-
mo procesas. Be abejo, rajone daroma daug puikiy darby,
susijusiy su etnokultara, pavyzdZziui, rengiamos amaty pa-
tirties perémimo stovyklos, nenoriu jy paneigti, ypac Siai sri-
Ciai atsidavusiy Zmoniy indélio. Matyti ir apskritai teigiamy
poslinkiy paveldo ir tradicijy iSsaugojimo srityje. Po truputj
lyg vis labiau visuomené pratinasi prie vieso $iy dalyky pa-
teikimo, nors galimybés tam neribotos.

ETNINES VEIKLOS REALIJOS

Kaip rajono etnokultiros kontekste vertintuméte ,Ru-
dens kermosiy”, | kurj tarsi galéty susibégti esminés, ,kozi-
rinés” veiklos formos?

Man atrodo, kad tai vertinga forma perteikti ne tik ama-
tus, verslus, darbus, tradicine virtuve, bet ir paprocius, ti-
kéjimus, folklora, geriausius pateikéjus, pavienius ir kolek-
tyvinius dainininkus, Sokéjus, pasakotojus. Kaupiasi rengi-
nio patirtis, juolab kad dalyvaujancios senitnijos suintere-
suotos kuo jdomiau pasirengti Sventei. Manau, ne tik tam,
kad pasipuikuoty pries kaimynus, bet ir kad kazka uzmirs-
to, taciau vertingo atkapstyty savyje (amatus, darbus, fol-
kloro fragmenta) ir tai kultariskai aktualizuoty. Sia prasme
»Rudens kermosius” kaip visuomenés etnokultarinio samo-
néjimo proceso dalis yra sveikintinas reiskinys. Savo ver-
tés, daiktisko ir dvasinio etniskumo, savitumo pajutimo
sventé. Norétysi tik, kad aktyviau baty jtraukiamos geriau-
sios krasto pateikéjos, pavyzdZiui, Stanislava Burokiené,
Bronislava Pavilaniené ir kitos.

Beje, geras ir kitas Svencioniskiy sumanymas — Sventé
,Sakuolé paukstelé”, j kurig sukvieCiami vyresniojo am-
Ziaus pateikéjai, kad kartu pasibaty, pavakaroty. Kad atsi-
verty galimybeés jiems laisviau pasireiksti, spontaniskai i3-
dalyti turimus dvasinius etnokultarinius turtus. Kai radosi
intencija renginj perkelti j scena, jis prarado turéta jauku-
ma. Parodomasis momentas trukdo Zmonéms atsiskleisti ir
nuosirdZiai duoti tai, ka jie turi ir gali parodyti.

Rajony lygmeniu daug lemia vietinio etnokultdros ku-
ratoriaus, vadybininko, procesy sukéjo ir i$ esmés pagrin-
dinio rapintojo figdra. Sakau tiesiai — Svencionys daug
prarado, nes Violeta Balcianiené dabar uzsiima ne tuo,
kuo reikia... Ne tuo, kg geriausiai iSmano, dél ko ,serga”.

ISties Violeta Balcitniené tiesiogiai nebekuruoja Sio ba-
ro, uzsiima programy, projekty raSymu. Ji tikrai ta specia-
listé, kuri ne tik atidirbty ,valandas”, nes jos gyvenimo ba-
das puikiausiai sudera su tuo, ka ji savo darbu ir jgyta pa-
tirtimi gali nuveikti. Esant Siam deriniui pasiekiami geriau-
si rezultatai, iki darbo pobudZio pakeitimo tai buvo ir jos
darbas, ir hobis, ir dvasios poreikis ar vidinis Sauksmas.

Tiesa, pridursiu, kad Svencionyse buvo pasirode daug
etninei kultirai zadancio jaunimélio — ansamblis ,Nalsé-
nai” (subdre Alyté SvirbutovicCiené). Girdéti, kad Adutisky-
je prie ansamblio buriasi tarsi ir jaunimo studija. Tai viltin-
gi Zenklai, kurie galbat issiskleis j platesnj reiskinj.

Parengeé Juozas SORYS

ETHNIC REALITIES
Svencionys’ prosiness of ethnoculture

The factual material prepared by Juozas Sorys not
only evaluates and surveys one of the key events of the
Svencionys region but analyses what is of value and
advancement in its culture’s general perspective in re-
spect to the continuity of traditions.
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ZMONES PASAKOJA

Ak, jaunyste... Ir kodél gi neatjoji, kaip Saloméjos Néries Pavasaris, vis i naujo, vis kiekvienais metais?
Ak, studijy metai, daug kam jiis patys graZiausi, patys linksmiausi... O, tas klegesys, perspektyva, smalsu-
mas, planai, kiiryba ir visokios iSdaigos... Viskas taip rimta, o tame rimtume — taip nauja, netikéta ir...
kartais juokinga... kad séda Stai pirmo kurso studenté po paskaity prie kompiuterio ir viskq suraso, kas
tqdien per paskaitas pasirode smaiksciai ar visiSkai nei | tvorg, nei j mietq pasakyta... Ir nors skvarbus
démesys pirmiausia, aiSku, nukreiptas  kiekvieng déstytojo Zodj ir net atodiisj, ne kiek neabejoju, jie savo-
tiskai juos myli, kitaip, argi taip atidZiai juos stebéty... Yra kazkoks keistas dvasinis rysys tarp studenty ir jy
destytojy, is kurio ir atsiranda toks savitas folkloras, studenty folkloras, kuriame nemaza gyvenimisky
realijy. Uzrasé, sakykim, KOTRYNA N., veiksmo vieta — Vilnius, N universitetas... (dél visa ko pikta),
laikas — 2004 mety pirmo kurso rudens semestras. Sqmoningai uzrasyta snekamgja kalba.

Paskaitos, paskaitéles...

Kazkas: Déstytojau, o i§ ko koliokviu-
mas bus?

Déstytojas: Nu tai i3 to, ka praéjom...

Kazkas: O tai jos mums klausimus duo-
site?

Déstytojas: Ne, a8 jums duosiu atsaky-
mus, o jums reiks parasyti klausimus...

Déstytojas, rodydamas nauja skaidre:
Nu va, kaip tylu, piesia visi, tai gal atsines-
kit kita karta piestuky, visi pie$ ir auditori-
joj bus tylu, ramu...

Asta: Gal a$ einu pakoséti j koridoriy...

Deéstytojas: Turiu gera naujiena: manes
pirmadienj nebus...

Visi: Nebus paskaitos, kaip faina!

Ernestas: Palaukit, dabar bus bloga nau-
jiena...

Déstytojas: Manes pirmadienj nebus,
bet as paprasiau kolegos, kad jums paskai-
tyty paskaita...

Visi: NE ...

Déstytojas: Cia kaip tam anekdote: kiek
traukinys véluos, tiek ir véluojanciy bus...

Déstytojas: Masy valdzia reaguoja la-
bai ramiai: prie Rusijos sienos suzalota mui-
tininké, valdzia sako, kad susizaloti galéjo
ir pati, trenkési galva j traukinio duris, ir taip
tris kartus...

Déstytojas: Prasom ten virduj nekalbé-
ti, apacioj irgi nekalbéti, desinéj, kairéj irgi
nekalbéti...

Déstytojas: Zinot, kas yra Marokas?

Déstytojas: Taip, Salis, kur apelsinai
auga...

Déstytojas: Jei primokésit, jums gali ge-
resne lova duot ligoninéj...

Kazkas: Morge...

Déstytojas: Teisingai...

Déstytojas: Jei jums kas nors nepatiko,
jas rinkimuose isrenkat kitus, kurie, aisku,
darys ta patj...

Déstytojas: Tai nusipirkai vaistus, tau
prasidéjo haliucinacijos ir daugiau tu ty
vaisty nebeperki, nu arba perki...

Déstytojas: Vakary 3alyse labai sensta
Zmones, vis nemirsta...

Déstytojas: Tyliai, tyliai, ramiai, be pa-
nikos, be panikos...

Déstytojas: Kaip zinot, tiksliau — nezi-
not, bet tuoj suzinosit...

Déstytojas: Reikia jums ka nors paro-
dyti, kad nekalbétumét...

Neda: O kas tos nemokestinés pajamos?
Déstytojas: O vat tos nemokestinés pa-
jamos surenkamos i$ ne mokesciy...

Déstytojas: AS stipresnis, daviau j galva
ir pasiémiau visus pinigus...

Déstytojas: Kam daugiau lésy skirt: svei-
katai ar kariuomenei?

Kazkas: Aisku, kad sveikatai, kam ta ka-
riuomené?

Déstytojas: O jeigu baltarusiai uzpuls...

Kazkas: O jeigu latviai uzpuls?

Kazkas: Zirgo galvos!!!

Déstytojas: PVM — mokesciy mokestis...

Visi: Tai koks ¢ia punktas — trecias?
Déstytojas: Nu tai a$ ¢ia nusiSneku jau
i lankas, bet vis tiek Zinau, kad ¢ia trecias...

Déstytojas: Jeigu kazkas nelegaliai pa-
sistaté vietoj deimt auksty dvidesimt, jei
neklauso, reikia imtis griezty sankcijy —tuos
desimt auksty nusprogdinti, pavyzdZziui...

Déstytojas: Nu Brazauskas tikriausiai |
valdzia atéjo visiems laikams...

Déstytojas: Ziarit gal Zinias?

Darius: Mes tuo laiku sédim universite-
te, nu tai galim dabar jsijungti, jeigu rei-
kia...

Vyksta koliokviumas:

Viktoras: Déstytojau, gal galit uZrasyti
ant lentos vieng pavarde? A$ truputj pamir-
sau...

Déstytojas: Man atrodo, kad jas tuoj is-
eisite i$ koliokviumo...

Déstytojas: Labai trumpai a$ ¢ia pakal-
bésiu, bet kartu ir labai placiai...

Déstytojas: Zinot ta bajerj, kur ,Dvyra-
¢io Sou” parodé, kur atnesa prezidentui pa-
sirasyti jstatyma ir jis sako, kad visur jau yra
jo inicialai: A.V. ...

Déstytojas: Konstitucija turi preambu-
le, kur parasyta, kad Lietuva, istoriné vals-
tybe, ...tram pam pam pam, ir taip toliau,
bet Cia i$ tikryjy labai svarbis dalykai pa-
rasyti...

Déstytojas (apie tai, kad teisés akto tu-
rinys turi atitikti jo paskirtj): Tai jei yra mis-
ky jstatymas, tai jame negali bati parasyta
apie pievas, nu nebent apie pievas prie mis-
ko...

Kazkas: Girdéjau, kad miske bobute nu-
zudeé...

Déstytojas: Tai dabar gi ir gatvéj pavo-
jinga, kazkas yra pasakes, kad jas man vi-
si pavojingi, nes kvépuojat ir naudojat de-
guonij...

Déstytojas: Kartais netobuli jstatymai kai
kuriems sukelia asaras... Bet jas nezidrékit
taip liadnai j Lietuvos jstatymus, teisé ap-
skritai yra neaiski. Tokios prabangios pro-
fesijos kaip teisé ir medicina yra neaiskios.
Medicina tai visai neaski, gydo, gydo, bet
kazkaip nieko neisgydo...

Kazkas: O tai kaip bana, kai isleidzia
kokias nors pataisas ar jstatymy pakeitimus,
naujoj redakcijoj visus jstatymus ir sudub-
liuoja?

Déstytojas: Tai taip galima sudubliuot,
sutripliuot, keturpliuot... Ne, jei visas ,Vals-
tybés zinias” ziarét, tai galima venas iskart
persipjaut...

Déstytojas: Jei Prezidentas negraZina ir
nepasiraso, paprasciau tariant — miega...

Kazkas: O jei nei Seimo pirmininkas,
nei Prezidentas nepasiraso jstatymo, priim-
to referendumu, kas tada?

Déstytojas: Tada Seimo pirmininka ir
Prezidenta ant $akiy, jei nepasiraso... Nu
nemanau, kad atsirasty toks politinis savi-
zudys, kuris nepasirasyty tautos akto...

Visi: Tai Cia SeStas ar septintas klausi-
mas?

86



Déstytojas: Viska paaiskinsiu, tik nesi-
nervinkit...

Déstytojas: Jei visy Zmoniy teisés lygios,
tai kodél tada studentai moka maziau va-
Ziuodami autobusu?

Justé : Tai mes kai baigsim, atidirbsim...

Déstytojas: Jei baigsit...

Déstytojas (apie jstatymo svarstyma da-
lyvaujant visuomenei): Mes net nezinom,
kad svarstom.

Jas zinot, kad svarstét Civilinj kodeksa?
Tiesa, jus dar buvot jauni ir nesubrende...

Kazkas: O tai kas i$ to, kad mes svars-
tome? Vis tiek niekas neatsizvelgs | masy
pasitlymus...

Déstytojas: Tai jas skaitote ir svarstote
patys sau, o kaip pasitlymus duot, a$ da-
bar ir nesugalvoju...

Kazkas: O tai kas i$ to...

Déstytojas: Reikia pavaizduot, kad duo-
da pasvarstyt...

Déstytojas: Vidurio Europos ir Azijos di-
plomatijos principas: s TJIaBHBIN, TbI TypakK...

Déstytojas: Kreipiuosi | jus kaip | tau-
tieCius, mieli studentai, prasom Sitaip neis-
kraipyti lietuviy kalbos, man atrodo, kad uz-
sienietis geriau raso lietuviskai nei patys lie-
tuviai, prasau rasyti elementoriska, papras-
ta lietuviy kalba...

Darius: O galit duoti pavyzdj to iskrai-
pymo?

Déstytojas: PraneSimas ne su i trumpa-
ja, o su y..., kadaise ir a3 buvau kalbos dar-
kytojas...

Déstytojas: Pasak kalbininky, troleibu-
sas vaziuoja asfaltu — vielabraukis vaziuoja
dervakeliu, toliaspoksé — televizorius...

Pradedam tema apie lygias motery ir vy-
ry teises ir galimybes Europos Sajungos ins-
titucijose:

Matas: Nu pasiklausykime apie motery
teises ir mlsy neteises...

Mums besiklausant, bernai ziauriai
zvengia...

Déstytojas: Zinot, kad vyrai lieka vai-
kais mazdaug iki 25 mety...

Aisté: Man atrodo, kad jie lieka vaikais
iki pat mirties...

Atrodo, kad 3i tema neissemiama, ji su-
kelia didziausia ir nesibaigiancia diskusija,
uzverda abiejy pusiy kraujas. Tikriausiai
mes nesulauksime tos akimirkos, kada pa-
saulis iSsiaiskins, kuri lytis geresné ir kuri
geriau sugeba valdyti pasaulj, bet pabaigus
Tomai skaityti pranesimg, garsiausiai pra-
deda ploti tie, kurie labiausiai juokési...

Déstytojas: Ar Zinot, kaip feministés va-
dina néstuma?

Visi: KAIP?

Déstytojas: Parazitinis motery iSnaudo-
jimas gemalu...

Déstytojas: Bet jdomu, kas Siais laikais
daugiau dubasinamas?

Visi vyrukai: Aisku, kad MES!

Déstytojas: Zinot, Lotyny Amerikoje
dazniausiai yra musami vyrai, nes moterys
tampa Seimos maitintojomis...

Nerilé varto Europos Sajungos knyga.

Déstytojas: AS tuoj konfiskuosiu...

Kazkas: Jas paziarékit, kas ten per jran-
kiai...

Déstytojas: AS manau, kad ten ne plei-
bojus...

Nerilé, Aisté ir Darius niekaip nenusto-
ja kalbétis.

Déstytojas: Man atrodo, kad turésiu pa-
sielgti kaip mokykloje: susodinsiu j atskirus
suolus...

Per paskaitg ant stalo nutapé riebi musé:

Déstytoja: Pavadinkime jj Zenonu. Ze-
nonas, skrisk nuo stalo. Pas studentus, pas
studentus...

Matot, studentai, prikvépavot, Silta, ir
prisiveisé musiy. Nekvépuokit!

| paskaita po linksmos naktelés atéjo V. J.

Déstytoja: How many hours did you
sleep??2?

V...

Déstytoja: AS labai dékinga, kad atéjo-
te | paskaita. Mergaités, padékit jam kaip
nors, jis Siandien neveiksnus...

Déstytoja (per kita paskaitg): Vytautas,
how are you after saturday?

V. J.: It was such a nice day!

Sartinas: Great!

Déstytoja: Yes, he was the sun of the
day... | tried to understand your hard life...

Déstytoja: Translate me the word: hear
the case...

Gabrielé: | ka ¢ia man translate?

Déstytoja: Nu tai visom kalbom, kuriom
mokate...

Déstytojas: Tévas turéjo absoliucia val-
dzig Seimoje, jis net galéjo uzdaryti savo
stiny j kaléjima. |sivaizduokit, neklauso vai-
kas, uzdarai j kaléjima, kaip puiku!

Déstytojas: Pasiimkit visi lapukus, pa-
rasysite...

Mes: Ne, déstytojau, pasigailékite, mes
pasiruose daug kalbéti...

Visi émé jausti, kad artéja dar viena sko-
la: déstytojau, pasigailékite, mes Siandien
radysime kita koliokviuma, mes labai nori-
me kalbéti...

Déstytojas: Pasiimkite lapelius ir uzsi-
rasykite klausimus... Gerai, a§ iSeinu, jas ga-
lite naudotis viskuom, baigiantis seminarui,
susirinksiu atsakymus. Dirbate labai tyliai
ir zidrekit, kad isvados baty originalios...

Déstytojas: Tai kas jums ten virSuj taip
juokinga? Zinokit, man po koliokviumo ir-
gi blna juokinga, kai paraso, kad Salijy tei-
syno teiséjai yra terminatoriai... galiu net
lapelj parodyti...

ZMONES PASAKOJA

Ugné: O tai kaip buvo galima jrodyti
zmonos neistikimybe?

Laura: Gal nuotraukom..?

Déstytojas: Man atrodo, kad nuotrau-
kos atsirado tik XIX a. pabaigoj...

Déstytojas: Tai jei Vokietijos valdzia ne-
pripazino 1918 m. vasario 16-osios akto,
tai kodél tada mes ta dieng $venciam, jei jis
buvo nelegalus?

Justé: Tai ta Taryba atstovavo visai Lie-
tuvai...

Déstytojas: Tai gerai, iSleidziam akta,
kad Vilnius atsiskiria nuo Lietuvos...

Justé: Tai juk masy niekas nepripazins...

Déstytojas: Kodél, juk mes isrinksime ta-
ryba, pasiskelbsime, kad atsiskiriame nuo
Lietuvos, pasitlysim Zuokui kokj auksta
posta, ir mus turés pripazinti...

Egidijus: O tai kur bus masy sostiné?

Déstytojas: Tai mes blsime miestas —
valstybé...

Nerilé: Tai gerai tada, atsiskiriam, pa-
ziGrésim, ar mus pripazins...

Vida: Déstytojau, ar ¢ia batina Sitg ra-
Syti?

Tadas: Tai tu patikék, kad ¢ia batina
viskas!

Danuté: Perduok $ituos lapus Urtei...

Rusné: UR - TEI?

Danuteé: Jo, Urtei...

Rusné: Kokiai Urtei, pas mus tokios
néra...

Danuté: Nu zinai, Andriulytei..

Rusne: A, tai Ugnei?

Danuté: Jo, jo, Ugnei ...

Danuté: Kaip sekési issilaikyti skola?

Gabrielé: Tikriausiai vél neislaikiau...

Vytautas: Tai kelinta sykj jau laikai?

Gabrielé: Antra...

Vytautas: Tai jis tave jau paZzjsta. Kai ki-
ta sykj eisi, jis tau sakys: ,Labas, Gabriele,
tai ka, vél i§ antro seminaro ragysi?”

Laura: Tai atéjo Romas | paskaita?

Darius: Nezinau, a bandZiau issiaiskin-
ti., kokia jo pavardé, man atrodo, kad jis
vartoja dvi pavardes...

Nerilé: Eisi su manim uz kampo?
Rusné: A3 su tavim ir j lova einu...

PEOPLE NARRATE
Oh lectures, lectures

The article provides the funni-
est and the most witty sayings that
slipped from teachers’ lips during
their lectures and were written
down by the student Kotryna N.
This kind of factual material has
been treated as students’ folklore
containing an abundance of today’s
realities.
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